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Dzialania o charakterze nieustawodawczym

3. Negocjacje UE — Zjednoczone Kroélestwo
Aktualna sytuacja

Rada zapoznata si¢ ze stanem negocjacji i przeprowadzita wymiang pogladow.

4. Doroczny dialog na temat praworzadnoSci Dok. 11094/20
Wymiana poglgdow
Rada przeprowadzita wymiang pogladow na podstawie noty prezydencji.

5.  Przygotowania do Rady Europejskiej w dniach Dok. 10530/20
15-16 pazdziernika 2020 r.

Konkluzje
Wymiana poglgdow

Rada przeanalizowata projekt konkluzji, ktore ma przyja¢ Rada Europejska na najblizszym

posiedzeniu w dniach 15—-16 pazdziernika 2020 r.

6.  Dzialania po posiedzeniu Rady Europejskiej
Aktualna sytuacja

Delegacje zostaty poinformowane o stanie realizacji konkluzji Rady Europejskie;.
7.  Konferencja w sprawie przyszlosci Europy
Informacje przekazane przez prezydencje

Rada zapoznata si¢ z informacjami przekazanymi przez prezydencjg.

9. Sprawy rozne

W tym punkcie nie poruszono zadnych kwestii.
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ZALACZNIK

Oswiadczenia do nieustawodawczych punktow A przedstawionych w dok. 11570/20

Zalecenie Rady w sprawie koordynacji dzialan UE w odpowiedzi na
pandemi¢ COVID-19
Przyjecie

Ad pkt 4 w wykazie
punktow A:

OSWIADCZENIE AUSTRII

»W zwigzku z projektem tekstu zalecenia Rady w sprawie skoordynowanego podejscia do
ograniczania swobodnego przeplywu w odpowiedzi na pandemi¢ COVID-19 Austria o§wiadcza,
co nastepuje:

Gdy tylko bedzie to mozliwe, preferowang opcja powinno by¢ poddanie si¢ testowi.

W odniesieniu do mapowania obszarow ryzyka przy rozwazaniu ograniczen swobodnego
przeptywu o§wiadczamy, ze Austria wyraznie popiera mapowanie jako takie. Nalezy jednak
bezwzglednie dostosowac w bliskiej przysztosci zaproponowane progi i kryteria, poniewaz nie
odzwierciedlaja one obecnej sytuacji epidemiologicznej wystepujacej w wigkszosci panstw
cztonkowskich UE oraz z racji tego, ze nie jest spodziewana znaczaca zmiana tej sytuacji

w nadchodzacych tygodniach i miesigcach.

Stanowisko Austrii w odniesieniu do tego zalecenia Rady jest zatem nastgpujace: wstrzymujemy
si¢ od glosu”.

OSWIADCZENIE BELGII
dotyczace zalecenia Rady w sprawie skoordynowanego podejscia do ograniczania swobodnego
przeplywu

,Belgia popiera kompromisowa propozycje przyjeta przez Coreper 9 pazdziernika, ale pragnie
zwroci¢ uwagg na to, ze:

— przestrzeganie zasad kwarantanny jest rownie wazne co zacheta do zwigkszania liczby
przeprowadzanych testow;

— ocena sytuacji sanitarnej poszczegdlnych panstw dokonywana na podstawie liczby zakazen
nie oddaje dobrze rzeczywistosci, gdyz liczba ta jest w znacznym stopniu zalezna od

wybranej strategii testowania.”
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OSWIADCZENIE LUKSEMBURGA

W odniesieniu do projektu zalecenia Rady w sprawie skoordynowanego podejscia do ograniczania
swobodnego przeplywu w odpowiedzi na pandemi¢ COVID-19 Luksemburg sktada nastgpujace
o$wiadczenie, ktore nalezy wlaczy¢ do protokotu posiedzenia Rady:

,Ograniczenie swobodnego przeptywu na terytorium UE to powazna kwestia majaca zwiagzek

z prawami podstawowymi obywateli. Ograniczenia w reakcji na pandemi¢ powinny by¢
ustanawiane nie tylko w zgodzie ze stosownym prawem Unii, w tym postanowieniami Traktatow
dotyczacymi proporcjonalno$ci i niedyskryminacji, ale takze w zgodzie z dostepnymi dowodami
naukowymi. W proponowanym projekcie te zasady nie zostaty uwzglednione w wystarczajacym
stopniu.

Luksemburg z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze proponowane wspoélne kryteria okreslania
ograniczen swobodnego przeptywu obejmuja wskaznik przeprowadzonych testow, gdyz ambitna
strategia testowania powinna stanowi¢ element odpowiedzi wszystkich panstw cztonkowskich na
obecny kryzys zdrowotny. Jednak proponowane kryteria sa niekompletne, gdyz nie uwzgledniono
w wystarczajacym stopniu innych czynnikéw, takich jak wskaznik hospitalizacji czy wspotczynnik
umieralno$ci. W stosunku do potrzeby ,,uwzgledniania” proponowanych kryteriéw zalecenie jest
zbyt malo konkretne i zachodzi niewatpliwe ryzyko, ze te panstwa cztonkowskie, ktére stosuja
ambitne strategie testowania, zgodnie z zaleceniami WHO, ECDC i Komisji Europejskiej, beda
nadal objete restrykcjami ze strony panstw cztonkowskich charakteryzujacych si¢ o wiele nizszymi
wskaznikami przeprowadzonych testow.

Co si¢ tyczy mapowania obszarow ryzyka, proponowane progi ryzyka stajg si¢ przestarzale, gdyz
wskazniki zakazenia w catej Europie rosna. Jezeli wszystkie panstwa czlonkowskie miatyby uzna¢
siebie nawzajem za obszary ryzyka, zostataby zagrozona sama idea swobodnego przeptywu

w Europie. Ponadto, w odniesieniu do kodowania barwnego, nalezy poczyni¢ wyrazne rozrdznienie
miedzy strefami pomaranczowymi a czerwonymi i odno$nymi Srodkami ograniczajacymi.

O ile to mozliwe, testy powinny by¢ opcja preferowang w stosunku do obowigzku kwarantanny.
Luksemburg popiera poglad, ze panstwa cztonkowskie powinny wzajemnie uznawac¢ wyniki testow
w kierunku zakazenia COVID-19 przeprowadzonych w innych panstwach cztonkowskich przez
certyfikowane jednostki stuzby zdrowia. Ponadto Luksemburg ponownie potwierdza swojg opinie,
ze nalezy wprowadzi¢ szczegdlne zasady chronigce spotecznosci transgraniczne, ktore rozwingty
si¢ przez dziesigciolecia, gdy granice byty otwarte. Osoby podrozujace w zwigzku z koniecznoscig
lub wykonujace niezbedng funkcje nie powinny by¢ objete ograniczeniami.

Luksemburg oczekuje, ze prace nad kwestiami ujetymi w przedmiotowym zaleceniu beda
kontynuowane.

W zwiagzku z powyzszym, stanowisko Luksemburga co do zalecenia Rady to WSTRZYMANIE
SIE OD GLOSU”.
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OSWIADCZENIE MALTY

,Malta popiera cel polegajacy na zapewnieniu skoordynowanego podej$cia do srodkow
podejmowanych przez panstwa cztonkowskie w odpowiedzi na pandemi¢ COVID-19. Malta
zgadza si¢ rOwniez, ze wspotpraca panstw cztonkowskich na rzecz zagwarantowania jasnosci
1 przewidywalnos$ci tych srodkéw oraz uniknigcia sprzecznych przekazow skierowanych do

obywateli i przedsigbiorstw ma zasadnicze znaczenie.

Przyjmuje zatem z zadowoleniem wysitki prezydencji niemieckiej nakierowane na osiggnigcie

takiej koordynacji wsrod panstw cztonkowskich.

Wprawdzie tekst zalecenia zapewnia przewidywalnos¢ w stosunku do obszaréw zaklasyfikowanych
jako ,,zielone”, jednak $rodki dotyczace stref uznanych za ,,pomaranczowe” i ,,czerwone” nadal s

niejasne.

Progi dotyczace sformutowanych kryteriow nie opieraja si¢ na dowodach naukowych i nie
uwzgledniajg zalecenia w sprawie testowania przyjetego przez Komisje po osiggni¢ciu konsensusu
na forum Komitetu ds. Bezpieczenstwa Zdrowia. Te same progi nie odzwierciedlajg rzeczywistej
biezacej sytuacji epidemiologicznej w Unii Europejskie;.

Ponadto zalecenie zach¢ca poszczegolne panstwa cztonkowskie do stosowania réznego podejscia
do stref uznanych za pomaranczowe i czerwone. Niefortunne jest, ze — zgodnie z kryteriami
okreslonymi w przestawionym tek$cie — w obecnej sytuacji epidemiologicznej wszystkie
najwazniejsze porty lotnicze w UE znajduja si¢ w strefach pomaranczowych i czerwonych.

Malta wolataby, by uwzgledniono intensywnos¢ testowania w poszczegdlnych panstwach
cztonkowskich i nadano jej wigkszg wage w ramach progow. Rezultatem tego bytaby bardziej
obiektywna wizja sytuacji epidemiologicznej w Unii Europejskiej, a co za tym idzie petniejsze
zachowanie swobodnego przeplywu osob, a takze wigksza przewidywalnos$c¢.

Malta ma réwniez zastrzezenia do pkt 21 zalecenia.

Prezydencja zapowiedziala, Zze prace na forum Rady beda kontynuowane w najblizszych dniach
1 tygodniach, zatem Malta bedzie nadal konstruktywnie si¢ w nie angazowac, by usprawnic
1 wzmocni¢ koordynacj¢ na poziomie UE”.
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Decyzja Rady w sprawie stanowiska UE, jakie nalezy zaja¢ na forum
Ad pkt 8 w wykazie Komitetu Celnego (umowa o wolnym handlu) UE-Korea w odniesieniu

punktow A: do weryfikacji dowodow pochodzenia
Przyjecie
OSWIADCZENIE KOMISJI

,Komisja jest zdania, ze przedmiotowa decyzja Rady powinna by¢ skierowana do Komisji,
1w zwigzku z tym uwaza, ze zmiany w art. 2 sg niewtasciwe”.
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