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1. WORUM GEHT ES IN DIESER INITIATIVE?

Ein starker Leistungsrahmen ist von entscheidender Bedeutung, um die politischen Prioritdten
der EU umzusetzen und sich an sich wandelnde Herausforderungen anzupassen und
gleichzeitig Transparenz und Rechenschaftspflicht zu gewihrleisten. Er hat das Potenzial,
eine wirksamere Kommunikation mit dem Parlament, den Mitgliedstaaten und den
Interessentrdgern zu ermdglichen und zu zeigen, wie der EU-Haushalt einen Mehrwert
erbringt und das Leben der Biirgerinnen und Biirger verbessert. Er kann auch zu den Zielen
der Kommission beitragen, die Verwaltungslast fiir alle Unternehmen um mindestens 25 %
und fiir KMU um mindestens 35 % zu verringern.

Der Leistungsrahmen des EU-Haushalts bezieht sich auf die Systeme und Instrumente, mit
denen sichergestellt werden soll, dass die Ausgaben zu den angestrebten Ergebnissen fiihren,
und um zu iiberwachen und dariiber Bericht zu erstatten, wie wirksam die Ziele des EU-
Haushalts erreicht werden.

Mit der Haushaltsordnung von 2024 werden Anforderungen eingefiihrt, die bei der Gestaltung
des neuen Leistungsrahmens beriicksichtigt werden miissen. Sie schreibt vor, dass alle
Programme und Tétigkeiten (sofern relevant und angemessen) so durchgefiihrt werden
miissen, dass sie die Umweltziele nicht erheblich beeintrachtigen und den Grundsatz der
Gleichstellung der Geschlechter beriicksichtigen. Dariiber hinaus wird gefordert, dass
Indikatoren so ausgestaltet werden, dass eine Aggregation der Daten mdglich ist, und es wird
Transparenz in Bezug auf die Veroffentlichung von Daten iiber die Begiinstigten, die aus dem
EU-Haushalt unterstiitzt werden, gefordert.

Die Vorschriften des Leistungsrahmens 2021-2027 fiihren zu einem Verwaltungsaufwand fiir
die Mitgliedstaaten, Partnerlinder und EU-Organe und erschweren es der Kommission,
Leistungsdaten auf EU-Haushaltsebene zu aggregieren und eine angemessene Transparenz
und einen angemessenen Zugang zu Informationen fiir die Haushaltsbehorden und die
Begiinstigten des MFR sicherzustellen. Beim Entwurf der Folgenabschidtzung haben sich drei
Problembereiche herauskristallisiert:

e Unzureichende Flexibilitit und iibermifiige Komplexitit in Bezug auf die
Bestimmungen iiber die Programmplanung und die durchgingige Beriicksichtigung
horizontaler Prioritéiten: Der EU-Haushalt 2021-2027 weist eine fragmentierte Struktur
und heterogene Anforderungen an die durchgéngige Beriicksichtigung auf MFR- und
Programmebene auf. Der Grundsatz der Vermeidung erheblicher Beeintrichtigungen
(,DNSH*) wird derzeit in allen Programmen uneinheitlich angewandt, wobei zahlreiche
technische Leitlinien Komplexitiat fiir Begiinstigte schaffen, die sich heterogenen
Anforderungen stellen miissen. Zwar wurden Fortschritte bei der Einbeziehung der
Gleichstellung der Geschlechter in bestimmte MFR-Programme erzielt, doch ist die
durchgiingige Beriicksichtigung der Geschlechtergleichstellung in den EU-Programmen
nach wie vor uneinheitlich, auch aufgrund des Fehlens einer gemeinsamen Methodik und
gemeinsamer Ziele.

e Inkohiirenz und Komplexitit der Anforderungen an die Uberwachung von
Leistungsinformationen: Der EU-Haushalt ist derzeit nicht in der Lage, die finanzierten
Tatigkeiten, das Ausgabenvolumen, das zu neuen horizontalen Priorititen (z. B.



Wettbewerbsfahigkeit) beitrdgt, und deren Ergebnisse im gesamten MFR auf aggregierter
Ebene wirksam zu iiberwachen. Dies ist auf unterschiedliche Uberwachungsvorschriften
in den einzelnen Programmen zuriickzufiihren, die es weder ermodglichen, die Leistung
des EU-Haushalts wirksam zu konsolidieren und den Haushaltsbehérden und den
Biirgerinnen und Biirgern zu vermitteln, noch eine wirksame Grundlage fiir politische
Entscheidungen bilden. Der derzeitige Rahmen umfasst eine Vielzahl von
Leistungsindikatoren und unterschiedliche Methoden zur Ausgabenverfolgung, was zu
Komplexitit und Verwaltungsaufwand fiir die Begiinstigten, die Mitgliedstaaten, die
Durchfiihrungspartner und die EU-Organe fiihrt.

e Fragmentierung und Doppelarbeit bei der Berichterstattung iiber
Leistungsinformationen und Finanzierungsmoglichkeiten: Fur die
Leistungsberichterstattung gibt es zahlreiche rechtliche Anforderungen, unter anderem im
Zusammenhang mit der Entlastung flir den Haushalt mit der Jdhrlichen Management- und
Leistungsbilanz, dem Entwurf des Haushaltsplans und den Meldepflichten im Rahmen
von mehr als 30 Programmverordnungen. Diese Vielzahl von Meldungen fiihrt zu sich
iiberschneidenden Inhalten, birgt das Risiko von Inkohdrenzen und verursacht
Verwaltungsaufwand; auBerdem werden der Zugang zu und die Autbereitung von
Informationen dariiber, welche Ergebnisse mit dem EU-Haushalt erzielt werden,
erschwert. Dariiber hinaus gibt es mehr als 15 verschiedene Online Dashboards mit
Informationen iiber die Leistung von Programmen, was zu Verwaltungsaufwand und
Verwirrung dariiber fiihrt, wie die Haushaltsbehdrden auf Informationen iiber die Leistung
des EU-Haushalts zugreifen konnen. Mindestens zehn verschiedene Portale (zentrale
Anlaufstellen) stellen Informationen iiber verfiigbare Finanzierungsmoglichkeiten im
Rahmen von EU-Mitteln bereit, was es filir die Beglinstigten erschwert, passende
Finanzierungsquellen aus dem EU-Haushalt zu ermitteln.

Aufbauend auf den Erkenntnissen aus dem EU-Haushalt 2021-2027 sollte der MFR fiir die
Zeit nach 2027 den Verwaltungsaufwand verringern und die Rechenschaftspflicht und
Transparenz im Rahmen eines vereinfachten, einheitlichen Leistungsrahmens verbessern.
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2. WAS SOLL ERREICHT WERDEN UND WELCHE POLITISCHEN OPTIONEN WURDEN
BEWERTET?
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Interventionslogik: Problemursachen, allgemeines Ziel, spezifische Ziele und erwartete Ergebnisse

Der Entwurf der Folgenabschitzung stellt drei politische Optionen vor, die unterschiedliche Grade der
Harmonisierung der Leistungsbestimmungen in Bezug auf die drei identifizierten Probleme

widerspiegeln:

| Politische | P. Programmplanung | M. Monitoring/ | R. Reporting/ |




Optionen und durchgingige Uberwachung Berichterstattung
Beriicksichtigung
P1: Ausgangsbasis — M1: Ausgangsbasis — R1: Ausgangsbasis —
Programmspezifische | Programmspezifische Programmspezifische
Vorschriften zu DNSH | Vorschriften fiir die Meldepflichten, Dashboards
1 und zur Gleichstellung | Festlegung von und Portale
der Geschlechter Methoden zur
Nachverfolgung und
Leistungsindikatoren
P2: M2: Einheitliche R2: Einheitlicher
Tatigkeitsspezifische Methodik zur Leistungsbericht, zentrales
Vorschriften: Verfolgung der Portal zu
Harmonisierte Ausgaben tiber Leistungsinformationen und
Bestimmungen iiber Interventionsbereiche Finanzierungsmdglichkeiten,
DNSH und die und eine begrenzte Zahl | mit differenzierter
5 Gleichstellung der gemeinsamer Funktionsfahigkeit des
Geschlechter in allen verbindlicher zentralen Portals je
Programmen mit Leistungsindikatoren mit | Verwaltungsart oder Sektor
kalibrierter Flexibilitét fiir die
Harmonisierung und Annahme zusétzlicher
differenzierter programmspezifischer
praktischer Umsetzung | Leistungsindikatoren
je Verwaltungsart
P3: M3: Einheitliche R3: Einheitlicher
Tatigkeitsspezifische Methodik fiir den EU- Leistungsbericht, zentrales
Vorschriften: Haushalt zur Verfolgung | Portal zu
Vollstiandig der Ausgaben iiber Leistungsinformationen und
harmonisierte Interventionsbereiche Finanzierungsmdglichkeiten
3 Bestimmungen zu und vollstindig mit vollstindig
DNSH und zur harmonisierte Liste von | harmonisierter
Gleichstellung der Leistungsindikatoren fiir | Funktionsfahigkeit {iber die
Geschlechter alle Programme (in verschiedenen
Verbindung mit den Verwaltungsarten hinweg
Interventionsbereichen)

3.  WELCHE OPTION WIRD BEVORZUGT UND WARUM?

Die nachstehende Tabelle fasst den Vergleich der politischen Optionen in Bezug auf ihre
Fahigkeit zusammen, Wirksamkeit, Effizienz und Kohirenz zu erreichen:

Politische
Optionen —
Programm-
planung/durch-
gingige
Beriicksichti-

gung

Politische Option P1

Politische Option P2

Politische Option P3

Wirksamkeit

(+++)

(++)

Effizienz

()

()

Kohirenz

(+++)

()




Politische Politische Option M1 Politische Option M2 Politische Option M3
Optionen —

Uberwachung

Wirksamkeit =) +) (+++)

Effizienz =) +) (+++)

Kohirenz = () (+++)

Politische Politische Option R1 Politische Option R2 Politische Option R3
Optionen —

Berichter-

stattung

Wirksamkeit = (+++) (++)

Effizienz = (+++) &)

Kohirenz = (+1) (+++)

Die bevorzugte Kombination der politischen Optionen ist P2+M3+R2. Diese Kombination
wiirde es ermdoglichen, die horizontalen politischen Ziele und Grundsdtze der Union wie
DNSH und die Gleichstellung der Geschlechter wirksam zu verwirklichen, wobei jedoch eine
kalibrierte und verhéltnisméfige Umsetzung des DNSH-Grundsatzes vorgesehen wire, damit
die Anforderung der Haushaltsordnung, DNSH soweit moglich und angemessen umzusetzen,
erfillt werden kann und gleichzeitig der Verwaltungsaufwand und die Kosten fiir die
Mitgliedstaaten, die Durchfiihrungspartner und die Begiinstigten verringert werden. Diese
Kombination ermdglicht auch eine erhebliche Verbesserung der Uberwachung der Leistung
des EU-Haushalts, indem die Aggregation von Indikatoren iiber Programme hinweg
ermOglicht wird und gleichzeitig der Verwaltungsaufwand dank der Vereinfachung der
bestehenden Leistungsindikatoren (Verringerung ihrer Anzahl von etwa 5 000 auf ca. 900)
erheblich verringert wird. Diese Kombination von Optionen ermdglicht auch einen besseren
Zugang zu Leistungsinformationen und Finanzierungsmoglichkeiten, wihrend gleichzeitig die
Anlaufkosten fiir die Entwicklung eines zentralen Portals begrenzt werden, indem der
Schwerpunkt lediglich auf die Zusammentfiihrung von Portalen der Kommission gelegt wird.

Das am besten geeignete Instrument zur Verwirklichung dieser bevorzugten Kombination von
Optionen scheint die Entwicklung eines einheitlichen Leistungsrahmens durch einen einzigen
Rechtsakt zu sein. Ein solcher Leistungsrahmen wiirde es ermdglichen, die meisten
Bestimmungen iiber Programmplanung, Uberwachung und Berichterstattung in einem
eigenstidndigen horizontalen Rechtsakt fiir den MFR nach 2027 zu zentralisieren. Die
Verordnung wird einschligige Bestimmungen iiber die Umsetzung des DNSH-Grundsatzes
(einschlieBlich technischer Leitlinien zur Festlegung von DNSH-Kriterien fiir relevante
Interventionsbereiche), iiber die durchgingige Beriicksichtigung der Gleichstellung der
Geschlechter in allen Programmen und Verwaltungsarten sowie iiber die
Leistungsiiberwachung, die Leistungsberichterstattung in einen einheitlichen Bericht (AMPR)
und das zentrale Portal enthalten. Die Verordnung wird die Liste von Interventionsbereichen
und zugehorigen Indikatoren enthalten und z.B. die verschiedenen Listen von
Interventionsbereichen und Leistungsindikatoren ersetzen, die derzeit z. B. der Verordnung
mit gemeinsamen Bestimmungen, der Aufbau- und Resilienz-Verordnung (ARF) und den
Rechtsgrundlagen anderer Programme beigefiigt sind. Die einheitliche Leistungsverordnung
wiirde die in den Rechtsgrundlagen von mehr als 50 Programmen im Zeitraum 2021-2027
verstreuten Leistungsbestimmungen ersetzen. Die Annahme dieser einheitlichen Verordnung
diirfte daher zu einer erheblichen Vereinfachung fiir die Mitgliedstaaten, die
Durchfiihrungspartner, die Partnerldander, die Begiinstigten und die EU-Organe fiihren.



Die vorgeschlagene Verordnung entspricht zwar nicht einer Uberarbeitung bestehender
Rechtsvorschriften im engeren Sinne, doch steht die bevorzugte politische Option voll und
ganz im Einklang mit den REFIT-Zielen der Vereinfachung und Verringerung des
Verwaltungsaufwands. Durch die Initiative diirfte der Verwaltungsaufwand wesentlich
zurlickgehen und die Effizienz verbessert werden, weil die bevorzugte Kombination von
Optionen eine erhebliche Senkung der Regulierungskosten ermodglicht. Durch den erheblichen
Riickgang der Zahl der Leistungsindikatoren und die Einrichtung eines zentralen Portals fiir
Leistungsinformationen ~ und  Finanzierungsmoglichkeiten  verringert  sich  der
Verwaltungsaufwand erheblich, wodurch das Ziel von REFIT, den Verwaltungsaufwand zu
reduzieren und die Kosten fiir die Interessentrdager zu senken, direkt angegangen wird, sodass
die Beteiligung und das Engagement gefordert werden. Durch eine wirksame und
angemessene Ausgestaltung der Anforderungen an die Umsetzung des DNSH-Grundsatzes
wird durch die bevorzugte Kombination von Optionen sichergestellt, dass die politischen
Malnahmen in einem angemessenen Verhiltnis zu ihrer angestrebten Wirkung stehen. Dieser
Ansatz steht im Einklang mit dem REFIT-Schwerpunkt auf Wirksamkeit und Effizienz und

erhoht die Wahrscheinlichkeit einer erfolgreichen Einhaltung durch die Begiinstigten.

4. WAS SIND DIE AUSWIRKUNGEN DER BEVORZUGTEN OPTION?

I. Uberblick iiber den Nutzen (alle Bestimmungen) — Bevorzugte Option

Bezeichnung Betrag Anmerkungen
Unmittelbarer Nutzen
P2: Verringerung des Verwaltungsaufwands 85,5 Mio. EUR Verwaltungen der Mitgliedstaaten auf allen Ebenen

infolge der Vereinfachung der DNSH-
Anforderungen im Vergleich zu einem
programmspezifischen Ansatz, der die
Einhaltung mehrerer unterschiedlicher DNSH-
Leitlinien und -Systeme vorschreibt,
manchmal fiir dieselbe Art von Projekten

(Verringerung des Verwaltungsaufwands im
Zusammenhang mit der Operationalisierung, z. B.:
Beitrag zur Gestaltung der DNSH-Leitlinien auf
EU-Ebene, Umsetzung der Leitlinien auf EU-Ebene
in nationale Systeme, Bereitstellung von Leitlinien
und Schulungen fiir nationale Interessentrager und
Begiinstigte, Uberpriifung der Einhaltung des
DNSH-Grundsatzes, Entwicklung nationaler
Bewertungsinstrumente sowie Berichterstattung und
Koordinierung der Umsetzung auf EU-Ebene)

M3: Verringerung des Verwaltungsaufwands
infolge der Vereinfachung der Anforderungen
an die Ausgabenverfolgung und
Indikatoreniiberwachung im Vergleich zum
derzeitigen programmspezifischen Ansatz, der
auf einer groBen Zahl von Indikatoren im
Rahmen der verschiedenen EU-
Haushaltsprogramme beruht.

700,6 Mio. EUR

Verwaltungen der Mitgliedstaaten auf allen Ebenen
(Verringerung des Verwaltungsaufwands im
Zusammenhang mit der Operationalisierung, z. B.:
Beitrag zur Gestaltung und Verwaltung von
Indikatoren auf EU-Ebene, Umsetzung des
Indikatorensystems auf EU-Ebene in nationale
Systeme, Datenerhebung und -verwaltung auf
nationaler Ebene, Dateniiberpriifung, Bereitstellung
von Leitlinien und Schulungen fiir nationale
Interessentrager und Begiinstigte, die iiber solche
Indikatoren Bericht erstatten miissen, Entwicklung
nationaler Instrumente und Systeme,
Berichterstattung und Koordinierung der Umsetzung
auf EU-Ebene)

R2: Senkung der Kosten im Zusammenhang 24,6 Mio. EUR Kommission (Verringerung der Kosten infolge der

mit der Entwicklung und Verwaltung von Zusammenfiithrung der Dashboards zu einem

Leistungs-Dashboards einzigen, verglichen mit der Beibehaltung des
derzeitigen Systems, das auf etwa 20 Leistungs-
Dashboards beruht)

R2: Verringerung der Kosten im 32 Mio. EUR Kommission (Verringerung der Kosten infolge der

Zusammenhang mit der Entwicklung und
Verwaltung von Portalen iiber

Zusammenfiihrung bestehender Portale zu einem
Portal im Vergleich zur Aufrechterhaltung des




Finanzierungsmoglichkeiten

Finanzierungsmoglichkeiten stiitzt)

II. Uberblick iiber die Kosten — Bevorzugte Option

derzeitigen Systems, das sich auf ca. 12 Portale zu

Biirger/Verbraucher Unternehmen Behorden

P2:

Tatigkeits
bezogener
Ansatz in
Bezug auf
DNSH

Direkte
Verwaltungs-
kosten

Mangels verfiigbarer Daten konnten keine Kosten angegeben | 8,5 Mio. EUR
werden.

M3: Ver-
folgung

der

einzelnen
Ausgaben Mangels verfiigbarer Daten konnten keine Kosten angegeben | 210,2 Mio. EUR
und Uber- werden.
wachung

der

Indika-

toren

R2:

Zentrales Mangels verfiigbarer Daten konnten keine Kosten angegeben
Leistungs- werden.

portal

1,3 Mio. EUR

R2:

Zentrales

Portal

Finan-
zierungs-
moglich-

keiten

w Mangels verfiigbarer Daten konnten keine Kosten angegeben

3 Mio. EUR
werden.

Durch die Kombination P2+M3+R2 diirften gegeniiber der Ausgangsbasis Einsparungen von
ca. 623 Mio. EUR an Verwaltungskosten fiir die Verwaltung der Mitgliedstaaten und die
Kommission erzielt werden. Dies entspricht einer deutlichen Unterschidtzung der erwarteten
Kosteneinsparungen, da — wie in Abschnitt 7 dargelegt — in der quantitativen Analyse der
Auswirkungen politischer Optionen aufgrund fehlender Daten keine weiteren Auswirkungen
quantifiziert wurden. Es wird jedoch auch auf Ebene der Begiinstigten des EU-Haushalts, wie
etwa Unternehmen, mit einer erheblichen Verringerung des Verwaltungs- und
Berichterstattungsaufwands gerechnet, wodurch die Wettbewerbsfahigkeit der durch EU-
Haushaltsprogramme unterstiitzten Sektoren geférdert wird.

Die bevorzugte politische Option diirfte sich positiv auf die Kosten- und
Preiswettbewerbsfahigkeit auswirken, da sie zu einer erheblichen Verringerung der
Befolgungs- und Verwaltungskosten auf der Ebene der Begilinstigten des EU-Haushalts, wie
z. B. Unternehmen, fithren wird, wodurch die Wettbewerbsfahigkeit der durch EU-
Haushaltsprogramme unterstiitzten Wirtschaftssektoren im Einklang mit dem spezifischen

Einmalig Wieder- Einmalig Wieder- Einmalig Wieder-
kehrend kehrend kehrend




Ziel der Initiative, diesen Verwaltungsaufwand um mindestens 25 %! zu verringern, gefordert
werden kann. Die Initiative sieht einen abgestuften und verhiltnismafigen Ansatz fiir die
Umsetzung des DNSH-Grundsatzes vor, der die Einhaltung durch die Unternehmen
erleichtert und letztlich die Kosten- und Preiswettbewerbsfahigkeit der durch EU-Mittel
unterstiitzten Unternehmen fordert. Die Vereinfachung der Bestimmungen iiber die
Leistungsiiberwachung und die Verringerung der Zahl der Indikatoren wiirden es den
Unternehmen ermdoglichen, geringeren Berichtspflichten nachzukommen und die mit der
Projektiiberwachung verbundenen Kosten zu senken. Ein zentrales Online-Portal mit
Informationen iiber verfligbare Finanzierungsmoglichkeiten soll Unternehmen dabei helfen,
die Kosten zu senken, die derzeit flir das Navigieren und die Nutzung mehrerer Portale
anfallen, wodurch Begiinstigten in wichtigen Wirtschaftszweigen letztlich der Zugang zu EU-
Mitteln erleichtert wird. Ebenso wird erwartet, dass die Initiative zwar nur begrenzte, jedoch
positive Auswirkungen auf die internationale Wettbewerbsfahigkeit hat. Sie diirfte die
Wettbewerbsposition von EU-Unternehmen, die durch EU-Haushaltsprogramme unterstiitzt
werden, gegeniiber Wettbewerbern aus Drittlindern stiarken, da EU-Unternehmen mit weniger
Verwaltungsaufwand im Zusammenhang mit Mainstreaming-, Uberwachungs- und
Berichtspflichten konfrontiert wéren.

Die Initiative wird sich auch besonders positiv auf KMU auswirken, die oft mit wenig
Personal und geringen Ressourcen arbeiten und unverhdltnismaBig stark von der Komplexitét
der bestehenden Uberwachungs- und Berichterstattungspflichten im Rahmen der EU-Mittel
sowie der EU-Portale mit Informationen iiber Finanzierungsmdglichkeiten betroffen sind.
Dadurch wird es KMU ermdglicht, schneller auf neue Férdermdoglichkeiten im Rahmen von
EU-Haushaltsprogrammen zu reagieren. Die Initiative diirfte insbesondere das Ziel der
Kommission unterstiitzen, die Vorschriften zu vereinfachen und die Verwaltungslasten fiir
KMU bis zum Ende des laufenden Mandats um 35 % zu verringern.

Die bevorzugte politische Option diirfte zu den meisten Nachhaltigkeitszielen beitragen, da
sie die Wirksamkeit, Effizienz und den EU-Mehrwert aller EU-Haushaltsprogramme und
thren Beitrag zu mehreren Nachhaltigkeitszielen verbessern diirfte. Spezifische Beitrige
werden auch zu den folgenden Zielen fiir nachhaltige Entwicklung erwartet: SDG 5
(Geschlechtergleichstellung erreichen und alle Frauen und Médchen zur Selbstbestimmung
befdhigen), SDG 13 (Umgehend Maflnahmen zur Bekdmpfung des Klimawandels und seiner
Auswirkungen ergreifen) und SDG 15 (Landdkosysteme schiitzen, wiederherstellen und ihre
nachhaltige Nutzung fordern, Wélder nachhaltig bewirtschaften, Wiistenbildung bekdampfen,
Bodendegradation beenden und umkehren und dem Verlust der biologischen Vielfalt ein
Ende setzen).

5. WIE WIRD DER ERFOLG GEMESSEN?

Es sollte eine Reihe von Mallnahmen ergriffen werden, um die Auswirkungen dieser Initiative
zu Uiberwachen und zu evaluieren:

e Die Angemessenheit der Liste der Interventionsbereiche und Leistungsindikatoren, die
im Rahmen der leistungsbezogenen Regulierung verabschiedet wird, sollte von der
Kommission iiberwacht werden, um mogliche Liicken oder Méngel zu bewerten. Um
mogliche Probleme abzufedern, sollte die Verordnung die Kommission dazu
ermichtigen, durch einen delegierten Rechtsakt die Liste bei Bedarf wihrend der
Umsetzungsphase des Haushalts nach 2027 zu iiberarbeiten.

' Im Einklang mit dem Kommunikationsziel, den mit den Berichtspflichten verbundenen Aufwand um 25 %

Zu verringern.



Die Studie der Kommission zur Schitzung der Verwaltungskosten und des
Verwaltungsaufwands bei den Fonds der Dachverordnung (2018 und 2025) sollte in
der Umsetzungsphase des Haushalts nach 2027 aktualisiert werden, um insbesondere
fir die Behorden der Mitgliedstaaten aktuelle Werte zu den Kosten der
Leistungsiiberwachung und -berichterstattung zu erhalten. Die Ergebnisse dieser
Studie sollten als Input fiir kiinftige Folgenabschédtzungen im Hinblick auf den
nichsten MFR herangezogen werden.

Die Uberwachung und Evaluierung dieser Initiative sollte auf der Grundlage einer
Reihe von zentralen Uberwachungsindikatoren erfolgen, bei denen die folgenden
Aspekte fiir alle EU-Haushaltsprogramme beriicksichtigt werden (moglicherweise
durch Erweiterung des Umfangs der oben genannten Studie):

o Relevanz der neuen einheitlichen Liste von Interventionsbereichen und
Indikatoren im Hinblick auf die Leistungsiiberwachung,

o Verwaltungskosten fiir die Umsetzung der Leistungsbestimmungen — auch auf
Ebene der Begiinstigten des EU-Haushalts, wie etwa Unternehmen — im
Zusammenhang mit der Uberwachung und Berichterstattung sowie mit der
Umsetzung beispielsweise des DNSH-Grundsatzes, ebenso wie Kosten fiir den
Zugang zu Informationen iiber die Leistung des EU-Haushalts und iiber
Finanzierungsmoglichkeiten, einschlieBlich fiir Beglinstigte,
Haushaltsbehorden, Durchfithrungspartner, Partnerlander und EU-Organe.
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