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DOVODOVA SPRAVA

1. KONTEXT NAVRHU
. Dovody a ciele navrhu

Utinné presadzovanie pravidiel EU v oblasti ochrany osobnych tidajov je predpokladom
zabezpecenia ochrany prava na ochranu osobnych tdajov zakotveného v ¢lanku 8 ods. 1
Charty zékladnych prav Eurdpskej unie (d’alej len ,,charta®) a v ¢lanku 16 ods. 1 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tnie (ZFEU).

Nezavislé vnutrostitne organy pre ochranu osobnych udajov st poverené presadzovanim
nariadenia (EU) 2016/679 (d’alej len ,,vieobecné nariadenie o ochrane tudajov*)! od zadatia
jeho uplatiiovania vroku 2018. Cielom decentralizovaného systému presadzovania
na zaklade ,,jednotného kontaktného miesta“ je zabezpecit' jednotny vyklad a uplatiiovanie
vSeobecného nariadenia o ochrane udajov a sucasne zachovat’ zasadu blizkosti, podl'a ktorej
maju jednotlivci mozZnost’ obratit’ sa na svoje miestne organy pre ochranu osobnych udajov
a ziskat’ odpoved’. Tento systém si vyzaduje spolupracu medzi orgdnmi pre ochranu osobnych
udajov v ,,cezhrani¢nych pripadoch®. V takychto pripadoch vedie vySetrovanie ,,veduci*
organ pre ochranu osobnych udajov (orgdn pre ochranu osobnych udajov hlavnej
prevadzkarne vySetrované¢ho prevadzkovatela alebo sprostredkovatela), od ktorého sa
vyzaduje spolupraca s ostatnymi ,,dotknutymi‘ orgdnmi pre ochranu osobnych udajov pri Gsili
o dosiahnutie konsenzu na zdklade dialégu v duchu Uprimnej a ucinnej spoluprace. Veduci
organ pre ochranu osobnych udajov musi uplathovat’ svoje pravomoci v uzkej spolupraci
s dotknutymi orgdnmi pre ochranu osobnych tudajov. Pre pripad, Ze orgény pre ochranu
osobnych tdajov nedokazu dosiahnut’ v cezhrani¢énom pripade konsenzus, sa vo vS§eobecnom
nariadeni o ochrane udajov stanovuje rieSenie osobitnych sporov vyplyvajlcich
z ,,relevantnych a odovodnenych namietok*, ktoré uskutocnuje Eurdépsky vybor pre ochranu
udajov (dalej len ,,vybor®) pozostavajuci z veducich predstavitelov organov pre ochranu
osobnych udajov jednotlivych ¢lenskych §tatov a eurdpskeho dozorného uradnika pre ochranu
udajov, pricom v lom pdsobi aj zastupca Komisie.

Po dvoch rokoch uplatiiovania v§eobecného nariadenia o ochrane idajov Komisia vo svojej
sprave uviedla, ze je potrebny d’al§i pokrok na zefektivnenie a harmoniziciu rieSenia
cezhraniénych pripadov vcelej EU?. Vsprave sa uvadzali vyznamné rozdiely
vo vnutro$tatnych administrativnych postupoch a vo vykladoch pojmov mechanizmu
spoluprace v ramci vSeobecného nariadenia o ochrane tidajov. V uzneseni k sprave Komisie
zroku 2020 tykajucej sa vSeobecného nariadenia o ochrane udajov Eurdpsky parlament
naliehavo vyzyval Komisiu, aby posudila, ¢i vnutroStatne administrativne postupy nebrania
plnej ucinnosti spoluprace podl'a ¢lanku 60 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov, ako aj
jeho G¢innému vykonavaniu®. Eurépsky parlament vyzval vybor, aby v ramci spoluprice
podla clanku 60 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov stanovil zékladné prvky
spolo¢ného administrativneho postupu pri rieSeni staznosti v cezhrani¢nych pripadoch.

! Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob
pri spracuvani osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto udajov, ktorym sa zruSuje smernica
95/46/ES (vieobecné nariadenie o ochrane idajov) (U. v. EU L 119, 4.5.2016, s. 1 — 88).

Oznamenie Komisie Europskemu parlamentu a Rade s nazvom Ochrana udajov ako pilier posilnenia
postavenia ob&anov a pristupu EU k digitalnej transformacii —dva roky uplatiiovania vieobecného
nariadenia o ochrane udajov [COM(2020) 264 final].

Uznesenie Eurdpskeho parlamentu z25. marca 2021 o hodnotiacej sprave Komisie o vykonavani
vSeobecného nariadenia o ochrane udajov po dvoch rokoch od jeho uplatiiovania [2020/2717(RSP)].
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V roku 2020 zacal vybor analyzovat zlepSenie spoluprace medzi organmi pre ochranu
osobnych udajov v cezhrani¢nych pripadoch, ¢o v aprili 2022 vyustilo do prijatia vyhlasenia
o posilneni spoluprace obsahujuceho zavézok vypracovat” zoznam proceduralnych aspektov,
ktoré by bolo mozné v prave EU d’alej harmonizovat™®. V oktobri 2022 vybor postipil tento

zoznam Komisii’.

Tento navrh vychadza zo spravy Komisie zroku 2020 o vSeobecnom nariadeni o ochrane
udajov, zo zoznamu vyboru zoktobra 2022 azo zaverov, ktoré vypracovala Komisia
na zdklade monitorovania presadzovania vSeobecného nariadenia o ochrane tudajov
od zaciatku jeho uplatiiovania, z prace expertnej skupiny viacerych zainteresovanych stran pre
v§eobecné nariadenie o ochrane udajov® az prace expertnej skupiny &lenskych $tatov pre
vieobecné nariadenie o ochrane idajov’, ako aj z pripomienok, ktoré boli Komisii doruc¢ené
po vyzve na predkladanie podkladov z februdra 2023. Je sucastou pracovného programu
Komisie narok 2023% (vramci vseobecného okruhu , novy impulz pre eurépsku
demokraciu ™).

Jednotné uplatiiovanie vSeobecného nariadenia o ochrane udajov zavisi od G€inného
fungovania systému cezhrani¢ného presadzovania vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.
Rozdiely v postupoch jednotlivych organov pre ochranu osobnych udajov brania hladkému
a u¢innému fungovaniu mechanizmov spoluprace arieSenia sporov v ramci vSeobecného
nariadenia o ochrane udajov v cezhraniénych pripadoch. Tieto rozdiely maji takisto
vyznamné dosledky pre prava vySetrovanych stran a stazovatelov (ako dotknutych osob).
Zabezpecenie riadneho presadzovania vSeobecného nariadenia o ochrane udajov je
predpokladom zaistenia dovery verejnosti v SirSi proces digitalizacie a zarucenia rovnakych
podmienok pre vSetky subjekty, ktoré spractivaju osobné tidaje.

Navrh je zamerany na rieSenie problémov v tychto oblastiach:

. Staznosti: Staznosti predstavuju zékladny zdroj informécii na zistovanie poruseni
pravidiel ochrany osobnych udajov. Organy pre ochranu osobnych tudajov si
odlisSnym sposobom vykladaju poziadavky na formular st'aZnosti, t€ast’ stazovatel'ov
na postupe a zamietnutie staznosti. Napriklad: staznost, ktort niektoré organy pre
ochranu osobnych tdajov prijali, m6Zu iné zamietnut, pretoZe neobsahuje dostatocné
informécie; niektoré organy pre ochranu osobnych udajov priznavaji staZzovatelom
rovnaké prava ako vySetrovanym strandm, zatial o iné neumoziuju UCast
stazovatelov, pripadne ju umoZiluju len vo velmi obmedzenej miere; niektoré
organy pre ochranu osobnych udajov prijimaju formalne rozhodnutie o zamietnuti
vSetkych nevybavenych staZnosti, zatial ¢o iné to nerobia. Uvedené rozdiely
znamenaju, Ze rieSenie staznosti a ucast’ stazovatel'ov sa liSia v zavislosti od miesta
podania st'aznosti, pripadne od toho, ktory organ pre ochranu osobnych tdajov je
v danom pripade vedicim organom. V désledku toho sa v cezhrani¢nych pripadoch

https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/statements/statement-enforcement-

cooperation_en.
3 https://edpb.europa.cu/system/files/2022-10/edpb_letter out2022-

0069 _to_the eu commission_on_procedural aspects_en_0.pdf.
https://ec.europa.eu/transparency/expert-groups-register/screen/expert-
groups/consult?lang=en&do=groupDetail.groupDetail&grouplD=3537.
https://ec.europa.eu/transparency/expert-groups-register/screen/expert-
groups/consult?lang=en&do=groupDetail.groupDetail&grouplD=3461 .
https://commission.europa.eu/strategy-documents/commission-work-programme/commission-work-
programme-2023_en.
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oneskoruje zaver vySetrovania a zabezpeCenie napravy pre dotknuti osobu.
V uzneseni o sprave Komisie zroku 2020 tykajicej sa vSeobecného nariadenia
o ochrane udajov Eurdpsky parlament zdoraznil potrebu objasnenia postavenia
stazovatel'ov v pripadoch cezhrani¢nych st’aznosti.

Procesné prava vySetrovanych stran: Pravo na obhajobu vySetrovanych stran
predstavuje zékladna zasadu prava Unie, ktora sa musi dodrzat’ za kazdych
okolnosti, najmi pri postupoch, ktoré moézu mat za nésledok vysoké sankcie.
Vzhl'adom na potencidlnu zavaznost sankcii, ktoré mézu byt ulozené, sa musia
stranam vysSetrovanym v suvislosti s poruSeniami vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov poskytnit’ podobné zaruky ako v pripade postupov trestného charakteru.
Procesné prava vySetrovanych stran, ako napriklad rozsah prava na vypocutie a prava
na pristup k spisu, sa v jednotlivych ¢lenskych $tatoch do velkej miery liSia. Rozsah
vypocutia stran, na¢asovanie vypocutia a dokumenty poskytnuté stranam, aby mohli
vyuzit' svoje pravo na vypocutie, si prvkami, pri ktorych Clenské Staty zaujimaju
rozne pristupy. Tieto rdéznorodé pristupy nie st vzdy zlucitené s postupom podla
¢lanku 60 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov, ktory spociva v predpoklade, ze
vySetrované strany pred predlozenim ndvrhu rozhodnutia vedicim orgdnom pre
ochranu osobnych tudajov vyuzili svoje prava nariadny proces. Po predlozeni
pripadu vyboru na rieSenie sporu sa moze liSit’ rozsah, v akom su strany vypocuté
v otdzkach uvedenych v navrhu rozhodnutia, a ndmietky dotknutych orgénov pre
ochranu osobnych udajov. Okrem toho nie je dostatocne jednoznacné, v akom
rozsahu by mali byt vySetrované strany vypocuté pocas rieSenia sporu vyborom
podla c¢lanku 65 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. Nezarucenie prava
na vypocutie mdze sposobit, Ze rozhodnutia orgdnov pre ochranu osobnych udajov
o zisteni poruSeni vSeobecného nariadenia o ochrane udajov budu lahko pravne
napadnutel'né.

Spolupriaca a rieSenie sporov: V ¢lanku 60 vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov je vo vSeobecnosti nacrtnuty postup spoluprace. V cezhrani¢nych pripadoch
si musia organy pre ochranu osobnych tdajov vymienat' ,, relevantné informacie
s cielom dosiahnut” konsenzus. Ked vedtci organ pre ochranu osobnych udajov
predlozi navrh rozhodnutia v pripade, ostatné organy pre ochranu osobnych udajov
maju moznost’ vzniest’ ,, relevantné a odévodnené namietky ““. Tieto ndmietky zvySuju
pravdepodobnost’ rieSenia sporov (ak ich veduci orgdn pre ochranu osobnych udajov
neprijme). Hoci postup rieSenia sporov v zmysle ¢lanku 65 vSeobecného nariadenia
o ochrane udajov je zdkladnym predpokladom zabezpecenia jednotné¢ho vykladu
vSeobecného nariadenia o ochrane udajov, mal by byt vyhradeny pre mimoriadne
pripady, v ktorych sa napriek lojalnej spolupraci medzi organmi pre ochranu
osobnych udajov nedosiahol konsenzus. Zo skusenosti s presadzovanim v§eobecného
nariadenia o ochrane udajov v cezhrani¢nych pripadoch vyplyva, Ze pred
predlozenim navrhu rozhodnutia vedicim organom pre ochranu osobnych udajov
organy pre ochranu osobnych tudajov dostato¢ne nespolupracuju. Nedostatocna
spoluprdca a nedostatoéné dosahovanie konsenzu o kl'a€ovych otazkach pri
vySetrovani v tejto pociatocnej faze vyustili do predkladania mnoZstva pripadov
na rieSenie sporov.

Pocas postupu cezhrani¢nej spoluprace predkladaju dotknuté orgény pre ochranu
osobnych 1udajov formalne a Struktirne nejednotné relevantné a oddvodnené
namietky. Tieto rozdiely brania efektivnemu uzavretiu postupu rieSenia sporov
a zahrnutiu vSetkych dotknutych orgénov pre ochranu osobnych tdajov do postupu,
a to najmé orgdnov pre ochranu osobnych tdajov z menSich clenskych Statov, ktoré
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maju menej zdrojov ako organy pre ochranu osobnych udajov z vacsich Clenskych
Statov.

J Vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov sa nestanovuju lehoty pre jednotlivé fazy
spoluprace a postupu rieSenia sporov. Vzhladom naréznu mieru zlozitosti
vysetrovani a diskre¢nii pravomoc organov pre ochranu osobnych tdajov v oblasti
vySetrovania porusenia vSeobecného nariadenia o ochrane udajov nie je vhodné
stanovovat’ lehoty pre kazdu fazu postupu. Stanovenim lehot tam, kde je to vhodné,
sa vSak prispeje k zabezpeceniu toho, ze pri uzatvéarani pripadov nebude dochadzat
k zbytocnému oneskoreniu.

Cielom navrhu je riesit’ tieto otazky stanovenim procesnych pravidiel pre urcité fazy procesu
vySetrovania v cezhrani¢nych pripadoch, atym prispiet khladkému fungovaniu
mechanizmov spoluprace a rieSenia sporov v ramci vSeobecného nariadenia o ochrane tidajov.
Konkrétne sa v navrhu uvedené problémy riesia takto:

. Formular st’aZnosti a postavenie st’aZzovatelov: V navrhu sa predklada formular
na uvadzanie informacii pozadovanych v pripade vSetkych staznosti podl'a ¢lanku 77
vSeobecného nariadenia o ochrane tudajov, ktoré sa tykaji cezhrani¢ného
spracivania, a stanovuju sa v iom procesné pravidla tcasti stazovatel'ov na postupe
vratane ich prava na vyjadrenie stanovisk. Stanovuji sa v iom procesné pravidla
tykajuce sa zamietnutia st'aznosti v cezhrani¢nych pripadoch a objasiiujii sa ulohy
vediceho orgédnu pre ochranu osobnych udajov aorgdnu pre ochranu osobnych
udajov, ktorému bola v takychto pripadoch predlozena staznost. Uznava sa v iom

dolezitost’ a zdkonnost’ urovnania pripadov staznosti formou zmieru.

. Cielena harmonizacia procesnych prav v cezhrani¢nych pripadoch: V navrhu sa
vySetrovanym stranam poskytuje pravo na vypocutie v kl'i¢ovych fazach postupu,
a to aj pocas rieSenia sporov vyborom, a objasiiuje sa obsah administrativneho spisu
a prava stran na pristup k spisu. Navrhom sa teda posilfiuje pravo stran na obhajobu
a zabezpecuje jednotné dodrZiavanie tohto prava bez ohl'adu na to, ktory organ pre
ochranu osobnych udajov vedie vySetrovanie.

. UPah¢ovanie spoluprace a rieSenia sporov: Navrhom sa organom pre ochranu
osobnych tdajov poskytujii néstroje potrebné na dosiahnutie konsenzu, kedze sa
pridava doraz na poziadavku, ktora sa stanovuje v ¢lanku 60 vSeobecného nariadenia
o ochrane tudajov, aby orgidny pre ochranu osobnych udajov spolupracovali
a vymienali si ,,relevantné informacie . V tomto nariadeni sa stanovuje rdmec pre
vSetky orgdny pre ochranu osobnych udajov na zabezpeCenie ich zmysluplného
vplyvu v cezhrani¢nom pripade, pretoze im umozZnuje predloZit' stanoviska
v poCiatoénych fazach postupu vySetrovania avyuzit vSetky nastroje, ktoré
poskytuje vSeobecné nariadenie o ochrane udajov. PredovSetkym sa tym ul'ah¢i
dosahovanie konsenzu a zniZi pravdepodobnost’ nezhdd v neskorSich fazach postupu,
¢o by si vyzadovalo vyuZitie mechanizmu rieSenia sporov. Pre pripad nezhody medzi
organmi pre ochranu osobnych udajov na kli¢ovej otdzke rozsahu vySetrovania
v pripadoch staznosti sa v navrhu stanovuje uloha vyboru pri rieSeni nezhody
na zéklade prijatia naliechavého zavdzného rozhodnutia. Zapojenie vyboru do tejto
samostatnej otdzky poskytuje vediicemu organu pre ochranu osobnych udajov
potrebni  jednoznacnost, vd'aka cComu moZe pokracovat vo vySetrovani,
a zabezpeCuje, ze pri nezhode tykajucej sa rozsahu vySetrovania sa nebude
vyzadovat’ vyuzitie mechanizmu rieSenia sporov podla ¢lanku 65.
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V navrhu sa stanovuju podrobné poziadavky na formu a Struktaru relevantnych
a odovodnenych namietok vznasanych dotknutymi organmi pre ochranu osobnych
udajov, ¢im sa ulahcuje ucinna ucast vsSetkych organov pre ochranu osobnych
udajov a cielené a rychle rieSenie pripadu.

o V navrhu sa stanovuju procesné lehoty pre postup riesenia sporov, Specifikuju
informdcie, ktoré ma poskytnit’ vedici organ pre ochranu osobnych udajov pri
predkladani veci na rieSenie sporu, a objasiiuje uloha vsetkych subjektov zapojenych
do riesenia sporu (veduci organ pre ochranu osobnych udajov, dotknuté organy pre
ochranu osobnych udajov avybor). Takymto sposobom navrh umoziuje rychle
ukoncenie postupu rieSenia sporov v pripade vysetrovanych stran a dotknutych oséb.

. Sulad s existujucimi ustanoveniami v tejto oblasti politiky

Tento navrh dopifia vieobecné nariadenie o ochrane tdajov o $pecifikovanie procesnych
pravidiel pre klucové fazy procesu vySetrovania stanovené vo vSeobecnom nariadeni
o ochrane udajov. Nemd vplyv na prava dotknutych osob, povinnosti prevadzkovatel'ov
a sprostredkovatelov ani na zdkonné dovody spracivania osobnych tudajov stanovené
vo v§eobecnom nariadeni o ochrane udajov.

Tento navrh vychadza zo zdkladnych zésad vSeobecného nariadenia o ochrane udajov
tykajucich sa staznosti, spoluprace arieSenia sporov a dopliiia tieto ustanovenia cielenymi
dodatkami na posilnenie ucCinnosti a efektivnosti ich presadzovania v cezhrani¢nych
pripadoch.

. Siilad s ostatnymi politikami Unie

Tento navrh je vplnom stlade azluditelny s existujucimi politikami Unie v ostatnych
oblastiach.

2. PRAVNY ZAKLAD, SUBSIDIARITA A PROPORCIONALITA
. Pravny zaklad

Pravnym zakladom tohto navrhu je &lanok 16 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (ZFEU).

Clankom 16 ZFEU sa Eurdpsky parlament a Rada splnomociiuji, aby stanovili pravidla
tykajice sa ochrany fyzickych os6b pri spracivani osobnych tdajov avolnom pohybe
takychto Udajov. Navrh sa tyka presadzovania vSeobecného nariadenia o ochrane udajov
v cezhrani¢nych pripadoch. Ciel'om takéhoto presadzovania je zabezpe€it pravo dotknutych
0sOb na ochranu ich osobnych tudajov. Vhodnym pravnym zdkladom navrhu je preto
¢léanok 16 ZFEU.

. Subsidiarita (v pripade inej ako vylu¢nej pravomoci)

Najvhodnejsie postavenie konat ma EU, kedze navrh sa tyka existujuceho postupu
zavedeného vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov, ktory zahfila organy pre ochranu
osobnych tidajov viacerych &lenskych $tatov EU a Eurépsky vybor pre ochranu udajov (organ
EU). Uvedené problémy preto nemdzu vyriesit’ ¢lenské staty EU konajuce samostatne.

. Proporcionalita

Tymto ndvrhom sa zabezpeCuje primerand rovnovdha medzi zabezpecenim hladkého
fungovania cezhrani¢éného presadzovania vSeobecného nariadenia o ochrane udajov
a zabranenim neprimeranému zasahovaniu do vnutroStatnych pravnych systémov.
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Ciel'om névrhu je zabezpecit’ hladké fungovanie mechanizmu spoluprace a rieSenia sporov
stanovené¢ho vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov. Preto sa tyka iba cezhrani¢nych
pripadov v ramci vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. Takéto pripady zahfnaju organy
pre ochranu osobnych udajov viacerych ¢lenskych statov EU a vybor.

Rozsah vypocutia vySetrovanych stran a ucast’ stazovatel'ov na administrativnom postupe sa
v sucasnosti uvadzaju vo vnutrostatnych procesnych pravidlach. Tieto prvky ovplyviiuju
spOsob vedenia vySetrovania od zaciatku do konca. Ako taka je cielena harmonizacia prava
na vypocutie a ucasti stazovatel'ov na kl'acovych fdzach postupu a vyluéne v cezhrani¢énych
pripadoch nevyhnutnym predpokladom na dosiahnutie ciela navrhu, ktorym je ulahcenie
cezhraniéného presadzovania, pricom neprekracuje nevyhnutny rdmec danych okolnosti.
Predovsetkym plati, ze pravo vysSetrovanych strdn navypocutie sa uz uplatiuje
na vySetrovania vykonavané organmi pre ochranu osobnych tudajov podla vseobecného
nariadenia o ochrane udajov, ked’Ze pravo na vypocutie tvori zakladny prvok prava
na obhajobu a prava na dobru spravu veci verejnych zaru¢enych chartou. Podobne musi byt’
stazovatel' podla ¢lanku 77 ods.2 vSeobecného nariadenia o ochrane idajov informovany
o pokroku dosiahnutom pri rieSeni jeho staznosti. Tymto navrhom sa najmé harmonizuju
a ramcuju postupy v ramci uvedenych proceduralnych postupov.

. Vyber nastroja

Nariadenie je vhodnym nastrojom pre tento navrh. Navrhom sa dopliia postup stanoveny
v existujucom nariadeni, ato vo vS§eobecnom nariadeni o ochrane udajov. Jeho cielom je
rieSit’ problematiku odliSnych procesnych pristupov jednotlivych organov pre ochranu
osobnych udajov harmonizéciou urcitych aspektov administrativneho postupu orgénov pre
ochranu osobnych udajov pri presadzovani vSeobecného nariadenia o ochrane tudajov.
Vzhl'adom na to je nariadenie (ktoré je priamo uplatnitelné v Clenskych $tatoch) potrebné
na zmiernenie pravnej fragmentécie a zabezpecenie stupiia harmonizacie, ktory je potrebny
na zarucenie hladkého fungovania mechanizmov spoluprace a konzistentnosti stanovenych
vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov, a na poskytnutie pravnej istoty staZovatelom,
vySetrovanym strandm a organom pre ochranu osobnych udajov. Smernicou, ktora ¢lenskym
Staitom umoziuje slobodne rozhodnit’ o spoésobe dosiahnutia pozadovanych vysledkov, by sa
nezabezpecila miera harmonizécie potrebna na dosiahnutie cielov navrhu.

3. VYSLEDKY HODNOTENI EX  POST, KONZULTACII SO
ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A POSUDENI VPLYVU

. Hodnotenia ex post/kontroly vhodnosti existujucich pravnych predpisov

Po dvoch rokoch uplatiiovania v§eobecného nariadenia o ochrane idajov Komisia vo svojej
sprave uviedla, ze je potrebny d’al§i pokrok na zefektivnenie a harmoniziciu rieSenia
cezhraniénych pripadov v celej EU’. V pracovnom dokumente priloZzenom k sprave'® Komisia
uviedla potrebu riesit’ rozdiely v tychto oblastiach:

Oznamenie Komisie Europskemu parlamentu a Rade s nazvom Ochrana udajov ako pilier posilnenia
postavenia ob&anov a pristupu EU k digitdlnej transformécii —dva roky uplatiiovania vieobecného
nariadenia o ochrane udajov [COM(2020) 264 final].

Pracovny dokument utvarov Komisie prilozeny k oznameniu Komisie Europskemu parlamentu a Rade
snazvom Ochrana tdajov ako pilier posilnenia postavenia obanov a pristupu EU k digitalnej
transformacii — dva roky uplatiiovania vSeobecného nariadenia o ochrane udajov [SWD(2020) 115
final].
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J vnutroStatne administrativne postupy, ato najmd vovztahu k: postupom
vybavovania staznosti, ku kritéridm pripustnosti st'aznosti, k trvaniu postupov
z dovodu odlisnych casovych lehot alebo toho, Ze neexistuju ziadne Ilehoty,
k okamihu v postupe, ked’ sa priznava pravo na vypocutie, k informaciam a ucasti
stazovatel'ov na postupe,

. vyklady pojmov vo vzt'ahu k mechanizmu spoluprace a

. pristup k tomu, kedy sa ma zacat’ postup spoluprace, kedy sa maju zapojit’ dotknuté
organy pre ochranu osobnych udajov a kedy sa im maji oznamovat’ informécie.

V uzneseni k sprave Komisie z roku 2020 tykajucej sa vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov Eurdpsky parlament nalichavo vyzyval Komisiu, aby posudila, ¢i vnutrostatne
administrativne postupy nebrénia plnej ucinnosti spoluprace podla ¢lanku 60 vSeobecného
nariadenia o ochrane udajov, ako aj jeho u¢innému vykonavaniu''. Eurépsky parlament
vyzval vybor, aby v ramci spoluprace podla ¢lanku 60 vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov stanovil zakladné prvky spolo¢ného administrativneho postupu pri rieSeni staznosti
v cezhrani¢nych pripadoch. V roku 2020 zacal vybor analyzovat zlepSenie spoluprace medzi
organmi pre ochranu osobnych udajov v cezhrani¢nych pripadoch. Po vykonani tejto
analyzy'? vybor v oktobri 2022 postipil Komisii zoznam proceduralnych aspektov spoluprace
medzi organmi pre ochranu osobnych tdajov, ktoré je mozné harmonizovat’ na urovni EU'3,

V sprave po dvoch rokoch uplatiiovania v§eobecného nariadenia o ochrane tidajov Komisia
uviedla, Ze dosial’ nie st k dispozicii ziadne priklady rieSenia sporov na urovni vyboru.
Od zverejnenia spravy v roku 2020 vybor prijal osem zavéznych rozhodnuti podl'a ¢lanku 65
ods. 1 pism. a) v§eobecného nariadenia o ochrane udajov. Uéast’ vo vybore Komisii umozZiiuje
ziskat’" viac poznatkov o fungovani mechanizmu rieSenia sporov. Konkrétne z postdenia
Komisie vyplynulo, Ze je mozné zlepsit’ ucelnost” vySetrovania a predist’ rieSeniu sporov
zintenzivnenim spoluprace medzi orgdnmi pre ochranu osobnych udajov, ato pred
predlozenim névrhu rozhodnutia vediicim organom pre ochranu osobnych udajov.

. Konzulticie so zainteresovanymi stranami

Navrh sa vypraciva nazdklade informécii od najroznejSich zainteresovanych stran.
Zainteresované strany sa vo vSeobecnosti zhodli na tom, Ze je mozné zlepsit efektivnost
cezhrani¢ného presadzovania vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.

Konkrétne Komisia prijala informacie k navrhu od tychto subjektov:

. Vybor: Vybor sa sklada z orgdnov pre ochranu osobnych udajov, teda organov, ktoré
presadzuji vSeobecné nariadenie o ochrane udajov. Okrem iné¢ho je jeho tulohou
riesit’ spory v cezhrani¢nych pripadoch v ramci vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov. Vzhl'adom nato Komisia vo vSetkych fazach pripravného procesu riadne
zohl'adnila informécie vyboru. Navrhom sa vprvom rade reaguje nazoznam
problémov, ktory Komisii v oktobri 2022 postipil vybor a ktory obsahuje aspekty
postupu cezhraniéného presadzovania, ktoré je mozné harmonizovat’ na trovni EU.

Uznesenie Europskeho parlamentu z25. marca 2021 o hodnotiacej sprave Komisie o vykonavani
vseobecného nariadenia o ochrane tidajov po dvoch rokoch od jeho uplatiiovania [2020/2717(RSP)].
https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/statements/statement-enforcement-
cooperation_en.

13 https://edpb.europa.eu/system/files/2022-10/edpb_letter out2022-

0069 to_the eu commission_on_procedural_aspects_en_0.pdf.
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V navrhu sa rieSi vdcSina problémov, ktoré vybor vo svojom zozname uvadza.
V urcitych pripadoch sa Komisia rozhodla neriesit’ problémy, ktoré uvadza vybor,
ato najmd vtedy, ak sa domnievala, ze dany problém sa uz primerane riesi
vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov, pripadne by mal zostat’ v pravomoci
veduceho organu pre ochranu osobnych tudajov alebo by sa mal riesit
vo vnutrostatnom prave. Okrem toho sa v navrhu riesia urcité problémy nad ramec
tych, ktoré uvadza vybor vo svojom zozname, ato preto, lebo ich Komisia
povazovala za potrebné vyriesSit, aby bolo mozné zabezpecit' hladké fungovanie
cezhrani¢ného presadzovania a dodrziavanie prav na riadny proces. S cielom vyuzit
expertizu organov pre ochranu osobnych udajov, ktoré tato problematiku
kazdodenne rieSia, Komisia na zasadnutiach 21. marca 2023 a 24.aprila 2023
uskutocnila aj cielent konzultaciu tykajicu sa aspektov navrhu, a to s podskupinami
vyboru, ktoré sa zaoberaju cezhrani¢nou spolupracou a presadzovanim. Vybor plne
podporil Komisiu pri prijati opatreni v tejto oblasti a na zasadnutiach v marci a aprili
2023 jej poskytol cenné informacie.

Expertna skupina viacerych zainteresovanych stran pre vSeobecné nariadenie
o ochrane udajov: Téato expertnd skupina bola zaloZend na pomoc Komisii pri
uplatiiovani vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. Sklada sa zo zastupcov
obc¢ianskej spolo¢nosti, podnikov, akademickych pracovnikov a prislusnikov
pravnického povolania. Tato skupina vo vSeobecnosti podporila Komisiu pri prijati
opatreni v tejto oblasti vo forme legislativneho navrhu. Na zasadnuti 19. oktobra
2022 sa prvykrat diskutovalo o zozname vyboru zoktobra 2022 a na druhom
zasadnuti 21. aprila 2023 Komisia konzultovala konkrétne aspekty navrhu.
Vzhl'adom na rdznorodost’ zainteresovanych stran zastipenych v tejto skupine sa ich
stanoviskd ku konkrétnym aspektom névrhu lisili. VSetky zainteresované strany
podporili myslienku, aby sa v navrhu stanovil prdvny ramec pre zmier. MVO
privitali zamer Komisie harmonizovat formular staznosti a podporili ucast
stazovatela na postupe, pricom sa odvolali navel'mi rozdielne vybavovanie
staznosti v Clenskych Statoch. Odvetvové skupiny zastupujice prevadzkovatel'ov
a sprostredkovatelov zdoraznili potrebu priznat® vySetrovanym stranam pravo
na vypocutie a podporit’ rieSenie nezhdod medzi organmi pre ochranu osobnych
udajov v pociatocnej faze procesu vysetrovania.

Expertna skupina ¢lenskych Statov pre v§eobecné nariadenie o ochrane udajov:
Téato expertnd skupina sluzi ako féorum na vymenu stanovisk a informacii medzi
Komisiou a clenskymi S§tatmi o uplatiiovani vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov. Pred zaCatim procesu pripravy navrhu si Komisia vyZziadala stanoviska
¢lenskych $tatov k zoznamu vyboru z oktobra 2022. Clenské $taty vo vieobecnosti
podporili a privitali mySlienku navrhu na legislativnu iniciativu s cielom posilnit’
cezhrani¢né presadzovanie vSeobecného nariadenia o ochrane tidajov. Urcité ¢lenské
Staty s horizontalnymi procesnymi pravidlami platnymi pre vSetky administrativne
postupy vSak upozornili na mozné zasahovanie do tychto pravidiel, ato najma,
pokial’ ide o harmonizaciu prav stran na vypocutie a ucast’ stazovatel'ov na postupe.
Komisia vzhl'adom nato dokladne obmedzila harmoniziciu uvedenych aspektov
v navrhu na cezhrani¢né pripady a na rozsah nevyhnutny na zabezpecenie hladkého
fungovania mechanizmu spoluprace arieSenia sporov. Komisia 19. aprila 2023
zorganizovala osobitné zasadnutie s expertnou skupinou c¢lenskych Statov pre
vSeobecné nariadenie o ochrane udajov.

Takisto na ziadost MVO, vnutroStatnych organov a organizacii zastupujucich odvetvie
zorganizovala dvojstranné zasadnutia tykajiice sa navrhu.
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Komisia zverejnila vyzvu napredkladanie podkladov, ktora trvala od 24. februara
do 24. marca 2023, aprijala 73 odpovedi. Komisia dostala spédtnii vézbu od najroznejSich
zainteresovanych stran vratane MVO a odvetvovych zdruzeni.

Na spitna vizbu vSetkych zainteresovanych stran pri priprave navrhu riadne prihliadla.

. Ziskavanie a vyuZivanie expertizy

V tomto ndvrhu sa zohladiluju najroznejSie informécie ziskané od zainteresovanych stran
pocas pripravného procesu, najmd expertiza poskytnutd vyborom, expertnou skupinou
viacerych zainteresovanych stran pre vSeobecné nariadenie o ochrane udajov a expertnou
skupinou ¢lenskych Statov pre vSeobecné nariadenie o ochrane udajov.

Navrh vychadza aj z judikatiry Sudneho dvora Eur6pskej unie, najmé judikatury tykajicej sa
fungovania mechanizmu spoluprace a konzistentnosti v ramci vSeobecného nariadenia
o ochrane udajov, ako aj judikatury tykajicej sa prava na vypocutie a prava na dobru spravu
veci verejnych v zmysle ¢lanku 41 charty.

. Posudenie vplyvu

V suvislosti s tymto navrhom sa nevykonalo postidenie vplyvu. Navrh nemd vplyv na prava
dotknutych os6b, povinnosti prevadzkovatel'ov a sprostredkovatel'ov, ani na zdkonné dovody
spractivania osobnych tdajov stanovené vo vSeobecnom nariadeni o ochrane tdajov.

Tento navrh cielene dopiia vieobecné nariadenie o ochrane Gidajov stanovenim procesnych
pravidiel pre postup cezhrani¢éného presadzovania zavedeny v kapitole VII vSeobecného
nariadenia o ochrane udajov. Takto navrh funguje v procedurdlnom ramci zavedenom
vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov.

Preto sa bude vplyv nadvrhu obmedzovat' na posilnenie fungovania postupu cezhrani¢ného
presadzovania stanoveného vo vSeobecnom nariadeni o ochrane tidajov. Navrhom sa nemenia
ulohy aktérov v tomto postupe (staZzovatel'ov, veduceho orgénu pre ochranu osobnych udajov,
dotknutych organov pre ochranu osobnych udajov avyboru), ktoré st stanovené
vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov. Navrh preto nebude viest k vyznamnym
hospodarskym, environmentalnym ani socidlnym vplyvom, ani nebude so sebou prinaSat’
vyznamné vydavky.

Harmonizacia uvedenych procesnych aspektov bude mat’ pozitivny vplyv na organy pre
ochranu osobnych udajov, stazovatel'ov, vySetrované strany a doveru verejnosti vo vSeobecné
nariadenie o ochrane udajov:

o Organy pre ochranu osobnych udajov — iniciativou sa podpori postup spoluprace
aobjasnia podmienky anacasovanie spoluprdce v cezhrani¢nych pripadoch.
Orgénom pre ochranu osobnych udajov sa tak umozni efektivnejSie vyuzivanie ich
zdrojov. Okrem toho iniciativa poskytnutim ndastrojov organom pre ochranu
osobnych udajov na posilnenie spoluprace v cezhranicnych pripadoch wulah¢i
dosahovanie konsenzu medzi nimi, ¢im sa zniZi po€et nezhdd a podpori duch
spoluprace.

. StaZovatelia a dotknuté osoby — ul'ahcenim spoluprace medzi orgdnmi pre ochranu
dotknutych o0s6b pri presadzovani vSeobecného nariadenia o ochrane udajov sa
podpori vcasné uzavretie vySetrovani. Prispeje sa tym k efektivnejSiemu rieSeniu
poruSeni vSeobecného nariadenia o ochrane udajov ak rychlejSiemu dosiahnutiu
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napravy pre dotknutii osobu. Okrem toho budi mat’ stazovatelia rovnakt moznost’
zucCastnit’ sa na postupe v cezhranicnych pripadoch bez ohl'adu nato, kde bola
staznost’ podana, alebo ktory organ pre ochranu osobnych udajov je vedicim
organom pre ochranu osobnych udajov.

o VySetrované strany — zlepSenim spoluprace v cezhrani¢nych pripadoch sa prispeje
k skrateniu vySetrovani a zabezpeceniu poskytnutia potrebnych zaruk, ako napriklad
prava na vypocutie a pristup k spisu, ¢im sa zaisti ochrana prava na dobru spravu
veci verejnych (Clanok 41 charty) aprdva naobhajobu (¢lanok 48 charty)
vysetrovanych strdn. Harmonizacia tychto prav zabezpeci aj vac¢Siu spolahlivost
kone¢ného rozhodnutia.

J Dévera verejnosti vo vSeobecné nariadenie o ochrane udajov — iniciativou sa
posilni ddovera verejnosti vo vSeobecné nariadenie o ochrane udajov, pretoze sa
umozni rychlejSie vySetrovanie a znizi pocet nezhod medzi organmi pre ochranu
osobnych udajov v cezhrani¢nych pripadoch.

. Regula¢na vhodnost’ a zjednodusSenie

Neuplatiiuje sa.

. Zakladné prava

Umoznenim rychleho rieSenia cezhrani¢nych pripadov ndvrh podporuje pravo dotknutych
0s6b na ochranu ich osobnych udajov podla ¢lanku 8 charty a pravo na Gfinny prostriedok
napravy podla ¢lanku 47 charty.

Harmonizaciou prav vySetrovanych stran na vypocutie a pristup k spisu navrh zabezpecuje
dodrziavanie prava strdn na dobri spravu veci verejnych podla ¢lanku 41 charty a prava
na obhajobu podl'a ¢lanku 48 charty.

4. VPLYV NA ROZPOCET

Tento navrh nebude mat’ Ziadny podstatny vplyv na rozpocet.

5. DALSIE PRVKY

. Plany vykonavania, sp6sob monitorovania, hodnotenia a podavania sprav
Komisia bude monitorovat’ uplatiiovanie nariadenia spolocne so svojim priebeznym
monitorovanim uplatiiovania vSeobecného nariadenia o ochrane tidajov.

. Vysvetl'ujuce dokumenty (v pripade smernic)

Neuplatiiuje sa.

. Podrobné vysvetlenie konkrétnych ustanoveni navrhu

V kapitole [sa stanovuje predmet upravy nariadenia a vymedzuji sa pouzivané pojmy.
V tomto navrhu sa uplatiiuje vymedzenie pojmov pouZzivané vo vSeobecnom nariadeni
o ochrane udajov. V navrhu sa riesi len cezhrani¢né presadzovanie vSeobecné¢ho nariadenia
o ochrane udajov.

V kapitole II sa uvadzajii podrobné pravidla predkladania a vybavovania staznosti. Stanovuje
sa vne] formular sinformaciami potrebnymi na predkladanie cezhranicnych st'aznosti
v stlade s ¢lankom 77 v§eobecného nariadenia o ochrane udajov a uvadzaja skuto¢nosti, ktoré
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maju organy pre ochranu osobnych udajov zohladnit pri zvazovani vhodného rozsahu
vySetrovania st'aznosti. Poskytnutim spolocného formulara na vsetky cezhrani¢né st'aznosti sa
dotknutym osobam zjednodusuje proces prekladania st'aznosti a odstraiiuji sa fragmentované
pristupy ku koncepcii staznosti. V ¢lanku 3 sa od orgdnov pre ochranu osobnych tdajov
vyzaduje, aby stazovatel'ovi poskytli potvrdenie prijatia staznosti. V ¢lanku 5 sa stanovuje
pravny ramec urovnania pripadov staznosti formou zmieru s cielom ulahéit vyuzivanie
zmieru organmi pre ochranu osobnych tudajov a objasnit’ pravne dosledky zmieru pre
stazovatel'ov a orgdny pre ochranu osobnych udajov. V ¢lanku 6 sa uvadzaji podrobné
pravidla prekladov dokumentov pocas cezhranicnej spoluprace.

Kapitola III sa tyka spoluprace medzi dozornymi organmi pri cezhrani¢nych pripadoch.

V oddiele 1 sa uvadzaju dalSie nastroje pre organy pre ochranu osobnych udajov
na dosahovanie konsenzu v cezhrani¢nych pripadoch. Stanovuje sa v flom, ze ,,relevantné
informacie “, ktoré si maju vymienat’ dozorné organy pocas cezhrani¢nej spoluprace, by mali
obsahovat’ ur¢ité dokumenty a ze tieto dokumenty by si mali organy pre ochranu osobnych
udajov vymieiiat’ bezodkladne. Tymto ustanovenim sa zabezpecuje, Ze dotknuté organy pre
ochranu osobnych udajov budi mat’ vSetky informacie potrebné na poskytnutie stanovisk
k vySetrovaniu vedicemu organu pre ochranu osobnych udajov.

V ¢lanku 9 sa stanovuje, Zze ked veduci organ pre ochranu osobnych udajov sformuluje
predbezné stanovisko k vySetrovaniu, zasle dotknutym orgdnom pre ochranu osobnych tdajov
., zhrnutie klucovych problémov‘ obsahujuce hlavné skutkové zistenia a stanoviskd veduceho
organu pre ochranu osobnych tidajov k pripadu. Uéelom zhrnutia kli¢ovych problémov je
umoznit’ dotknutym organom pre ochranu osobnych udajov zmysluplne ovplyvilovat’ priebeh
vySetrovania v pociatocnej fadze predkladanim stanovisk k postdeniu zo strany veduceho
organu pre ochranu osobnych udajov. Organom pre ochranu osobnych tdajov sa tym umozni
v poc¢iatoCnej faze vyrieSit nezhody tykajice sa napriklad pravneho posudenia alebo,
v pripadoch st’aznosti, rozsahu vySetrovania, ¢im sa zniZi pravdepodobnost’ rieSenia sporov
v neskorSich fazach postupu. Ak sa v tejto faze nedosiahne v pripadoch st'aznosti dohoda
na rozsahu vySetrovania alebo zloZitom pravnom ¢i technologickom posudeni zo strany
vediceho orgénu pre ochranu osobnych udajov, podla ¢lanku 10 musi organ pre ochranu
osobnych udajov, ktory nesthlasi s vediicim organom pre ochranu tudajov, podat’ ziadost
uvedenému vediucemu organu podla ¢lanku 61 (vzajomnd pomoc) alebo 62 (spolo¢né
operacie) vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. Tymto ustanovenim sa zabezpecuje, aby
organy pre ochranu osobnych udajov vyuzili pocas postupu spolupriace vSetky ndstroje
uvedené vo vSeobecnom nariadeni o ochrane udajov narieSenie odliSnosti pri kIi€ovych
problémoch. Ak sa organy pre ochranu osobnych udajov nedokdzu dohodnut’ na rozsahu
vySetrovania v pripadoch st'aznosti, na zéklade clanku 10 poziada veduci organ pre ochranu
osobnych tidajov vybor o prijatie naliechavého zavdzného rozhodnutia podl'a ¢lanku 66 ods. 3
vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. V tomto pripade sa predpoklada splnenie
naliehavej potreby konat. Tymto ustanovenim sa zabezpecuje, zZe nezhoda narozsahu sa
vyrieSi rychlo a efektivne, ¢o veducemu organu pre ochranu osobnych udajov poskytne
potrebnu jednoznacnost’, aby mohol pokrac¢ovat’ vo vySetrovani.

V oddiele 2 kapitoly III sa uvadzaja podrobné pravidla Gplného alebo Ciastocného zamietnutia
staznosti. Tymito ustanoveniami sa zabezpe¢i, ze organ pre ochranu osobnych udajov,
ktorému sa predlozi staznost’, bude mat’ k dispozicii informécie potrebné na to, aby mohol
prijat’ rozhodnutie o zamietnuti staznosti, a Ze rozhodnutie o zamietnuti staznosti sa prijme
vo vSetkych pripadoch, v ktorych nie je staznost’ vybavena alebo stiahnutd. Stazovatel'ovi je
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eSte pred uplnym alebo Ciastoénym zamietnutim st'aznosti takisto poskytnutd moznost’, aby
oznamil svoje stanoviska.

V oddiele 3 kapitoly III sa harmonizuje pravo vySetrovanych stran na vypocutie. Uvadza sa
v lom, Ze veduci orgdn pre ochranu osobnych udajov predlozi vysSetrovanym strandm svoje
predbezné zistenia, v ktorych uvedie vznesené namietky, relevantné skutoc¢nosti, podporné
dokazy, pravnu analyzu, pripadne aj navrhované napravné opatrenia. Predbezné zistenia
umoznia vysSetrovanym stranam plne pochopit’ uvedené tvrdenia areagovat’ na ne, ¢im sa
zabezpeci dodrzanie ich prava na obhajobu. V ¢lanku 15 sa uvadza, ze stazovatelia budi mat’
moznost’ pisomne predlozit' svoje pripomienky k predbeznym zisteniam. V ¢lanku 17 sa
uvadza, ze vySetrované strany maji moznost’ poskytnit svoje stanoviskd, ak chce veduci
organ pre ochranu osobnych tudajov predlozit revidovany navrh rozhodnutia na zéklade
relevantnych a odovodnenych némietok, ktoré¢ wvyjadrili dotknuté organy pre ochranu
osobnych udajov.

V oddiele 4 kapitoly III sa stanovuju podrobné poziadavky na formu a Struktiru relevantnych
a odovodnenych namietok vznasanych dotknutymi orgdnmi pre ochranu osobnych udajov,
¢im sa ulahcuje u¢inna ucast’ vsetkych organov pre ochranu osobnych tudajov arychle
rieSenie pripadu.

V kapitole IV sa stanovuji podrobné pravidla tykajiuce sa pristupu k spisu a zaobchédzania
s dovernymi informaciami. Uvedenymi ustanoveniami sa jednozna¢ne urcujii dokumenty,
ktoré by mali tvorit’ sticast’ administrativneho spisu v cezhrani¢nych pripadoch, a okamih,
v ktorom sa vySetrovanym stranam poskytne pristup k spisu.

V kapitole V sa uvadzaji procesné pravidla postupu riesenia sporov stanovené¢ho v ¢lanku 65
vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. V ¢lanku 22 sa uvadzaji informéacie, ktoré ma
poskytnut’ vedlici organ pre ochranu osobnych tdajov vyboru pri predkladani veci na rieSenie
sporu. Uvadzaji sa vnom lehoty apodmienky naurenie pripustnosti relevantnych
a odovodnenych namietok vyborom. V ¢lanku 24 sa stanovuje vypocutie vySetrovanych stran
alebo, v pripade zamietnutia staZnosti, staZovatela predtym ako vybor prijme zavdzné
rozhodnutie podla clanku 65 ods. 1 pism.a) vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.
Objasnenim uloh vsetkych aktérov a uvedenim lehot pre urcité procedurdlne postupy tieto
ustanovenia umoziuju rychle a efektivne ukoncenie postupu rieSenia sporov.

V ¢lankoch 25 a 26 sa stanovuji podrobné podmienky predkladania veci na rieSenie sporov
podrla ¢lanku 65 ods. 1 pism. b) a ¢) vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.

V kapitole VI sa stanovuji podrobné procesné pravidla postupu pre naliechavé pripady
v zmysle ¢lanku 66 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.

Kapitola VII obsahuje zavere¢né ustanovenia nariadenia, ktoré sa tykaju lehot, prechodnych
ustanoveni a nadobudnutia Gi¢innosti nariadenia.
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2023/0202 (COD)
Navrh

NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

ktorym sa stanovuju d’alSie procesné pravidla na presadzovanie nariadenia (EU)

2016/679

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie, a najmé na jej ¢lanok 16,

so zretel'om na névrh Eurdpskej komisie,

po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

so zretelom na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru'?,

so zretelom na stanovisko Vyboru regiénov'>,

konajuc v sulade s riadnym legislativnym postupom,

kedze:
(D

2)

3)

V nariadeni Eurépskeho parlamentu aRady (EU) 2016/679'° sa stanovuje
decentralizovany systém presadzovania, ktorého cielom je zabezpecit’ jednotny vyklad
a uplatiiovanie nariadenia (EU) 2016/679 v cezhrani¢nych pripadoch. V pripadoch
tykajucich sa cezhrani¢ného spractivania osobnych tdajov si tento systém vyzaduje
spolupracu dozornych organov pri Usili o dosiahnutie konsenzu, pripadne, ak dozorné
organy konsenzus dosiahnut’ nedokdzu, systém umoziuje rieSenie sporov Eurdpskym
vyborom pre ochranu udajov (d’alej len ,,vybor®).

V zdujme zabezpecenia hladkého a ufinného fungovania mechanizmu spoluprace
a rieSenia sporov uvedeného v ¢lankoch 60 a 65 nariadenia (EU) 2016/679 je potrebné
stanovit’ pravidla priebehu konani dozornych organov v cezhraniénych pripadoch
a vyboru pocas rieSenia sporov vratane vybavovania cezhrani¢nych staznosti. Takisto
je ztohto dovodu potrebné stanovit pravidla uplatnenia prava na vypocutie
vySetrovanymi stranami pred prijatim rozhodnuti dozornych orgénov, pripadne
vyboru.

Staznosti predstavujii zakladny zdroj informdcii na zistovanie poruSeni pravidiel
ochrany osobnych 1udajov. Stanovenie jednozna¢nych auinnych postupov
vybavovania staznosti v cezhrani¢nych pripadoch je potrebné, ked’ze st'aznostou sa
moze zaoberat’ iny dozorny organ ako ten, ktorému bola staznost’ predlozena.

U.V.EUC,,S..

U.v.EUC,,s..

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob
pri spraciivani osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto udajov, ktorym sa zruSuje smernica
95/46/ES (vieobecné nariadenie o ochrane tdajov) (U. v. EU L 119, 4.5.2016, s. 1).
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(4)

©)

(6)

(7)

(8)

©)

(10)

Staznost’ je pripustnd vtedy, ak obsahuje urcité stanovené informécie. Preto by sa mal
poskytnat® formuldr staznosti v zaujme pomoci stazovatelom pri predkladani
potrebnych skuto¢nosti dozornym organom. Informécie uvedené vo formulari by sa
mali vyzadovat' iba v pripadoch cezhraniéného spraciivania v zmysle nariadenia (EU)
2016/679, hoci formular mozu vyuzit' dozorné organy v pripadoch, ktoré sa netykaja
cezhraniéného spractivania. Formular je mozné predlozit’ elektronicky alebo postou.
Predlozenie informécii uvedenych v danom formuldri by malo byt podmienkou
zaobchadzania so staznostou tykajucou sa cezhrani¢ného spracuvania ako so
staznostou uvedenou v ¢lanku 77 nariadenia (EU) 2016/679. Na to, aby sa staznost’
povazovala za pripustnt, by sa nemali vyzadovat’ ziadne d’alSie informécie. Dozorné
organy by mali mat moznost umoznit predkladanie staznosti v pouzivatel'sky
ustretovom elektronickom formate, ato aj vzhladom naosoby so zdravotnym
postihnutim, pricom informacie pozadované od stazovatela musia zodpovedat
informéacidm pozadovanym vo formuldri a nato, aby sa ziadost povazovala
za pripustnu, sa nevyzaduju ziadne d’alSie informacie.

Dozorné organy musia rozhodnut' o staznostiach v primeranej lehote. Primerana
lehota zavisi od okolnosti kazdého pripadu, a najmi od jeho suvislosti, jednotlivych
proceduralnych postupov, ktoré dodrziava veduci dozorny organ, od spravania stran
v priebehu postupu a od zlozitosti pripadu.

Kazda staznost, ktort vybavuje dozorny organ podla ¢lanku 57 ods. 1 pism. f)
nariadenia (EU) 2016/679, sa vysetruje so vietkou naleZitou starostlivostou
a v primeranom rozsahu, priCom sa prihliada nato, Zze kazdé vyuzitie pravomoci
dozorného orgdnu musi byt vhodné, potrebné a primerané na zabezpecenie suladu
s nariadenim (EU) 2016/679. O rozsahu vy3etrovania staznosti rozhodne na zéklade
diskre¢nej pravomoci konkrétny prisluSny organ. Pri posudzovani vhodného rozsahu
vysetrovania by sa mali dozorné organy zamerat’ na dosiahnutie uspokojivého rieSenia
staznosti, ¢o si nemusi vzdy vyzadovat vycerpavajice vysetrovanie vSetkych
moznych pravnych a skutkovych prvkov vyplyvajiucich zo staznosti, ale postacuje
zabezpeCenie ucinnej arychlej ndpravy staZovatelovi. Postdenie rozsahu
nevyhnutnych vySetrovacich opatreni sa moze vykonat nazaklade zavaZnosti
udajného porusenia, jeho systematickej alebo opakujucej sa povahy, pripadne
skutoCnosti, ak nastane, ze stazovatel vyuzil aj svoje prava podla clanku 79
nariadenia (EU) 2016/679.

Veduci dozorny organ by mal dozornému organu, ktorému bola staznost’ predlozena,
poskytovat’ potrebné informécie o pokroku vo vySetrovani, aby mohol staZovatel'a
informovat’ o priebehu vySetrovania.

Prislusny dozorny organ by mal poskytnut’ stazovatelovi pristup k dokumentom,
na zéklade ktorych dospel k predbeZznému zaveru o Uplnom alebo Cciastocnom
zamietnuti staZnosti.

V zaujme urychleného ukon&enia poruovania nariadenia (EU) 2016/679 a rychleho
vyrieSenia problému st'azovatel'ov by sa mali dozorné organy usilovat’, ak je to mozné,
orieSenie staznosti zmierom. Skutocnost, Ze konkrétna staznost sa vyrieSila
zmierom, nebrani prislusnému dozornému organu pripad riesit’ ex officio, napriklad
v pripade systematickych alebo opakovanych poruseni nariadenia (EU) 2016/679.

V zaujme  zabezpecCenia  ucinného  fungovania  mechanizmov  spoluprace
a konzistentnosti uvedenych v kapitole VII nariadenia (EU) 2016/679 je dolezité
cezhranicné pripady rieSit vcas avduchu lojalnej aucinnej spoluprace, ktord
vychadza z ¢lanku 60 nariadenia (EU) 2016/679. Veduci dozorny organ by mal
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(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

vykonavat svoje kompetencie vramci Uzkej spoluprace s ostatnymi dotknutymi
dozornymi orgdnmi. Podobne by sa mali aj dotknuté dozorné organy v pociatocnej
faze aktivne podielat’ na vySetrovani s cielom dosiahnut’ konsenzus, a to na zaklade
plného vyuzitia nastrojov podl'a nariadenia (EU) 2016/679.

Je mimoriadne délezité, aby dozorné organy o najskor a este pred ozndmenim tvrdeni
vySetrovanym strandm a prijatim ndvrhu rozhodnutia uvedeného v ¢lanku 60
nariadenia (EU) 2016/679 dosiahli konsenzus o klG¢ovych aspektoch vySetrovania,
¢im sa znizi pocet pripadov predkladanych v ramci mechanizmu rieSenia sporov
uvedeného v &lanku 65 nariadenia (EU) 2016/679 a napokon zabezpedi rychle rieSenie
cezhrani¢nych pripadov.

Spolupraca medzi dozornymi organmi by mala vychadzat’ z otvoreného dialogu, ktory
dotknutym dozornym orgdnom umoznuje zmysluplne ovplyvnit’ priebeh vysetrovania,
kedze si mézu vymienat’ skusenosti a stanoviskd s veducim dozornym organom,
priCom sa nalezite prihliada na vol'né uvazenie, ktoré prinalezi kazdému dozornému
organu, a to aj pri posudzovani vhodného rozsahu vySetrovania pripadu, a na odlisné
tradicie v jednotlivych ¢lenskych Statoch. Na tento tcel by mal vedtci dozorny organ
poskytnut’ dotknutym dozornym organom zhrnutie kI'aicovych problémov, v ktorom sa
uvadza jeho predbezné stanovisko k hlavnym problémom v ramci vySetrovania. Malo
by sa poskytnut’ v pociatocnej faze, dostato¢ne vcas nato, aby bolo mozné Uc¢inné
zahrnutie dotknutych dozornych organov, ale zaroven vo faze, v ktorej su uz
stanoviska veduceho dozorného organu k pripadu dostato¢ne prepracované. Dotknuté
dozorné organy by mali mat’ prilezitost’ poskytnit’ svoje pripomienky k najrdznejSim
otazkam, napriklad k rozsahu vySetrovania a identifikdcii zlozitych skutkovych
a pravnych posudeni. Vzhl'adom na to, Ze rozsah vySetrovania urcuje veci, ktoré¢ si
vyzaduju vySetrovanie veducim dozornym orgdnom, dozorné orginy by sa mali
usilovat’ o dosiahnutie ¢o najskorsieho konsenzu o rozsahu vySetrovania.

V zdujme Gcinnej inkluzivnej spoluprdce medzi vSetkymi dotknutymi dozornymi
orgdnmi aveducim dozornym organom by mali byt pripomienky dotknutych
dozornych orgénov struéné a naformulované dostatocne zrozumitelne a presne, aby
boli jednoducho pochopitel'né pre vSetky dozorné organy. Pravne argumenty by mali
byt’ zoskupené podl'a odkazu na ¢ast’ zhrnutia kI'a€ovych problémov, ktorej sa tykaju.
Pripomienky dotknutych dozornych orgdnov mézu byt doplnené o d’alSie dokumenty.
Samotny odkaz na dopliujice dokumenty v pripomienkach dotknutého dozorného
orgadnu vSak nemoéze nahradit’ neexistenciu zakladnych pravnych alebo skutkovych
argumentov, ktoré by sa mali v pripomienkach uvadzat. V samotnych pripomienkach
by sa mali sudrZzne a zrozumitel'ne uviest’” zdkladné pravne a skutkové naleZitosti,
o ktoré sa takéto dokumenty opieraju, a to asponl v sithrnnej forme.

Pripady, ktoré sa netykaji spornych otdzok, si na dosiahnutie konsenzu nevyZzaduju
rozsiahlu diskusiu medzi dozornymi orgdnmi, apreto je mozné ich rychlejSie
vyrieSenie. Ak Ziadny dotknuty dozorny organ nepredloZi pripomienky k zhrnutiu
kl'icovych problémov, vedici dozorny orgdn by mal oznamit’ predbezné zistenia
podrla ¢lanku 14 do deviatich mesiacov.

Dozorné organy by mali vyuzit' vSetky prostriedky potrebné na dosiahnutie konsenzu
v duchu lojéalnej a Gi€innej spoluprace. Ak teda dotknuté dozorné organy a veduci
dozorny orgén dospeji k rozdielnym stanoviskam k rozsahu vysetrovania st’aznosti
vratane ustanoveni nariadenia (EU) 2016/679, ktorych porusenie sa bude vysetrovat,
alebo ak sa pripomienky dotknutych dozornych organov tykaju dolezitej zmeny
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(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

21

(22)

zloziteho pravneho alebo technologického posudenia, dotknuty organ by mal vyuzit
nastroje uvedené v ¢lankoch 61 a 62 nariadenia (EU) 2016/679.

Ak vyuzitie uvedenych néstrojov neumozni dozornym orgdnom dosiahnut’ konsenzus
o rozsahu vySetrovania staznosti, vedici dozorny orgdn by mal poziadat vybor
o prijatie naliehavého zavizného rozhodnutia podl'a &lanku 66 ods. 3 nariadenia (EU)
2016/679. Na tento ucel by sa mala predpokladat’ poziadavka na naliehavost’. Veduci
dozorny orgéan by mal odvodit’ z naliehavého zavdzného rozhodnutia vyboru vhodné
zavery na ucely predbeznych zisteni. Naliechavé zadvdzné rozhodnutie vyboru nemdze
branit’ vysledku vysetrovania vedené¢ho vedicim dozornym orgédnom ani ucinnosti
prav vysetrovanych stran na vypocutie. Vybor by predovsetkym nemal rozsirit’ rozsah
vysetrovania z vlastnej iniciativy.

V zaujme umoznenia stazovatel'ovi vyuzit’ pravo na ucinny prostriedok napravy podla
¢lanku 78 nariadenia (EU) 2016/679 by mal dozorny organ, ktory uplne alebo
ClastoCne zamieta staznost, natento ucel vydat rozhodnutie, ktoré modze byt
napadnuté na vnutrostatnom sude.

Stazovatelia by mali mat moznost’ vyjadrit' svoje stanoviskd eSte pred prijatim
rozhodnutia, ktoré je pre nich nepriaznivé. V pripade uplného alebo ciastocného
zamietnutia staznosti v cezhrani¢nom pripade by stazovatel’ mal mat’ preto moznost’
ozndmit’ svoje stanoviska esSte pred predlozenim ndvrhu rozhodnutia podla ¢lanku 60
ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679, revidovaného navrhu rozhodnutia podla ¢lanku 60
ods. 4 nariadenia (EU) 2016/679 alebo zavizného rozhodnutia vyboru podl'a ¢lanku 65
ods. 1 pism.a) nariadenia (EU) 2016/679. Stazovatel moze poziadat o pristup
k dokumentom, =z ktorych vychadza rozhodnutie o Gplnom alebo ciastocnom
zamietnuti staznosti, a to vo verzii, ktora nemé déverny charakter.

Je potrebné objasnit’ rozdelenie zodpovednosti v pripade zamietnutia st'aznosti
v cezhrani¢nom pripade medzi vedici dozorny organ a dozorny organ, ktorému sa
predklada staznost. Ako kontaktné miesto pre staZzovatel'a pocas vySetrovania by mal
dozorny organ, ktorému sa predkladd staznost, ziskat stanoviska staZovatela
k navrhovanému zamietnutiu st'aZnosti a mal by byt’ zodpovedny za vSetky oznamenia
stazovatel'ovi. VSetky takéto ozndmenia by sa mali poskytnut’ vediicemu dozornému
organu. Ked’Ze podl'a &lanku 60 ods. 8 a 9 nariadenia (EU) 2016/679 je dozorny organ,
ktorému sa predlozila staznost, zodpovedny =za prijatie kone¢ného rozhodnutia,
ktorym sa zamieta staznost, dany dozorny orgdn by mal byt zodpovedny aj
za vypracovanie navrhu rozhodnutia podla ¢lanku 60 ods.3 nariadenia (EU)
2016/679.

Utinné presadzovanie pravidiel Unie v oblasti ochrany osobnych tdajov by malo byt
zlucitelné s plnym reSpektovanim prava stran na obhajobu, ¢o predstavuje zakladnt
zésadu prava Unie, ktora sa ma re$pektovat’ za kazdych okolnosti, a predovietkym pri
postupoch, ktoré mézu viest’ k uloZeniu sankcii.

V zdujme ucinného zaruCenia prava na dobru spravu veci verejnych a préva
na obhajobu zakotvenych v Charte zékladnych prav Eurdpskej Unie (d’alej len
»charta®) vratane prava kazdej osoby na vypocutie pred prijatim jednotlivych opatreni,
ktoré st pre fiu nepriaznivé, je dolezité stanovit' jednoznacné pravidla tykajlice sa
uplatiiovania tohto préva.

Pravidla tykajuce sa administrativneho postupu dozornych organov pri presadzovani
nariadenia (EU) 2016/679 by mali zabezpecovat’ u€inni moznost’ vySetrovanych stran
ozndmit’ svoje stanoviskd k pravdivosti arelevantnosti skuto¢nosti, namietok
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a okolnosti predkladanych dozornym orgdnom v priebehu postupu, a tym im umoznit’
uplatiiovanie prava na obhajobu. V predbeznych zisteniach sa stanovuje predbezné
stanovisko k udajnému poruseniu nariadenia (EU) 2016/679 po vySetrovani.
Predstavuju tak zakladnu procesnu zaruku, ktorou sa zabezpecuje dodrzanie prava
na vypocutie. VySetrovanym stranam by mali byt poskytnuté dokumenty potrebné
na to, aby sa mohli G¢inne obhajovat’ a aby mohli pripomienkovat’ tvrdenia proti nim,
a to zabezpecenim pristupu k administrativnemu spisu.

V predbeznych zisteniach sa vymedzuje rozsah vysetrovania, ¢ize aj rozsah
akéhokol'vek budiceho konecného rozhodnutia [napriklad prijatého na zaklade
zaviazného rozhodnutia vyboru podla ¢lanku 65 ods. 1 pism.a) nariadenia (EU)
2016/679], ktor¢ moze byt urcené prevadzkovatelom alebo sprostredkovatelom.
Predbezné zistenia by mali byt formulované tak, aby boli aj v podobe zhrnutia
dostatocne jednoznacné nato, aby mohli vySetrované strany riadne urcit povahu
idajného porusenia nariadenia (EU) 2016/679. Povinnost’ poskytnit’ vySetrovanym
stranam vSetky informdacie potrebné nato, aby sa mohli riadne obhgjit’, je splnena
vtedy, ak sa v konecnom rozhodnuti netvrdi, Ze vySetrované strany sa dopustili
poruSeni inych ako tie, ktoré st uvedené v predbeznych zisteniach, a ak sa v niom
prihliada len na skuto¢nosti, ku ktorym mali vySetrované strany moznost vyjadrit
svoje stanoviskd. Konecné rozhodnutie vediceho dozorného organu vSak nevyhnutne
nemusi byt’ replikou predbeznych zisteni. Vediicemu dozornému organu by sa malo
umoznit’ prihliadnut’ v kone€nom rozhodnuti nareakcie vySetrovanych stran
na predbezné zistenia, pripadne revidovany névrh rozhodnutia podla ¢lanku 60 ods. 5
nariadenia (EU) 2016/679, ako aj na ¢lanok 65 ods. 1 pism. a), teda rozhodnutie,
ktorym sa rieSi spor medzi dozornymi organmi. Veduci dozorny organ by mal mat
moznost’ vykonat’ vlastné postidenie skuto¢nosti a pravnych kvalifikdcii predloZzenych
vySetrovanymi stranami s cielom bud’ zamietnut namietky, ktoré dozorny organ
posudi ako nepodlozené, alebo doplnit’ a skutkovo aj prdvne prepracovat’ svoje
tvrdenia na podporu namietok, ktoré povazuje za podlozené. Napriklad zohl'adnenie
tvrdenia vySetrovanej strany predloZzeného pocas administrativneho postupu bez toho,
aby dana strana dostala mozZnost’ vyjadrit’ pred prijatim konecného rozhodnutia svoje
stanovisko k tejto veci, nemdze per se predstavovat’ poruSenie prava na obhajobu.

VySetrovanym strandm by sa malo zabezpecit’ pravo na vypocutie pred predlozenim
revidovaného navrhu rozhodnutia podl'a lanku 60 ods. 5 nariadenia (EU) 2016/679
alebo prijatim zavdzného rozhodnutia vyboru podla ¢lanku 65 ods. 1 pism. a)
nariadenia (EU) 2016/679.

StaZovatelia by mali mat’ moznost’ zac¢astnit’ sa na konani, ktoré zacal dozorny organ
s cielom urcit’ alebo objasnit’ otazky tykajuce sa potencidlneho poruSenia nariadenia
(EU) 2016/679. Skutoénost, ze dozorny organ uZ zatal vySetrovanie tykajiice sa
predmetu staznosti, alebo sa bude zaoberat’ staznost'ou pri vySetrovani ex officio po
prijati st'aZnosti, nebrani tomu, aby sa dotknutd osoba povaZovala za staZovatela.
Vysetrovanie mozného porusenia nariadenia (EU) 2016/679 prevadzkovatel'om alebo
sprostredkovatelom vedené dozornym orgdnom vsSak nepredstavuje kontradiktorne
konanie medzi stazovatelom a vySetrovanymi stranami. Ide o postup, ktory zacne
dozorny organ z vlastnej iniciativy alebo na zaklade st'aznosti pri plneni svojich uloh
podla ¢lanku 57 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679. Vysetrované strany a stazovatel’
preto nie su v rovnakej procesnej situdcii a stazovatel’ sa nemdze odvolat na pravo
na spravodlivé vypocutie, ak rozhodnutie nepriaznivo neovplyviiuje jeho prévne
postavenie. Uéast’ stazovatela na procese proti vy$etrovanym stranam nemdze ohrozit’
pravo uvedenych stran na vypocutie.
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(26)

27)

(28)

(29)

(30)

(31

(32)

Stazovatelia by mali mat’ moZznost’ pisomne predlozit’ svoje stanoviska k predbeznym
zisteniam. Nesmu vSak mat’ pristup k obchodnym tajomstvam alebo inym dévernym
informacidm patriacim ostatnym strandm zucastnenym na konani. Stazovatelia by
nemali mat’ narok na vSeobecny pristup k administrativnemu spisu.

Pri stanovovani lehot na predloZenie stanovisk vySetrovanych stran a stazovatel'ov
k predbeznym zisteniam by mali dozorné organy zohladnit’ zlozitost problémov
uvedenych v predbeznych zisteniach, aby sa vySetrovanym strandm a st'azovatel'om
poskytla dostatocnd moznost na zmysluplné predlozenie stanovisk k uvedenym
problémom.

Vymena stanovisk pred prijatim névrhu rozhodnutia si vyzaduje otvoreny dialdg
a rozsiahlu vymenu stanovisk, pri ktorej by mali dozorné organy urobit’ vsetko pre
dosiahnutie konsenzu o postupe pri vysetrovani. Vzhl'adom na to by sa mala nezhoda
vyjadrena v relevantnych a odévodnenych ndmietkach podla c¢lanku 60 ods. 4
nariadenia (EU) 2016/679, v ramci ktorych vznika potencial na rie$enie sporov medzi
dozornymi organmi podla ¢lanku 65 nariadenia (EU) 2016/679 a sposobuju
oneskorenie prijatia konecného rozhodnutia prisluSnym dozornym orgdnom,
vyskytnut’ len vo vynimo¢nych pripadoch, v ktorych sa dozornym organom nepodari
dosiahnut’ konsenzus, aak je to potrebné na zabezpecCenie jednotného vykladu
nariadenia (EU) 2016/679. Uvedené namietky by sa mali vyuzivat zriedka, ked’ ide
o konzistentné uplatiiovanie nariadenia (EU) 2016/679, ked’ze kazdym vyuzitim
relevantnych a odovodnenych namietok sa oneskoruje zabezpecCenie napravy pre
dotknutii osobu. Ked’ze o rozsahu vysetrovania a relevantnych skuto¢nostiach by sa
malo rozhodnit’ pred ozndmenim predbeznych zisteni, nemali by byt sucastou
relevantnych a odévodnenych namietok vznesenych dotknutymi dozornymi organmi.
Moézu vSak byt stcastou pripomienok dotknutych dozornych organov k zhrnutiu
klicovych problémov podla ¢lanku9 ods. 3, ato pred ozndmenim predbeznych
zisteni vySetrovanym stranam.

V z4dujme dosiahnutia efektivneho a inkluzivneho uzavretia postupu rieSenia sporov,
vramci ktorého by mali mat vSetky dozorné organy moznost predlozit’ svoje
stanoviska, a vzh'adom na asové obmedzenia pocCas rieSenia sporov by mala forma
a $truktura relevantnych a odévodnenych namietok spiiat’ uréité poziadavky. Preto by
sa mali relevantné a odovodnené namietky obmedzovat’ na predpisanti dizku, mal by
sa vnich jednozna¢ne uvadzat' nestihlas sndvrhom rozhodnutia a mali by byt
naformulované dostato¢ne zrozumitel'ne, sidrzne a presne.

Pristup k administrativnemu spisu sa uvadza vradmci prava na obhajobu a prava
na dobru spravu veci verejnych zakotvenych v charte. Pristup k administrativnemu
spisu by sa mal vySetrovanym stranam poskytnit’ po ozndmeni predbeznych zisteni
a stanoveni lehoty na predloZenie pisomnych pripomienok k predbeznym zisteniam.

Pri poskytovani pristupu k administrativnemu spisu by mali dozorné organy
zabezpe€it ochranu obchodnych tajomstiev a ostatnych dovernych informaécii.
Kategoria ostatnych dovernych informécii zahffia informacie iné ako obchodné
tajomstva, ktoré mozno povazovat za doverné, pokial’ by ich odhalenie vyznamnou
mierou poskodilo prevadzkovatel'a, sprostredkovatela alebo fyzickdl osobu. Dozorné
organy by mali mat’ moznost’ ziadat,, aby vySetrované strany, ktoré predkladaji alebo
predlozili dokumenty ¢i vyhlasenia, urcili doverné informécie.

Tam, kde st obchodné tajomstvd alebo ostatné doéverné informdacie potrebné
na dok4zanie poruSenia, dozorné organy musia posudit’ pre kazdy jednotlivy
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(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

dokument, ¢i je nevyhnutnost’ odhalit ho véc¢Sia ako ujma, ktord by mohla byt
takymto odhalenim spdsobena.

Ked’ veduci dozorny organ postupuje vec na rieSenie sporu podl'a ¢lanku 65 nariadenia
(EU) 2016/679, mal by vyboru poskytnt’ vietky potrebné informacie na postdenie
pripustnosti relevantnych a odévodnenych namietok a prijatie rozhodnutia podla
lanku 65 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU) 2016/679. Ked vybor prijme vietky
potrebné¢ dokumenty uvedené v Clanku 23, predseda vyboru by mal zaregistrovat’
postipenie veci v zmysle ¢lanku 65 ods. 2 nariadenia (EU) 2016/679.

Zaviazné rozhodnutie vyboru podla ¢lanku 65 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU)
2016/679 by sa malo tykat’ vylu¢ne veci, ktord viedla k zacatiu rieSenia sporu, a malo
by sa vpracovat tak, aby umoznovalo vedicemu dozornému organu prijatie konecného
rozhodnutia na zéklade rozhodnutia vyboru bez toho, aby bola dotknuta jeho diskrecna
pravomoc.

S cielom ul’ah¢it’ rieSenie sporov medzi dozornymi organmi, ktoré boli postipené
vyboru podla ¢lanku 65 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (EU) 2016/679, je potrebné
stanovit’ procesné pravidla tykajuce sa dokumentov predkladanych vyboru, z ktorych
ma vybor vychadzat’ pri prijimani svojho rozhodnutia. Takisto je potrebné urcit, ¢i by
mal vybor zaregistrovat’ postipenie veci na rieSenie sporu.

S cielom ul'ah¢it’ postup prijimania naliehavych stanovisk a naliehavych zaviznych
rozhodnuti vyboru podla &lanku 66 ods. 2 nariadenia (EU) 2016/679 je potrebné
stanovit’ procesné pravidla tykajice sa nacCasovania ziadosti o naliehavé stanovisko
alebo naliehavé zavézné rozhodnutie, dokumentov predkladanych vyboru, z ktorych
ma vybor vychadzat’ pri prijimani svojho rozhodnutia, ako aj toho, komu je stanovisko
alebo rozhodnutie vyboru uréené, a dosledkov stanoviska alebo rozhodnutia vyboru.

Kapitoly III a IV sa tykaji spoluprace medzi dozornymi organmi, procesnych prav
vySetrovanych stran a Gi¢asti stazovatel'ov. V zaujme zabezpecenia pravnej istoty by sa
uvedené ustanovenia nemali uplatiiovat’ na vySetrovanie, ktoré v ¢ase nadobudnutia
ucinnosti tohto nariadenia uz prebiehalo. Mali by sa uplatiiovat’ na vySetrovania ex
officio, ktoré sa zacali po nadobudnuti G¢innosti tohto nariadenia, a na vySetrovania
staznosti, ktoré boli predlozené po nadobudnuti i€innosti tohto nariadenia. V kapitole
V sa uvéadzaji procesné prava pre pripady postipené narieSenie sporu podla
&lanku 65 nariadenia (EU) 2016/679. Takisto by sa z dévodov pravnej istoty tato
kapitola nemala uplatiiovat’ na pripady, ktoré boli postipené na rieSenie sporu pred
nadobudnutim ucinnosti tohto nariadenia. Mala by sa uplatiiovat’ na vSetky pripady
postipené na rieSenie sporu po nadobudnuti u€innosti tohto nariadenia.

V sulade s ¢lankom 42 ods. 2 nariadenia (EU) 2018/1725 sa viedli konzulticie
s europskym dozornym uradnikom pre ochranu tdajov a Eurdpskym vyborom pre
ochranu udajov a vysledkom bolo vydanie spolo¢ného stanoviska [...],
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PRIJALI TOTO NARIADENIE:
Kapitola 1

VsSeobecné ustanovenia
Clénok 1

Predmet upravy

V tomto nariadeni sa stanovuju procesné pravidla vybavovania staznosti a vykonavania
vySetrovani v pripadoch staznosti a pripadoch ex officio dozornymi organmi pri
cezhrani¢nom presadzovani nariadenia (EU) 2016/679.

Clanok 2

Vymedzenie pojmov

Na ucely tohto nariadenia sa uplatiiuje vymedzenie pojmov uvedené v ¢lanku 4 nariadenia
(EU) 2016/679.

Okrem toho sa uplatiluje toto vymedzenie pojmov:

1. »vySetrované strany* st prevadzkovatelia a/alebo sprostredkovatelia vySetrovani
z dovodu tdajného porusenia nariadenia (EU) 2016/679 v suvislosti s cezhrani¢énym
spracivanim;

2. ,zhrnutie kI'aCovych problémov* je zhrnutie, ktoré poskytuje veduci dozorny organ

dotknutym dozornym organom a v ktorom sa uvadzaji hlavné relevantné skuto¢nosti
a stanoviska vediceho dozorného orgénu k pripadu;

3. »predbezné zistenia® st dokument, ktory vedici dozorny orgdn poskytuje
vySetrovanym strandm a v ktorom sa uvadzaja tvrdenia, relevantné skutocnosti,
podporné dokazy, pravna analyza, pripadne navrhované napravné opatrenia;

4. ,ponechané relevantné a odovodnené namietky* st namietky uréené vyborom ako
relevantné a odévodnené v zmysle ¢lanku 4 bodu 24 nariadenia (EU) 2016/679.

Kapitola II

Predkladanie a vybavovanie st’aznosti
Clanok 3

Cezhranicné staznosti

1. V staznosti podla nariadenia (EU) 2016/679, ktora sa tyka cezhrani¢ného
spracuvania, sa uvadzaju informacie pozadované vo formulari, ktory sa stanovuje
v prilohe. Nato, aby sa staznost’ povaZovala za pripustnl, sa nevyzaduju Ziadne
d’alSie informécie.

2. Dozorny organ, ktorému bola st'aznost’ predlozend, stanovuje, Ci sa staznost’ tyka
cezhrani¢ného spracuvania.
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3. Dozorny orgén, ktorému bola staznost’ predlozend, do jedného mesiaca urci, ¢i su
informécie pozadované vo formulari Gplné.

4. Po posudeni uplnosti informacii pozadovanych vo formuléri dozorny organ, ktorému
bola st'aznost’ predlozend, postlpi staznost’ vediicemu dozornému organu.

5. Ak sa stazovatel pri predkladani st'aznosti odvolava na dovernost’, predlozi aj verziu
staznosti, ktora nema déverny charakter.

6. Dozorny organ, ktorému bola staznost predlozena, do jedného tyzdia potvrdi
prijatie staznosti. Tymto potvrdenim nie je dotknuté posudenie pripustnosti ziadosti
podrla odseku 3.

Cldnok 4

VySetrovanie staznosti

Pri posudzovani vhodného rozsahu vysetrovania st'aznosti v jednotlivych pripadoch dozorny
organ prihliada aj na vSetky relevantné okolnosti, a to okrem iného na tieto:

a) ucelnost’ t¢innej a véasnej napravy poskytnutej stazovatel'ovi;
b) zévaznost’ udajného porusenia;
c) systematickl alebo opakujucu sa povahu tdajného porusenia.
Cldanok 5
Zmier

Staznost’ je mozné vyrieSit zmierom medzi stazovatelom a vySetrovanymi stranami. Ak sa
dozorny organ domnieva, Ze v pripade staznosti je mozné dospiet k zmieru, ozndmi
navrhované rieSenie stazovatelovi. Ak staZovatel' proti zmieru navrhovanému dozornym
organom do jedného mesiaca nenamieta, staznost’ sa povazuje za stiahnutu.

Clanok 6
Preklady
1. Dozorny orgéan, ktorému bola predloZena st'aznost, zodpoveda za:

a) preklad staznosti a stanovisk stazovatelov na icely vySetrovania do jazyka
veduceho dozorného organu;

b) preklad dokumentov  poskytnutych  vedicim  dozornym  organom
do komunikaéného jazyka staZovatela, ak je to potrebné na poskytnutie
takychto dokumentov st’azovatelovi podla tohto nariadenia alebo nariadenia
(EU) 2016/679.

2. Vybor vo svojom rokovacom poriadku ur¢i postup prekladu pripomienok alebo

relevantnych a odévodnenych namietok vyjadrenych dotknutymi dozornymi orgdnmi
do iného jazyka ako je jazyk veduceho dozorného organu na ucely vySetrovania.
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Kapitola III

Spolupraca podPa ¢lanku 60 nariadenia (EU) 2016/679

ODDIEL 1

DOSIAHNUTIE KONSENZU V ZMYSLE CLANKU 60 ODS. 1 NARIADENIA (EI’J)

2016/679
Clanok 7

Spoluprdaca medzi dozornymi organmi

Pri spolupraci s cielom dosiahnut' konsenzus, ako sa to stanovuje v ¢lanku 60 ods. 1
nariadenia (EU) 2016/679, dozorné organy vyuziji vietky prostriedky uvedené v nariadeni
(EU) 2016/679 vratane vzajomnej pomoci podla &lanku 61 a spoloénych operacii podla
&lanku 62 nariadenia (EU) 2016/679.

Ustanovenia v tomto oddiele sa tykaju vzt'ahov medzi dozornymi orgdnmi a nie s urcené
na udelovanie prav jednotlivcom ani vySetrovanym strandm.

Clanok 8

Relevantné informdcie v zmysle clanku 60 ods. 1 a 3 nariadenia (EU) 2016/679

1. Vedaci dozorny organ pravidelne informuje ostatné dotknuté dozorné organy
o pokroku pri vySetrovani a ostatnym dotknutym dozornym organom poskytuje ¢o
najskor vSetky relevantné informacie, ktoré st k dispozicii.

2. Relevantnymi informaciami v zmysle ¢lanku 60 ods. 1 a 3 nariadenia (EU) 2016/679
su v pripade vhodnosti:

a)

b)

c)

d)

g)
h)

informacie o zaGati vySetrovania udajného poruSenia nariadenia (EU)
2016/679;

ziadosti o informacie podla ¢lanku 58 ods. 1 pism.e) nariadenia (EU)
2016/679;

informécie o vyuziti inych vySetrovacich pravomoci uvedenych v ¢lanku 58
ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679;

v pripade predpokladaného zamietnutia staznosti dovody veduceho dozorného
organu na zamietnutie st'aznosti;

zhrnutie klI'aicovych problémov pri vySetrovani v stilade s ¢lankom 9;

informdcie tykajuce sa krokov zameranych na stanovenie poruSenia nariadenia
(EU) 2016/679 pred vypracovanim predbeznych zisteni;

predbezné zistenia;
reakcia vySetrovanych stran na predbezné zistenia;

stanoviska st'aZovatel'a k predbeznym zisteniam;
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J) v pripade zamietnutia staznosti pisomné podania stazovatel’a;

k)  vSetky relevantné kroky podniknuté vedicim dozornym orgdnom po ziskani
reakcie vySetrovanych stran na predbezné zistenia a pred predloZzenim néavrhu
rozhodnutia v zmysle ¢lanku 60 ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679.

Clanok 9

Zhrnutie klucovych problémov

Ked’ veduci dozorny orgéan sformuluje predbezné stanovisko k hlavnym problémom
pri vySetrovani, vypracuje navrh zhrnutia kl'a€ovych problémov na ucely spoluprace
podrla ¢lanku 60 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679.

Zhrnutie kI"aCovych problémov obsahuje vsetky tieto prvky:
a)  hlavné relevantné skuto¢nosti;

b) predbezné uréenie rozsahu vySetrovania, najmi ustanoveni nariadenia (EU)
2016/679, ktorych sa tyka udajné poruSenie, ktoré bude vySetrované;

c) uréenie zlozitého pravneho a technologického posudenia, ktoré je relevantné
pre predbezné smerovanie ich posudenia;

d)  predbezné urcenie potencidlnych napravnych opatreni.

Dotknuté dozorné¢ organy mozu poskytnit’ pripomienky k zhrnutiu kl'acovych

problémov. Uvedené pripomienky sa musia predlozit’ v priebehu Styroch tyzdiov

od prijatia zhrnutia kI'ai¢ovych problémov.

Pripomienky poskytnuté podl'a odseku 3 spliiaju tieto poziadavky:

a) pouzity jazyk je dostatocne zrozumitelny a obsahuje presné pojmy s cielom
umoznit’ vedicemu dozornému organu, pripadne dotknutym dozornym
organom, vypracovanie ich stanovisk;

b)  pravne argumenty sa uvadzaju strucne a su zoskupené podl'a odkazu na Cast’
zhrnutia kl'a¢ovych problémov, ktorej sa tykaju;

c¢)  pripomienky dotknutého dozorn¢ho organu mézu byt” podloZen¢ dokumentmi,
ktoré moézu doplnat’ pripomienky v konkrétnych bodoch.

Vybor méZe vo svojom rokovacom poriadku stanovit’ obmedzenia maximaélnej dizky
pripomienok dotknutych dozornych organov k zhrnutiu kI'icovych problémov.

Pripady, v ktorych Ziadny dotknuty dozorny organ nepredloZi pripomienky podla
odseku 3 tohto ¢lanku, sa nepovazuju za sporné pripady. V takychto pripadoch sa
predbeZzné zistenia uvedené v Clanku 14 oznamia vySetrovanym strandm v priebehu
deviatich mesiacov od uplynutia lehoty uvedenej v odseku 3 tohto ¢lanku.

Cldanok 10

Vyuzitie prostriedkov na dosiahnutie konsenzu

Dotknuty dozorny organ poda Ziadost” veducemu dozornému organu podla ¢lanku 61
nariadenia (EU) 2016/679, c¢lanku 62 nariadenia (EU) 2016/679 alebo oboch
clankov, ked po predlozeni pripomienok dotknutych dozornych orgénov podla
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¢lanku 9 ods. 3 dotknuty dozorny organ nesuhlasi s posudenim vediuceho dozorného
organu, pokial ide o:

a)  rozsah vySetrovania pripadov staznosti vratane ustanoveni nariadenia (EU)
2016/679, ktorych sa tyka udajné porusenie, ktoré bude vysetrované;

b)  predbezné smerovanie zlozitych pravnych posudeni ur¢ené veducim dozornym
organom podla ¢lanku 9 ods. 2 pism. ¢);

c) predbezné smerovanie zlozitych technologickych posudeni urcené vedicim
dozornym orgédnom podla ¢lanku 9 ods. 2 pism. c).

Ziadost’ podl'a odseku 1 sa podava do dvoch mesiacov od uplynutia lehoty uvedenej
v ¢lanku 9 ods. 3.

Veduci dozorny organ spolupracuje pri Gsili o dosiahnutie konsenzu s dotknutymi
dozornymi organmi na zdklade ich pripomienok k zhrnutiu kl'i¢ovych problémov,
pripadne v reakcii na Ziadosti podané podla ¢&lankov 61 a 62 nariadenia (EU)
2016/679. Na zéklade konsenzu pokracuje veduci dozorny organ vo vySetrovani
a navrhne predbezné zistenia, pripadne poskytne dozornému organu, ktorému bola
staznost’ predlozena, odévodnenie na tcely ¢lanku 11 ods. 2.

Ak pri vySetrovani staznosti veduci dozorny organ a jeden alebo viaceré dotknuté
dozorné organy nedosiahnu konsenzus vo veci uvedenej v ¢lanku 9 ods. 2 pism. b)
tohto nariadenia, vedici dozorny orgdn poziada vybor o prijatie naliechavého
zavazného rozhodnutia podl'a ¢lanku 66 ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679. V takom
pripade sa bude predpokladat, Ze su splnené podmienky na predloZenie Ziadosti
o prijatie nalichavého zavizného rozhodnutia podl'a &lanku 66 ods. 3 nariadenia (EU)
2016/679.

V ziadosti o prijatie naliechavého zavdzného rozhodnutia vyboru podla odseku 4
tohto ¢lanku vedici dozorny orgén poskytne vSetky tieto informacie:

a)  dokumenty uvedené v ¢lanku 9 ods. 2 pism. a) a b);

b)  pripomienky dotknutého dozorného orgénu, ktory nesthlasi s veducim
dozornym organom v otazke predbezného urenia rozsahu vysetrovania.

Vybor prijme naliechavé zavdzné rozhodnutie o rozsahu vySetrovania na zdklade
pripomienok dotknutych dozornych organov a stanoviska vediceho dozorného
organu k uvedenym pripomienkam.

ODDIEL 2

UPLNE ALEBO CIASTOCNE ZAMIETNUTIE STAZNOSTI
Clénok 11

Vypocutie stazovatela pred uplnym alebo ciastocnym zamietnutim staznosti

Po vykonani postupu uvedeného v ¢lankoch 9 a 10 poskytne vedici dozorny organ
dozornému orgéanu, ktorému bola predlozena staznost’, ddvody svojho predbezného
stanoviska, ze st'aznost’ by sa mala tplne alebo ¢iastocne zamietnut’.

Dozorny organ, ktorému bola staznost predlozena, informuje staZovatela
o dovodoch zamyslané¢ho tplného alebo Ciastoéného zamietnutia staznosti a stanovi
lehotu, v ktorej moze stazovatel’ pisomne predlozit’ svoje stanoviskéd. Lehota nesmie
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byt kratSia ako tri tyzdne. Dozorny orgéan, ktorému bola predlozena staznost,
informuje st'azovatel’a o dosledkoch neozndmenia stanovisk.

3. Ak stazovatel’ v lehote stanovej dozornym organom, ktorému bola predlozena
staznost,, neoznami svoje stanoviska, staznost’ sa povazuje za stiahnuti.

4. Stazovatel moze poziadat’ o pristup k dokumentom, na zéklade ktorych sa navrhuje
zamietnutie staznosti, a to vo verzii, ktora nema déverny charakter.

5. Ak stazovatel oznami svoje stanoviskd v lehote stanovenej dozornym organom,
ktorému bola predloZzend staznost, a stanoviskd nevedil k zmene predbezného
stanoviska, ze staznost’ by mala byt uplne alebo Ciastocne zamietnuta, dozorny
organ, ktorému bola predlozend staznost, vypracuje navrh rozhodnutia podla
&lanku 60 ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679, ktory veduci dozorny organ predlozi
ostatnym dotknutym dozornym organom podl'a ¢lanku 60 ods. 3 nariadenia (EU)
2016/679.

Clanok 12

Revidovany navrh rozhodnutia, ktorym sa uplne alebo ciastocne zamieta staznost

1. Ak sa veduci dozorny organ domnieva, ze revidovany navrh rozhodnutia v zmysle
¢lanku 60 ods. 5 nariadenia (EU) 2016/679 obsahuje prvky, ku ktorym by mal mat
stazovatel moznost’ oznamit® stanoviska, dozorny organ, ktorému bola predlozena
staznost, umozni eSte pred poskytnutim revidovaného ndvrhu rozhodnutia podla
¢lanku 60 ods. 5 nariadenia (EU) 2016/679 stazovatel'ovi ozndmit’ svoje stanoviska
k tymto novym prvkom.

2. Dozorny organ, ktorému bola predlozena staznost, stanovi lehotu, v ktorej mdze
stazovatel’ ozndmit’ svoje stanoviska.

Clanok 13

Rozhodnutie, ktorym sa uplne alebo ciastocne zamieta staznost

Po prijati rozhodnutia, ktorym sa uplne alebo Cc{iasto€ne zamieta staZnost' v sulade
s ¢lankom 60 ods. 8 nariadenia (EU) 2016/679, dozorny organ, ktorému bola predloZzena
staznost, informuje staZovatela o sudnom prostriedku néapravy, ktory ma k dispozicii
v sulade s ¢lankom 78 nariadenia (EU) 2016/679.

ODDIEL 3

ROZHODNUTIA URCENE PREVADZKOVATELOM A SPROSTREDKOVATELLOM
Clanok 14

Predbezneé zistenia a reakcia

1. Ak vedici dozorny organ zamysla v zmysle ¢lanku 60 ods. 3 nariadenia (EU)
2016/679 predlozit navrh rozhodnutia, v ktorom sa dospieva k zisteniu porusenia
nariadenia (EU) 2016/679, ostatnym dotknutym dozornym organom, vypracuje
predbezné zistenia.
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V predbeznych zisteniach sa uvadzaju tvrdenia, ato uplne a dostato¢ne
zrozumitel'ne, aby mohli vySetrované strany reagovat na konanie, ktoré vysetruje
veduci dozorny organ. Konkrétne sa v nich musia zrozumitel'ne uvadzat’ vsetky
skuto¢nosti a celé pradvne posudenie smerujuce voci vySetrovanym strandm, aby
mohli vyjadrit' svoje stanoviska k skutoCnostiam a pravnym zéverom, ktoré ma
veduci dozorny organ vumysle zapracovat do ndvrhu rozhodnutia v zmysle
lanku 60 ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679, ako aj zoznam vsetkych dokazov,
o ktoré sa opieraju.

V predbeznych zisteniach sa uvadzaju napravné opatrenia, ktoré¢ veduci dozorny
organ zamysla prijat’.

Ak veduci dozorny organ zamysla ulozit’ pokutu, v predbeznych zisteniach by mal
oznamit’ relevantné prvky, na zéklade ktorych vypocita vysku pokuty. Konkrétne
veduci dozorny organ uvedie zakladné skutoc¢nosti a pravne okolnosti, ktoré mézu
mat’ za nasledok uloZenie pokuty, a prvky uvedené v ¢lanku 83 ods. 2 nariadenia
(EU) 2016/679 vratane vietkych pritazujucich a polahlujucich okolnosti, ktoré
vezme do uvahy.

Veduci dozorny orgdn oznamuje predbezné zistenia kazdej vySetrovanej strane.

Veduci dozorny organ stanovi pri oznamovani predbeznych zisteni vySetrovanym
strandm lehotu, vramci ktorej moézu tieto strany pisomne poskytnut’ svoje
stanoviska. Veduci dozorny organ nie je povinny zohladnit' pisomné stanoviska,
ktoré prijme po uplynuti danej lehoty.

Pri oznamovani predbeznych zisteni vySetrovanym stranam veduci dozorny organ
poskytne tymto strandm pristup k administrativnemu spisu v sulade s ¢ldnkom 20.

Vysetrované strany moézu vo svojej pisomne]j reakcii na predbezné zistenia uviest
vSetky skutocnosti a pravne argumenty, ktoré si im zname a ktoré st relevantné pre
ich obhajobu voci tvrdeniam vediceho dozorného organu. Ako ddkaz o uvedenych
skutocnostiach pripoja vSetky relevantné dokumenty. Veduci dozorny organ sa
vo svojom navrhu rozhodnutia zaoberd iba tvrdeniami vratane skuto¢nosti
a pravneho postdenia uvedenych skutocnosti, ku ktorym vySetrované strany dostali
moznost’ vzniest’ pripomienky.

Cléanok 15

Postupenie predbeznych zisteni stazovatelom

Ked’ veduci dozorny organ vyda predbeZné zistenia tykajiice sa veci, ku ktorej prijal
staznost’, dozorny organ, ktorému bola staznost’ predloZzend, poskytne st'azovatelovi
verziu predbeznych zisteni, ktord nema doverny charakter, a stanovi lehotu, v ktorej
moze stazovatel’ pisomne oznamit’ svoje stanoviska.

Odsek 1 sa uplatiiuje aj vtedy, ked’ dozorny organ v pripade potreby riesi spolocne
viaceré staznosti, rozdeli staznosti na viaceré Casti alebo inym sposobom vyuZzije
svoju diskrecnil pravomoc tykajucu sa rozsahu vySetrovania, ako sa stanovuje
v predbeznych zisteniach.

Ked sa veduci dozorny orgdn domnieva, Ze je potrebné poskytnit’ stazovatelovi
dokumenty z administrativneho spisu, aby mohol U¢inne ozndmit’ svoje stanoviska
k predbeZznym zisteniam, dozorny organ, ktorému bola staznost predloZena,
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poskytne stazovatel'ovi pri poskytovani predbeznych zisteni podla odseku 1 aj
verziu takychto dokumentov, ktord nemé doverny charakter.

4. Stazovatelovi sa poskytne verzia predbeznych =zisteni, ktord nemda doverny
charakter, iba na ucely konkrétneho vysetrovania, pre ktoré boli vydané predbezné
zistenia.

5. Pred prijatim verzie predbeznych zisteni a vSetkych dokumentov poskytovanych

podla odseku 3, ktord& nema doverny charakter, zaSle stazovatel vedicemu
dozornému orgénu vyhlasenie o dovernosti, v ktorom sa zaviaze, Ze nezverejni
ziadne informécie ani posudenie uvedené vo verzii predbeznych zisteni, ktora nema
doverny charakter, a ani uvedené zistenia nevyuZzije nainé ucely ako natcely
konkrétneho vySetrovania, v ramci ktorého boli uvedené zistenia vydané.

Clanok 16

Prijatie konecného rozhodnutia

Ak po tom, ¢o bol ndvrh rozhodnutia predlozeny dotknutym dozornym orgdnom podla
¢lanku 60 ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679 a ziadny dotknuty dozorny organ vo&i nemu
nenamietal v lehotach uvedenych v ¢lanku 60 ods. 4 a 5 nariadenia (EU) 2016/679, vedici
dozorny organ prijme a oznami svoje rozhodnutie podl'a ¢lanku 60 ods. 7 nariadenia (EU)
2016/679 hlavnej prevadzkarni alebo jedinej prevadzkarni prevadzkovatela, pripadne
sprostredkovatel’a, a informuje dotknuté dozorné organy a vybor o predmetnom rozhodnuti
vratane zhrnutia relevantnych skuto¢nosti a dovodov.

Clanok 17

Pravo na vypocutie v suvislosti s revidovanym navrhom rozhodnutia

1. Ak sa veduci dozorny organ domnieva, Ze revidovany navrh rozhodnutia v zmysle
¢lanku 60 ods. 5 nariadenia (EU) 2016/679 obsahuje prvky, ku ktorym by mali mat’
vySetrované strany moznost ozndmit’ stanoviskd, veduci dozorny organ umozni eSte
pred poskytnutim revidovaného navrhu rozhodnutia podla c¢lanku 60 ods. 5
nariadenia (EU) 2016/679 vysetrovanym stranim oznamit svoje stanoviska k tymto
novym prvkom.

2. Veduci dozorny organ stanovi lehotu, vramci ktorej mdézu vySetrované strany
oznamit’ svoje stanoviska.

ODDIEL 4

RELEVANTNE A ODOVODNENE NAMIETKY
Clénok 18
Relevantné a odévodnené namietky

1. Relevantné a odovodnené namietky v zmysle ¢lanku4 bodu 24 nariadenia (EU)
2016/679:

a)  vychadzaja vyluéne zo skutkovych prvkov uvedenych v navrhu rozhodnutia a
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b)  nemenia rozsah tvrdeni priddvanim d’al$ich bodov, v ktorych sa uvadzaju nové
tvrdenia o poruseni nariadenia (EU) 2016/679, ani zmenou prirodzeného
charakteru uvedenych tvrdeni.

Forma a $truktura relevantnych a odévodnenych namietok zodpovedaju vsetkym
tymto poziadavkam:

a) dizka kazdej relevantnej a odovodnenej namietky a stanoviska vediiceho
dozorného organu k akejkol'vek namietke nepresiahne tri strany a neobsahuje
prilohy. V pripadoch, ktoré sa tykaji osobitne zlozitych pravnych otazok, moze
byt dizka Sest’ stran, ak vybor nepripusti existenciu osobitnych okolnosti,
ktorymi sa opodstatiiuje viac stran;

b) nesuhlas dotknutého dozorného organu s ndvrhom rozhodnutia sa uvedie
na zaciatku relevantnej a odovodnenej ndmietky a naformuluje sa dostato¢ne
zrozumitel'ne, sudrzne apresne nato, aby mohol veduci dozorny organ,
pripadne dotknuté dozorné organy, vypracovat svoje stanoviska a vybor
efektivne vyriesit spor;

c) pravne argumenty sa uvadzaji a zoskupuju podla odkazu na vyrokovi cCast’
navrhu rozhodnutia, ktorej sa tykaji. Kazdému argumentu alebo skupine
argumentov vo vSeobecnosti predchadza zhrnutie.

Kapitola IV

Pristup k administrativhemu spisu a zaobchadzanie s dovernymi

informaciami
Clanok 19

Obsah administrativneho spisu

Administrativny spis tykajiici sa vySetrovania tidajného porusenia nariadenia (EU)
2016/679 obsahuje vSetky dokumenty, ktoré ziskal, predlozil a/alebo zostavil vedici
dozorny organ pocas vySetrovania.

V priebehu vysetrovania udajného porusenia nariadenia (EU) 2016/679 médze veduci
dozorny organ vratit strane, od ktorej ich ziskal, dokumenty, ktoré sa po
podrobnejSom preskimani ukazu ako nesuvisiace s predmetom vySetrovania. Po
vrateni uz tieto dokumenty netvoria sucast’ administrativneho spisu.

Pravo napristup k administrativnemu spisu sa nerozSiruje na koreSpondenciu
a vymenu stanovisk medzi veducim dozornym organom a dotknutymi dozornymi
organmi. Informécie vymienané medzi dozornymi organmi na ucely vySetrovania
individudlneho pripadu tvoria interné dokumenty, ktoré sa nespristupnuji
vySetrovanym strandm ani stazovatel'ovi.

Pristup k relevantnym a odovodnenim ndmietkam podl'a ¢lanku 60 ods. 4 nariadenia
(EU) 2016/679 sa poskytuje v stilade s ¢lankom 24.
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Cldanok 20

Pristup k administrativnemu spisu a pouZzitie dokumentov

Veduci dozorny organ udel'uje vySetrovanym stranam pristup k administrativnemu
spisu, ¢im im umoznuje vyuzit’ ich pravo na vypocutie. Pristup k administrativnemu
spisu sa udeluje po tom, ako vedici dozorny organ oznami predbezné zistenia
vySetrovanym stranam.

Administrativny spis obsahuje vSetky dokumenty, usvedCujuce aj oslobodzujuce,
vratane skuto¢nosti a dokumentov, ktoré su zname vysetrovanym strandm.

Zavery veduceho dozorného organu uvedené v navrhu rozhodnutia podl'a ¢lanku 60
ods. 3 nariadenia (EU) 2016/679 a v kone¢nom rozhodnuti podl'a &lanku 60 ods. 7
nariadenia (EU) 2016/679 mozu vychadzat len zdokumentov citovanych
v predbeznych zisteniach alebo z dokumentov, ku ktorym mali vySetrované strany
moznost’ 0zndmit’ svoje stanoviska.

Dokumenty ziskané prostrednictvom pristupu k administrativnemu spisu podla tohto
¢lanku sa pouziju iba na ucely sudneho alebo spravneho konania s cielom uplatnenia
nariadenia (EU) 2016/679 v osobitnych pripadoch, pre ktoré boli dané dokumenty
poskytnuté.

Clanok 21

Urcenie a ochrana dévernych informacii

Ak sa vtomto nariadeni nestanovuje inak, dozorny orgdn neoznamuje ani
nespristupiiuje informdcie zhromazdené¢ alebo ziskané dozornym organom
v cezhraniénych pripadoch podl'a nariadenia (EU) 2016/679 vratane vsetkych
dokumentov obsahujucich takéto informécie, ak obsahuju obchodné tajomstva alebo
iné doverné informacie o akejkol'vek osobe.

Vsetky informécie zhromazdené alebo ziskané dozornym orgdnom v cezhrani¢nych
pripadoch podla nariadenia (EU) 2016/679 vratane vietkych dokumentov
obsahujucich takéto informacie su vylucené zo ziadosti o pristup podla pravnych
predpisov o pristupe verejnosti k uradnym dokumentom pocas prebiehajuceho
konania.

Ked veduci dozorny orgdn oznamuje predbezné zistenia vySetrovanym strandm
a poskytuje pristup k administrativnemu spisu na zaklade c¢lanku 20, zabezpecuje,
aby vySetrované strany, ktorym sa poskytuje pristup k informaciam obsahujucim
obchodné tajomstva alebo iné doverné informacie, zaobchadzali s takymito
informaciami na zaklade prisneho dodrziavania ich dovernosti anepouzili takéto
informéacie naujmu poskytovatela informécii. V zavislosti od stupiia dovernosti
informacii prijme vedici dozorny orgdn vhodné opatrenia na to, aby bolo mozné
v plnej miere vyuzit pravo naobhajobu vySetrovanych stran pri nélezitom
zohl'adneni dovernosti informacii.

Subjekt predkladajuci informécie, ktoré povazuje za doverné, jednoznacne uvedie
informacie, ktoré¢ povazuje za doverné, a doévody, pre ktoré sa odvoldva na ich
dovernost’. Subjekt predloZi osobitnl verziu podania, ktord nema doverny charakter.

Bez toho, aby bol dotknuty odsek 4, moéze veduci dozorny organ pozadovat
od vySetrovanych stran alebo akejkol'vek inej strany, ktora predkladd dokumenty
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podla nariadenia (EU) 2016/679, aby ur¢ili dokumenty alebo tie asti dokumentov,
o ktorych sa domnievaju, Ze obsahuju obchodné tajomstva alebo iné ddoverné
informacie, ktoré im patria, aaby urcili strany, vzhl'adom naktoré sa takéto
dokumenty majt posudzovat’ ako doverné.

Veduci dozorny organ mdze pre vysetrované strany a aktukol'vek int stranu, ktoré sa
odvolava na dovernost’, stanovit’ lehotu na:

a)  podlozenie tvrdeni o obchodnych tajomstvach a inych dovernych informaciach
v pripade kazdého jednotlivého dokumentu alebo ¢asti dokumentu, vyhlasenia
alebo Casti vyhlasenia;

b)  poskytnutie verzie dokumentov a vyhlaseni, ktord nemd doverny charakter,
z ktorej s vypustené obchodné tajomstva a iné déverné informaécie;

c) poskytnutie stru¢ného opisu kazdej vypustenej informacie bez ddvernych
udajov.

Ak vySetrované strany alebo akékol'vek ind strana nesplnia poziadavky odsekov 4
a5, vedici dozorny organ moze predpokladat, Ze dotknuté dokumenty alebo
vyhlasenia neobsahuju obchodné tajomstva ¢i iné doverné informacie.

Kapitola V

RieSenie sporov
Clénok 22

Postiipenie na riesenie sporu podla ¢lanku 65 nariadenia (EU) 2016/679

Ak veduci dozorny organ nepostupuje podl'a relevantnych a odévodnenych namietok
alebo zastdva nazor, Ze namietky nie su relevantné alebo oddévodnené, postipi vec
do mechanizmu rieSenia sporov stanovené¢ho v ¢lanku 65 nariadenia (EU) 2016/679.

Pri postupovani veci na rieSenie sporu poskytne veduci dozorny organ vyboru vsetky
tieto dokumenty:

a) navrh rozhodnutia alebo revidovany navrh rozhodnutia na zéklade
relevantnych a odovodnenych namietok;

b)  zhrnutie relevantnych skutoc¢nosti;

c) predbezné zistenia,

d)  pripadné pisomné stanovisko vysetrovanych stran podl'a ¢lankov 14 a 17,
e) pripadné pisomné stanoviska stazovatel'ov podla ¢lankov 11, 12 a 15;

f)  relevantné aoddvodnené namietky, podla ktorych veduci dozorny orgén
nepostupoval;

g) dovody, pre ktoré veduci dozorny organ nepostupoval podla relevantnych
a odovodnenych namietok alebo pre ktoré nepovazoval namietky za relevantné
alebo odovodnené.

Vybor do Styroch tyzdiiov od prijatia dokumentov uvedenych v odseku 2 urci
ponechané relevantné a odovodnené namietky.
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Clanok 23

Registrdcia v suvislosti s rozhodnutim podla ¢lanku 65 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU)

2016/679

Predseda vyboru zaregistruje postupenie veci narieSenie sporu podla clanku 65 ods. 1
pism. a) nariadenia (EU) 2016/679 najneskor jeden tyzden od prijatia vSetkych tychto

dokumentov:

a) navrhu rozhodnutia alebo revidované¢ho navrhu rozhodnutia, na ktoré sa vztahuju
relevantné a odévodnené namietky;

b) zhrnutia relevantnych skutoc¢nosti;

c) pripadného pisomného stanoviska vysetrovanych stran podl'a clankov 14 a 17;

d) pripadnych pisomnych stanovisk st'azovatel'ov podl'a ¢lankov 11, 12 a 15;

e) ponechanych relevantnych a odévodnenych namietok;

f) dovodov, pre ktoré vediuci dozorny organ nepostupoval podla ponechanych

relevantnych a odévodnenych namietok.

Clanok 24

Odovodnené stanovisko pred prijatim rozhodnutia podla clanku 65 ods. 1 pism. a) nariadenia

(EU) 2016/679

Pred prijatim zavézného rozhodnutia podla ¢lanku 65 ods. 1 pism. a) nariadenia
(EU) 2016/679 predseda vyboru prostrednictvom vediceho dozorného organu
poskytne vysetrovanym strandm a/alebo v pripade uplného alebo ¢iastoéného
zamietnutia st'aznosti stazovatel'ovi odovodnené stanovisko, v ktorom sa vysvetluju
dovody, pre ktoré vybor zamysla prijat’ svoje rozhodnutie. Ked’ ma vybor v imysle
prijat’ zavdzné rozhodnutie, v ktorom sa od vediceho dozorného organu vyzaduje
zmena navrhu rozhodnutia alebo revidovaného navrhu rozhodnutia, rozhodne o tom,
¢i by malo byt’ takéto odovodnené stanovisko prilozené k ponechanym relevantnym
a odovodnenym néamietkam, na zdklade ktorych ma vybor v umysle prijat svoje
rozhodnutie.

VySetrované strany a/alebo v pripade uplného alebo C¢iasto¢ného zamietnutia
staznosti staZovatel maji jeden tyzden od prijatia oddvodneného stanoviska
uvedeného v odseku 1 na ozndmenie svojich stanovisk.

Lehota uvedena v odseku 2 sa predizi ojeden tyzden, ak vybor predizi obdobie
prijimania zavdzného rozhodnutia v stlade s ¢lankom 65 ods. 2 nariadenia (EU)
2016/679.

Obdobie prijimania zavézne¢ho rozhodnutia vyboru uvedené¢ v Clanku 65 ods. 2
nariadenia (EU) 2016/679 neprebieha pocas obdobi uvedenych v odsekoch 2 a 3.

31

SK



SK

Cldanok 25

Postup v suvislosti s rozhodnutim podla clanku 65 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2016/679

1.

Pri postupovani veci vyboru podla &lanku 65 ods. 1 pism.b) nariadenia (EU)
2016/679 poskytne dozorny organ postupujuci vec tykajlicu sa prislusnosti pre
hlavnu prevadzkaren vyboru vsetky tieto dokumenty:

a)  zhrnutie relevantnych skutocnosti;

b)  postdenie uvedenych skutoCnosti na zdklade podmienok c¢lanku 56 ods. 1
nariadenia (EU) 2016/679;

c) stanoviskd prevadzkovatela alebo sprostredkovatela, ktorych hlavna
prevadzkaren je predmetom postipenia;

d) stanoviska ostatnych dotknutych dozornych organov v zmysle postipenia;

e)  vSetky ostatné dokumenty alebo informécie, ktoré postupujici dozorny organ
povaZzuje za relevantné a potrebné na vyrieSenie veci.

Predseda vyboru =zaregistruje postipenie najneskér jeden tyzden od prijatia
dokumentov uvedenych v odseku 1.

Clanok 26

Postup v sivislosti s rozhodnutim podla élanku 65 ods. 1 pism. c¢) nariadenia (EU) 2016/679

1.

Pri postupovani veci vyboru podla &lanku 65 ods. 1 pism.c) nariadenia (EU)
2016/679 poskytne dozorny organ, ktory postupuje vec, alebo Komisia vyboru
vsetky tieto dokumenty:

a)  zhrnutie relevantnych skutocnosti;

b) pripadné stanovisko vydané vyborom podla ¢&lanku 64 nariadenia (EU)
2016/679;

c) stanoviskd dozorného organu, ktory postupuje vec, pripadne Komisie, k tomu,
¢i sa od dozorného organu vyzaduje oznamenie navrhu rozhodnutia vyboru
podla ¢lanku 64 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679, alebo ¢&i dozorny organ
nepostupoval podla stanoviska, ktoré vybor vydal podla ¢lanku 64 nariadenia
(EU) 2016/679.

Predseda vyboru si vyZiada tieto dokumenty:

a)  stanoviskd dozorného organu, ktory tidajne porusil poziadavku na ozndmenie
navrhu rozhodnutia vyboru alebo nepostupoval podl'a stanoviska vyboru;

b)  vSetky ostatné dokumenty alebo informacie, ktoré dozorny organ povazuje
za relevantné a potrebné na vyrieSenie veci.

Ak niektory dozorny organ vyhlasi, Ze je potrebné predloZit' jeho stanoviska

k postapenej veci, predlozi ich dodvoch tyzdhov od postupenia uvedeného

v odseku 1.

Predseda vyboru zaregistruje postupenie najneskor jeden tyzden od prijatia
dokumentov uvedenych v odsekoch 1 a 2.
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Kapitola VI

Postup pre naliehavé pripady
Clanok 27

Naliehavé stanoviskd podla ¢lanku 66 ods. 2 nariadenia (EU) 2016/679

Ziadost o nalichavé stanovisko vyboru podla &lanku 66 ods. 2 nariadenia (EU)
2016/679 sa podava najneskor tri tyzdne pred uplynutim predbeznych opatreni
prijatych podla ¢lanku 66 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679 a obsahuje vsetky tieto
prvky:

a)  zhrnutie relevantnych skutocnosti;

b) opis predbezného opatrenia prijattho na vlastnom uzemi, jeho trvania
a dovodov jeho prijatia vratane odovodnenia nalichavej potreby konat’ s ciel'om
chranit’ prava a slobody dotknutych osdb;

c) odovodnenie nalichavej potreby koneénych opatreni, ktoré sa maju prijat
na uzemi Clenského Statu Ziadajiiceho dozorného organu, vratane vysvetlenia
vynimoc¢nej povahy okolnosti, ktoré si vyzaduju prijatie dotknutych opatreni.

Naliehavé stanovisko vyboru je uréené dozornému orgéanu, ktory podal Ziadost. Je
podobné stanovisku v zmysle &lanku 64 ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679 a umozZiiuje
ziadajicemu organu zachovat’ alebo zmenit jeho predbezné opatrenie v stlade
s povinnostami stanovenymi v ¢lanku 64 ods. 7 nariadenia (EU) 2016/679.

Clanok 28

Naliehavé rozhodnutia podl'a ¢lanku 66 ods. 2 nariadenia (EU) 2016/679

Ziadost' o naliehavé rozhodnutie vyboru podla ¢lanku 66 ods.2 nariadenia (EU)
2016/679 sa podava najneskor tri tyzdne pred uplynutim platnosti predbeznych
opatreni prijatych podla ¢lanku 61 ods. 8, ¢lanku 62 ods. 7 alebo ¢lanku 66 ods. 1
nariadenia (EU) 2016/679. Uvedena Ziadost’ obsahuje vietky tieto prvky:

a)  zhrnutie relevantnych skutocnosti;

b)  predbezné opatrenie prijaté na uzemi Clenského Statu dozorného organu, ktory
ziada o rozhodnutie, jeho trvanie adovody prijatia predbeznych opatreni,
najmi odovodnenie naliehavej potreby konat’ s ciel'om chranit’ prava a slobody
dotknutych osob;

c) informacie o vSetkych vySetrovacich opatreniach prijatych na vlastnom tzemi
a reakcie miestnej prevadzkarne vySetrovanych stran alebo akékol'vek d’alSie
informacie, ktoré ma vo vlastnictve ziadajuci dozorny organ;

d) oddovodnenie nalichavej potreby konecnych opatreni, ktoré sa maju prijat
na uzemi ziadajuceho dozorného organu, pri zohladneni vynimocnej povahy
okolnosti, ktoré si vyzaduju prijatie kone¢ného opatrenia, alebo dokaz, ze
dozorny orgén nereagoval na Ziadost’ podla ¢lanku 61 ods. 3 alebo clanku 62
ods. 2 nariadenia (EU) 2016/679;
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e) stanoviskd veduceho dozorného orgdnu, ak ziadajici organ nie je veducim
dozornym orgénom,;

f) v pripade potreby stanoviskd miestnej prevadzkarne vysetrovanych stran, voci
ktorym boli prijaté predbezné opatrenia podl'a ¢lanku 66 ods. 1 nariadenia (EU)
2016/679.

Naliehavé rozhodnutie uvedené v odseku 1 je uréené dozornému orgénu, ktory podal
ziadost, a ziadajicemu organu sa v nom umoziiuje zachovat’ alebo zmenit jeho
predbezné opatrenie.

Ked’ vybor prijme naliechavé zavazné rozhodnutie, v ktorom sa uvadza, ze by sa mali
prijat’ kone¢né opatrenia, dozorny organ, ktorému je rozhodnutie urcené, prijme
takéto opatrenia pred uplynutim predbeznych opatreni prijatych podla ¢lanku 66
ods. 1 nariadenia (EU) 2016/679.

Dozorny organ, ktory podal ziadost’ uvedenu v odseku 1, oznami svoje rozhodnutie
o kone¢nych opatreniach prevadzkarni prevadzkovatela alebo sprostredkovatela
na uzemi svojho ¢lenského Statu a informuje vybor. Ak veduci dozorny organ nie je
ziadajucim organom, ziadajuici organ informuje veduci dozorny organ o konecnom
opatreni.

Ked sa v nalichavom zavdznom rozhodnuti uvédza, ze konecné opatrenia nemusia
byt naliechavo prijaté, vedici a dotknuty dozorny organ postupuji podla postupu
uvedeného v ¢lanku 60 nariadenia (EU) 2016/679.

Kapitola VII

Vseobecné a zavereéné ustanovenia
Clanok 29

Zacatie plynutia lehot a vymedzenie pojmu pracovny den

Lehoty uvedené alebo stanovené dozornymi organmi podla nariadenia (EU)
2016/679 sa vypocitaju v sulade s nariadenim Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71'7,

Lehoty zacinaju plynit' v pracovny denn po skuto¢nosti, naktori sa odvolava
prislusné ustanovenie nariadenia (EU) 2016/679 alebo tohto nariadenia.

Clanok 30

Prechodné ustanovenia

Kapitoly III a IV sa uplatiiuji na vySetrovania ex officio, ktoré sa zacali po nadobudnuti
ucinnosti tohto nariadenia, a na vySetrovania st'aznosti, ktoré boli predlozené po nadobudnuti
ucinnosti tohto nariadenia.

Kapitola V sa uplatiiuje na vSetky pripady postipen¢ narieSenie sporov podla €lanku 65
nariadenia (EU) 2016/679 po nadobudnuti t¢innosti tohto nariadenia.

Nariadenie Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 z 3. juna 1971, ktorym sa stanovuju pravidla pre lehoty,
datumy a terminy (U. v. ES L 124, 8.6.1971, s. 1).
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Clanok 31

Nadobudnutie ucinnosti

Toto nariadenie nadobuda uc¢innost dvadsiatym diom nasledujicim po jeho uverejneni
v Uradnom vestniku Europskej unie.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vSetkych c¢lenskych
Statoch.

V Bruseli
Za Europsky parlament Za Radu
predseda/predsednicka predseda/predsednicka
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