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UZASADNIENIE

1. PRZEDMIOT WNIOSKU

Niniejszy wniosek dotyczy decyzji okreslajacej stanowisko, ktére ma by¢ zajete w imieniu
Unii na najblizszych trzech posiedzeniach Miedzynarodowej Komisji Wielorybniczej (IWC)
w ramach Miedzynarodowej konwencji o uregulowaniu potowow wielorybow! (konwencija
o uregulowaniu wielorybnictwa) w latach 2026, 2028 12030, wtym na posiedzeniach
miedzysesyjnych 1w ramach dzialan zwigzanych zplanowanym przyjeciem 1) zmian
w planie do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa oraz 2) rezolucji i decyzji IWC.

2. KONTEKST WNIOSKU

2.1. Miedzynarodowa konwencja o uregulowaniu polowéw wielorybow (konwencja
0 uregulowaniu wielorybnictwa)

Migdzynarodowa konwencja o uregulowaniu potlowow wielorybow (,,umowa’) ma na celu
zapewnienie zardwno ochrony wielorybow, jak i1 zrownowazonego zarzadzania ich populacja
na szczeblu §wiatowym. Umowa weszla w zycie z dniem 10 grudnia 1948 r.

Konwencja o uregulowaniu wielorybnictwa zawiera prawnie wigzacy ,,plan”?, w ktorym
okreslono gatunki podlegajace i niepodlegajace ochronie, wody zamknigte i otwarte (w tym
obszary rezerwatow) oraz limity potowowe dla wielorybnictwa komercyjnego i potowow
wielorybéw przez ludno$¢ rdzenng na potrzeby wilasne. W konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa zawarto réwniez postanowienia dotyczace wielorybnictwa na potrzeby badan
naukowych. W tym kontek$cie w planie wymaga si¢, aby umawiajace si¢ rzady przedtozyty
wnioski o specjalne pozwolenia na potrzeby badan naukowych w celu kontroli przez Komitet
Naukowy przed wydaniem pozwolenia. Pozwolenia wydaja poszczegdlne panstwa.

W konteks$cie konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa i w calym niniejszym wniosku
wszelkie odniesienia do ,,wielorybow” nalezy rozumie¢ jako odniesienia do gatunkéw
wymienionych w cze$ci I planu do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa (wszystkie
fiszbinowce oraz kaszalot spermacetowy’). Wszystkie pozostate zebowce, w tym delfiny,
morswiny 1 Odontoceti, takie jak grindwale krotkopletwe i dlugoptetwe, nie wchodza
w zakres stosowania planu.

Natomiast uzycie terminu ,,walenie” w niniejszym wniosku ma na celu przywotanie catego
rzedu Cetacea®, w tym matych waleni (delfinéw, moréwinéw i innych zebowcow), zaréwno
w celu dostosowania do szerszego zakresu ochrony prawa Unii, jak 1 odzwierciedlenia faktu,
ze organy pomocnicze, fundusze 1inne inicjatywy IWC zajmujg si¢ kwestiami ochrony
1 zarzadzania, ktore dotycza wszystkich waleni.

! https://archive.iwc.int/?2r=3607.

2 https://archive.iwc.int/?r=3606.

3 Kaszalot spermacetowy jest zebowcem. Inne zgbowce to zyfia gesioglowa, butloglow, orka i grindwal.

Zob. czeé¢ I planu do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa ,,Interpretacja”.

4 Rzad Cetacea obejmuje wszystkie wieloryby, delfiny i mor§winy i dzieli si¢ na dwa wyzej wymienione

podrzedy: fiszbinowce izgbowce. Podrzedy te obejmuja lacznie ponad 90 istniejacych gatunkéw, ktore
wystepuja w oceanach na catym $wiecie.


https://archive.iwc.int/?r=3607
https://archive.iwc.int/?r=3606
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Stosowanie terminu ,,wielorybnictwo” w calym niniejszym wniosku opiera si¢ ponadto na
przepisach prawa Unii, w szczeg6lnoéci na dyrektywie siedliskowej’, poniewaz termin ten
obejmuje celowe niepokojenie, chwytanie lub zabijanie waleni.

Stronami konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa sg tylko rzady, w zwigzku z czym Unia
Europejska (UE) posiada jedynie status obserwatora®. Obecnie stronami umowy s3 24
panstwa cztonkowskie UE’.

2.2 Mie¢dzynarodowa Komisja Wielorybnicza (IWC)

Organem zarzadzajacym wdrazaniem konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa jest IWC,
ktora zbiera si¢ co dwa lata. Zgodnie zart. III ust. 1 konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa IWC sktada si¢ zjednego czlonka kazdego zumawiajgcych si¢ rzadow,
a kazdy cztonek dysponuje jednym gltosem. IWC sprawuje podstawowe obowigzki zarowno
w zakresie zrOwnowazonego zarzadzania, jak 1 ochrony, przez wprowadzanie zmian w planie
do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa w odpowiedzi na wnioski umawiajacych si¢
rzadow. Zatwierdzenie zmian wymaga uzyskania wigkszo§ci wynoszacej co najmniej trzy
czwarte gltosow glosujacych cztonkéw IWC (art. IIT ust. 2 w zwigzku z art. V konwencji
o uregulowaniu wielorybnictwa). Zgodnie zart. III wust.2 konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa inne decyzje IWC podejmuje si¢ zwykla wigckszoscig glosow glosujacych
cztonkow IWC.

2.3. Planowany akt IWC

Proponowana decyzja Rady dotyczy nastgpujacych kategorii aktow, ktére IWC ma przyjaé na
kolejnych trzech posiedzeniach odbywajacych si¢ co dwa lata (w latach 2026, 2028 i1 2030)
oraz na powigzanych posiedzeniach migdzysesyjnych (,,planowane akty”):

1. zmiany w planie do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa, ktére prawnie
wiazg umawiajace sie rzady w ciagu dziewigcédziesigciu dni od powiadomienia przez
Sekretariat IWCS®, takie jak utrzymanie lub przedluZzenie moratorium na
wielorybnictwo komercyjne, utworzenie lub zmiana rezerwatow wieloryboéw oraz
ustanowienie przepisow dotyczacych potowdw wieloryboéw przez ludnos$¢ rdzenng
na potrzeby wilasne;

2. rezolucje, zalecenia idecyzje IWC, na przykltad w sprawie przyjecia Srodkow
dotyczacych  ochrony idobrostanu waleni, przestrzegania, egzekwowania
1 wdrazania postanowien zawartych w planie, akredytacji obserwatorow, udziatu
spoteczenstwa obywatelskiego i reform zarzadzania.

> Dz.U. L 206 222.7.1992, 5. 7.

6 Zmiana konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa umozliwiajaca UE przystapienie do niej

wymagalaby ratyfikacji protokotu przez wszystkie umawiajace si¢ rzady IWC. W 1992 r. Komisja przyjeta
wniosek dotyczacy negocjacji w sprawie przystapienia Unii do konwencji, ale Rada nie podj¢ta zadnych dziatan
nastgpczych w zwiazku ztym wnioskiem (projekt decyzji Rady upowazniajacej Komisj¢ do negocjacji
w imieniu Wspdlnoty protokotu zmieniajacego Migdzynarodowa konwencj¢ o uregulowaniu potowu
wielorybow, Waszyngton, 2 grudnia 1946 r., COM(1992) 316).

7 Austria, Belgia, Bulgaria, Chorwacja, Cypr, Czechy, Dania, Estonia, Finlandia, Francja, Hiszpania,

Irlandia, Litwa, Luksemburg, Niderlandy, Niemcy, Polska, Portugalia, Rumunia, Stowacja, Stowenia, Szwecja,
Wegry i Wiochy.

8 Art. I ust. 1 w zwiazku z art. V ust. 3 konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa.
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3. STANOWISKO, KTORE MA BYC ZAJETE W IMIENIU UNII

3.1. Tres¢ i uzasadnienie proponowanego stanowiska, ktore ma by¢ zajete w imieniu
Unii

3.1.1.  Wielorybnictwo komercyjne, wielorybnictwo przybrzezne na matq skale oraz kryteria
wydawania specjalnych pozwolen na potrzeby badan naukowych

IWC reguluje wielorybnictwo komercyjne. W 1982 r. podjeta decyzje, ze nalezy ustanowié
moratorium na wielorybnictwo komercyjne w odniesieniu do wszystkich gatunkow
i populacji wielorybéw poczawszy od 1986 r.°

Unia powinna wspiera¢ utrzymanie ipelne wdrozenie moratorium na wielorybnictwo
komercyjne. Od prawie czterdziestu lat moratorium odgrywa kluczowa role w ochronie
populacji wieloryboéw. Zapewnito ono kluczowa ochron¢ wielorybow 1 dzigki niemu
niektore populacje mogly si¢ odbudowa¢. Poziom innych populacji pozostaje krytycznie
niski ze wzgledu na coraz wigkszg liczb¢ zagrozen innych niz wielorybnictwo, w tym
zaplatanie w sieci rybackie, zderzenia ze statkami, zanieczyszczenie (takie jak hatas
podwodny i tworzywa sztuczne) oraz degradacja siedlisk. Ochrona tych populacji przed
dodatkowa presja zwiagzang z polowaniami komercyjnymi, réwniez w przysztosci, ma
zatem kluczowe znaczenie dla ich odbudowy.

Unia powinna ponadto zdecydowanie nalega¢ na ulepszong procedur¢ zarzadzania IWC
(RMP), zgodnie z zaleceniami Komitetu Naukowego IWC, ktéra ma zasadnicze znaczenie
dla zapobiegania zbyt wysokim limitom potowowym. Chociaz Islandia, Norwegia
1 Japonia, ktore niezaleznie ustalajg limity polowowe, twierdza, ze ich metody szacowania
zrbwnowazonych limitow potowowych dla wielorybnictwa sa zgodne z metodami
opracowanymi przez IWC, nalezy zauwazy¢, ze zadnego zich limitéw potlowowych nie
ustalono ani nie zatwierdzono w ramach ulepszonej procedury zarzadzania IWC, ktora
opiera si¢ na bardziej ostroznym podejséciu®.

Skuteczne narzedzia krajowe powinny zapewni¢, aby obowigzki wynikajace z moratorium
przekladaty si¢ na rzeczywista zgodno$¢ zprzepisami. Unia powinna zatem roéwniez
wspiera¢ 1 promowaé przyjmowanie przez umawiajace si¢ strony uzupetniajacych srodkéw
zapewniajacych zgodno$¢, obejmujacych:

— kontrole przeprowadzane przez panstwo portu: odmowe wejscia do portu,
wyladunku, bunkrowania lub innych ushug wszelkim statkom prowadzacym
komercyjng dziatalnos¢ wielorybnicza, ktore nie uzyskaty zatwierdzenia IWC,

— zakazy krajowe: krajowe przepisy prawa zakazujace podmiotom gospodarczym
podlegajacym jurysdykeji panstwa cztonkowskiego uczestnictwa w wielorybnictwie
komercyjnym naruszajacym moratorium, wspierania takiego wielorybnictwa lub
finansowania go.

Oboz zwolennikéw wielorybnictwa czgsto podnosi argument, ze moratorium na
wielorybnictwo komercyjne przysporzyto nadmiernych trudnosci niektorym lokalnym
spotecznosciom nadbrzeznym uzaleznionym od potowdéw wielorybéw do celow

? Zob. pkt 10 lit. d) planu do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa (ustanawiajacy moratorium na

podjecie, odstrzat lub przerob wieloryboéw, z wyjatkiem ptetwali karlowatych, przez statki przetwornie lub
potaczone z nimi statki wielorybnicze) oraz pkt 10 lit. e) (ustanawiajacy zerowe limity potowowe dla wszystkich
stad w sezonie potowow pelagicznych 1986 i w sezonie polowdw przybrzeznych 1986 i nastgpnych).

10 Na przyktad w lutym 2025 r. Biuro IWC zwrocilo uwagg, ze Komitet Naukowy IWC nie zgadza sig

z odpowiednimi twierdzeniami Japonii. Sprawozdanie zposiedzenia Biura IWC, 6 Ilutego 2025r.,
https://archive.iwc.int/?r=22535.
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spozywczych 1 kulturowych. Argument ten stanowil podstawe wczesniejszych wysitkow
Japonii, aby przekona¢ IWC do uznania wielorybnictwa przybrzeznego na malg skale!!, co
w efekcie umozliwiloby cze$ciowe zniesienie moratorium. S3 z tym powigzane wnioski
dotyczace uznania wielorybnictwa za niezbedne dla bezpieczenstwa zywnosciowego
1 zywieniowego, a takze apele o uznanie wielorybow przez IWC za zrodto pozywienia.

UE powinna poprze¢ poglad, zgodnie z ktéorym $rodki ochrony, w tym moratorium, nie
zagrazajg  bezpieczenstwu  zywno$ciowemu, lecz  zapewniaja  dlugoterminowg
zrownowazono$¢  ekosysteméw  morskich. Ponadto  kwestiami  bezpieczenstwa
zywno$ciowego zajmuje si¢ juz Organizacja Narodow Zjednoczonych ds. Wyzywienia
i Rolnictwa i uznanie wielorybow za zrédto pozywienia w ramach IWC znacznie zmienitoby
mandat tej organizacji. Istotne jest, aby IWC nadal koncentrowala si¢ na zarzadzaniu
populacjami wielorybéw w sposob, ktoéry wspiera zdrowie izroéwnowazony rozwoj
ekosysteméw, anie na wspieraniu wielorybnictwa komercyjnego pod pretekstem
bezpieczenstwa zywnos$ciowego.

W tym kontek$cie Unia powinna sprzeciwi¢ si¢ wnioskom wprowadzajagcym nowe kategorie
wielorybnictwa i1 poprze¢ ustalenie Miedzynarodowego Trybunalu Sprawiedliwo$ci zawarte
w wyroku z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie polowow wielorybéw w Antarktyce!?, zgodnie
zktorym wumowie podzielono wielorybnictwo na trzy kategorie: wielorybnictwo
komercyjne 1 potowy wielorybow przez ludno$¢ rdzenna na potrzeby wiasne (obie kategorie
uregulowano w planie) oraz wielorybnictwo na podstawie specjalnych pozwolen w trybie
art. VIII. Zapobiegnie to lukom w zakazie wielorybnictwa komercyjnego.

W odniesieniu do wielorybnictwa na podstawie specjalnych pozwolen lub polowow
wielorybéw do celéw naukowych Unia powinna obstawa¢ przy stanowisku, zgodnie
zktorym art. VIII, ktory zezwala na polowy wielorybéw na podstawie specjalnych
pozwolen, nie mozna wykorzystywa¢ do uzasadnienia dziatan majacych w istocie charakter
wielorybnictwa komercyjnego. Naruszenie tego artykulu kwestionuje istote moratorium
1 wole IWC wyrazong w szeregu rezolucji.

Aby Unia mogla uzna¢ wnioski dotyczace wielorybnictwa na podstawie specjalnych
pozwolen za uzasadnione na podstawie art. VIII, musza one spelnia¢ wymogi okreslone
przez Miedzynarodowy Trybunal Sprawiedliwosci. Oznacza to, ze muszg by¢ one w pehni
zgodne z postanowieniami rezolucji 2014-5 w sprawie potowow wielorybow na podstawie
specjalnych pozwolen'?, w ktorej ustalono, ze aby uzyskaé specjalne pozwolenie, nalezy
spelié tacznie dwa wymogi: u§miercenie zwierzecia, aby pobrac¢ probki, stanowi ,,badanie
naukowe” 1 stuzy ,,wylacznie celom” tego badania.

W praktyce oznacza to, ze Komitet Naukowy jest przekonany, iz kazda umawiajaca si¢
strona pragngca wydac specjalne pozwolenia: (i) wykazata, ze oczekiwane wyniki projektu
s3 uzasadnione jako badania naukowe; (ii) starannie rozwazyla, czy pobieranie probek bez
u$miercania zwierzat mogloby spetnic¢ cel badawczy; (ii1) stwierdzila, ze nie jest to mozliwe,
oraz (iv) wykazala, ze proponowane wielkosci probek sa Sci§le zwigzane z potrzebami
naukowymi 1 nie sg wigksze niz uzasadnione w odniesieniu do celu naukowego.

1 Wielorybnictwo przybrzezne na mala skale to rodzaj wielorybnictwa charakteryzujacy sie¢

wykorzystaniem matych todzi do polowan na wieloryby (m.in. ptetwale karfowate i inne mate gatunki) podczas
jednodniowych wypraw na wodach krajowych w celach komercyjnych.

12 Potowy wielorybow w Antarktyce (Australia przeciwko Japonii, interwenient: Nowa Zelandia), wyrok,

raporty MTS z2014 r., pkt 229-230, https://www.icj-cij.org/sites/default/files/case-related/148/148-20140331-
JUD-01-00-EN.pdf.

13

https://archive.iwc.int/pages/download.php?ref=3723 & ext=pdf&alternative=2971 &noattach=true&k=.
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Zadne z trzech panstw zwigzanych wyrokiem w sprawie polowdw wielorybow w Antarktyce
(Australia, Japonia, Nowa Zelandia) nigdy nie wystgpito o zmiang lub interpretacj¢ ustalenia
Trybunatu dotyczacego kompetencji IWC. Brak reakcji tych panstw stanowi milczaca zgode
na to, aby IWC mogta zgodnie z prawem omawiac¢ i regulowac wielorybnictwo na podstawie
specjalnych pozwolen. Unia powinna zatem nadal opowiada¢ si¢ za podejsciami
gwarantujacymi, ze przed wydaniem jakiegokolwiek specjalnego pozwolenia zostanie ono
przeanalizowane przez Komitet Naukowy IWC oraz przez samg IWC i bedzie zgodne z ich
zaleceniami.

3.1.2.  Ochrona i dobrostan zwierzqt

W 2003 r. na mocy umowy utworzono Komitet Ochrony, ktéry S$cisle wspotpracuje
z Komitetem Naukowym, aby przeciwdziata¢ wielu zagrozeniom dla wielorybow 1iich
siedlisk. W 2016r. przyjeto plan strategiczny (2016-2026)'* wraz zplanem prac!’,
w ktorym okreslono priorytetowe zagrozenia dla waleni (zderzenia ze statkami, odpady
morskie, przyldw, dzwigki antropogeniczne, zanieczyszczenie chemiczne i zmiana klimatu),
a takze dziatania priorytetowe (zrOwnowazona obserwacja wielorybow, plany zarzadzania
ochrona, rezerwaty, gromadzenie danych i sprawozdawczo$¢).

W ramach zdecydowanego zobowigzania politycznego na rzecz ochrony Unia powinna
w dalszym ciggu popiera¢ wszystkie wnioski dotyczace rezerwatow wielorybow!®. Przyjecie
tych wnioskow wymaga zmiany planu wigkszoscig trzech czwartych gloséw. Aby uzyskac
taka wickszo$§¢, nalezy przeprowadzi¢ ozywiona dyskusje przygotowawcza z gldwnym
obozem popierajagcym wielorybnictwo, tj. panstwami, ktore moga zglasza¢ sprzeciwy oraz
zastrzezenia, oraz szersza koalicja panstw zmobilizowanych przez zwolennikoéw
wielorybnictwa, ktore czesto glosuja przeciwko takim zmianom.

Unia powinna tez zacheca¢ do wigkszej przejrzystosci wnioskow dotyczacych tworzenia
rezerwatow. Postanowienia planu dotyczace rezerwatéw znajduja si¢ obecnie w jego sekcji
I zatytulowanej ,,Pozyskanie”. Unia powinna zach¢ca¢ IWC do umieszczenia tych
postanowien w oddzielnej sekcji planu.

Nalezy réwniez poprze¢ wnioski IWC majace na celu poprawe dobrostanu wielorybow.
Prace w obszarze dobrostanu zwierzat moga obejmowa¢ migdzy innymi zaplatania w sieci,
zderzenia ze statkami, masowe osiadanie na brzegu, obserwacje wielorybow,
zanieczyszczenie hatasem oraz ulepszenie metod zabijania i uSmiercania.

IWC zajmuje si¢ rowniez kwestiami zwigzanymi z chorobami waleni, w szczegdlnos$ci tymi,
ktére moga by¢ zwigzane z dziatalno$cig cztowieka, oraz tymi, ktére moga przenosi¢ sie
miedzy zwierzetami a ludzmi. Takie choroby mogg stanowi¢ zagrozenie dla spolecznosci
rdzennych polujacych na wieloryby na potrzeby wlasne ispozywajacych produkty
z wielorybow pochodzace z polowan niekomercyjnych. Unia powinna wspiera¢ dyskusje na
ten temat, pod warunkiem Ze opieraja si¢ one na nauce i ze rozpatrzenie tej kwestii przez
IWC wnosi warto$¢ dodang do prac innych foréw.

3.1.3.  Polowy wielorybow przez ludnos¢ rdzenng na potrzeby wlasne

Potowy wielorybdéw przez ludnos¢ rdzenng na potrzeby wiasne stanowig kluczowy element

14 https://archive.iwe.int/?2r=22234.

15 https://archive.iwc.int/pages/view.php?ref=1986 1 &k=.

16 Obecnie IWC wyznaczyla dwa rezerwaty — Rezerwat Oceanu Indyjskiego i Potudniowy Rezerwat

Oceaniczny — na obszarze ktorych wielorybnictwo komercyjne jest zakazane. W ostatnich latach wielokrotnie
przedktadano dodatkowy wniosek o ustanowienie rezerwatu na potudniowym Atlantyku, ale jak dotad nie
uzyskano wymaganej wigkszosci trzech czwartych glosow.
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ram regulacyjnych IWC od czasu jej ustanowienia na mocy umowy. Polowy wielorybow
przez ludno$¢ rdzenng na potrzeby wiasne nie podlegaja moratorium inie stanowig
wielorybnictwa komercyjnego. IWC konsekwentnie traktuje takie polowania tagodniej niz
wielorybnictwo komercyjne, co umozliwia ludnosci rdzennej dalsze pozyskiwanie
wielorybow do celow kulturowych 1zywieniowych, nawet w okresach, w ktorych
wielorybnictwo komercyjne bylo ograniczone lub zakazane.

Aby wypracowac¢ bardziej spojne, dtugoterminowe i mniej ucigzliwe podejscie, w 2018 r.
IWC przyjeta nowa metodyke w odniesieniu do kwot dotyczacych polowdéw wieloryboéw
przez ludno$¢ rdzennag na potrzeby wilasne. Postanowita ona ustali¢ limity potowowe na
okres siedmiu lat, ktére automatycznie odnawiaja si¢ co szes$¢ lat, pod warunkiem spetnienia
okreslonych warunkow. Warunki te obejmuja: (i) opini¢ Komitetu Naukowego
stwierdzajaca, ze proponowane limity potowowe nie beda szkodliwe dla stad wielorybows;
(i1) potwierdzenie, ze nie wnioskuje si¢ o zmiany ze wzgledu na zapotrzebowanie oraz (iii)
potwierdzenie, ze dane panstwo, ktorego ludno$¢ rdzenna potawia wieloryby na potrzeby
wlasne, przestrzega zatwierdzonego harmonogramu 1wymogéw informacyjnych.
W przypadku spetnienia tych warunkéw kwoty odnawiajg si¢ automatycznie bez
koniecznosci dalszych negocjacji'’.

W odniesieniu do praw ludnosci rdzennej Unia od dawna promuje poszanowanie praw
cztowieka na calym S$wiecie i1wdraza szeroki zakres polityk istotnych dla ludnos$ci
rdzennej'®. Unia aktywnie uczestniczy w dyskusjach IWC na temat potowoéw wielorybow
przez ludnos$¢ rdzenna na potrzeby wilasne, opowiada si¢ za opartym na prawach podejsciem
do takich polowow i wspiera usprawnienie procesu ustalania limitow polowow wieloryboéw
przez ludno$¢ rdzenng na potrzeby wlasne oraz S$rodki majace na celu zwiekszenie
zaangazowania ludnosci rdzennej w proces decyzyjny IWC. Unia zasygnalizowata takze
poparcie dla proponowanych zmian terminologii IWC, wtym dla zastgpienia terminu
,tubylcy” terminem ,,ludno$¢ rdzenna”.

Chociaz Unia promuje prawa czlowieka, w tym prawa ludnosci rdzennej, uznaje rOwniez, ze
prawa te nie maja charakteru bezwzglednego 1 moga podlega¢ rozsagdnym i1 uzasadnionym
ograniczeniom, zwlaszcza w odniesieniu do kwestii zwigzanych ze zréwnowazonym
rozwojem. W zwigzku z tym Unia podkres§la rowniez, ze wszelkie wylaczenia dotyczace
polowow wielorybow przez ludno$¢ rdzenna na potrzeby wilasne musza by¢ wyraznie
uzasadnione, $cisle nieckomercyjne 1 biologicznie zrownowazone. Przedstawianie informacji
naukowych na poparcie limitow potowdw wielorybdéw przez ludnos$¢ rdzenng na potrzeby
wlasne jest zgodne z obowigzkiem IWC dotyczacym zapewnienia zrbwnowazonych praktyk
wielorybniczych i zarzadzania populacjami wielorybow na calym $wiecie.

W tym konteks$cie stanowisko Unii powinno obejmowac dalsze wdrazanie ustanowionych
przez IWC ram dotyczacych polowdéw wielorybdéw przez ludno$¢ rdzenng na potrzeby
wlasne, w tym siedmioletniego mechanizmu ustalania kwot potowdw 1 automatycznego

17 https://iwc.int/management-and-conservation/whaling/aboriginal.

18 UE poparta przyjecie Deklaracji ONZ o Prawach Ludnos$ci Rdzennej (ZO ONZ 61/295) na
Zgromadzeniu Ogdlnym ONZ w 2007 r. oraz dokumentu koncowego (ZO ONZ 69/2) Swiatowej Konferencji
w sprawie Ludnosci Rdzennej, ktéra odbyla sie¢ wramach posiedzenia plenarnego ZO ONZ na wysokim
szczeblu w 2014 r. W obu dokumentach podkreslono prawa ludno$ci rdzennej do zasobdw, z ktérych tradycyjnie
korzysta, a takze potrzebe ochrony tych praw przez panstwa oraz wspotpracy i konsultacji z ludnoscia rdzenng.
W dniu 15 maja 2017r. Rada UE przyjeta konkluzje (dok.8814/17 zdnia 15 maja 2017r.), w ktorych
potwierdza wsparcie na rzecz praw ludnosci rdzennej, iuznata, ze istnieje pole do podniesienia skutecznosci
stosowania tych ram polityki we wspolpracy wielostronnej, w szczegoélnosci przez dalsze zwigkszanie
mozliwosci dialogu i konsultacji na wszystkich szczeblach wspolpracy UE.
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odnawiania przyjetego w 2018 r., pod warunkiem ze spelniono uzgodnione warunki. Unia
powinna nadal wspiera¢ podejscie oparte na prawach, w ktorym uznaje si¢ potrzeby
kulturowe i zywieniowe ludno$ci rdzennej, przy jednoczesnym zapewnieniu, aby wszelkie
limity potowdéw wieloryboéw przez ludnos$¢ rdzenng na potrzeby wtlasne pozostaty Scisle
niekomercyjne, naukowo uzasadnione i biologicznie zrobwnowazone. Unia powinna tez nadal
wspiera¢ §rodki majace na celu zwigkszenie udziatu ludnos$ci rdzennej w pracach i procesach
decyzyjnych IWC, atakze stosowanie odpowiedniej terminologii odzwierciedlajacej
mi¢dzynarodowe normy w zakresie praw ludnosci rdzenne;.

3.2. Spojnosé z innymi obszarami polityki i inicjatywami Unii

Proponowane stanowisko stanowi zewngtrzne rozszerzenie wewngtrznego dorobku
prawnego Unii w zakresie $rodowiska dotyczacego waleni oraz narzedzie umacniania
dyplomacji w dziedzinie morz i oceandw. Dla zapewnienia spdjnosci migdzynarodowego
zarzadzania oceanami z wysokimi normami Unii w zakresie ochrony waleni szczegolnie
istotny jest nast¢pujacy niewyczerpujacy wykaz instrumentéw regulacyjnych:

— Na podstawie dyrektywy siedliskowej!”: wszystkie walenie s3 gatunkami
wymienionymi w zataczniku IV, chronionymi przed celowym niepokojeniem,
chwytaniem lub zabijaniem. Proponowane stanowisko gwarantuje, ze ochrona ta nie
zostanie ostabiona na wodach migdzynarodowych lub przylegajacych.

— Przez sprzeciw wobec wielorybnictwa komercyjnego Unia podtrzymuje zakaz
handlu produktami otrzymywanymi z waleni do celow komercyjnych na mocy
rozporzadzenia w sprawie handlu dzika faung iflorg®®, atakze konwencji
waszyngtonskiej (CITES), ktérej Unia i jej panstwa cztonkowskie sg stronami.

— Prace IWC na rzecz ochrony przyczyniaja si¢ do osiagnigcia celow w zakresie
dobrego stanu $rodowiska morskiego, wtym dotyczacych $miertelnosci waleni,
okreslonych w dyrektywie ramowej w sprawie strategii morskiej?!.

— W rozporzadzeniu o odbudowie zasobow przyrodniczych?> okreslono prawnie
wiazacy cel polegajacy na odbudowie co najmniej 20 % obszaréw morskich Unii
do 2030 r. Co istotne, nakazuje ono odbudowe siedlisk chronionych gatunkoéw
morskich, w tym waleni. Stanowisko UE w ramach IWC bezposrednio wspiera te
cele — opowiada si¢ ona za wyeliminowaniem zewng¢trznej presji (takiej jak hatas
1 polowania komercyjne), ktéra w przeciwnym razie utrudnitaby odtworzenie tych
odbudowanych siedlisk.

— Unia uznaje kluczowa role¢ waleni w obiegu skladnikéw odzywczych (,,pompa
wielorybodw”) 1 sekwestracji dwutlenku wegla w ich biomasie (niebieski dwutlenek
wegla). Poprzez ochrone tych zywych pochtaniaczy dwutlenku wegla przed presja
zwigzang z wielorybnictwem 1 degradacjg srodowiska stanowisko UE przyczynia si¢
do realizacji celow Unii w zakresie naturalnej sekwestracji dwutlenku wegla, a tym
samym jej celéw neutralnosci klimatycznej okreslonych w Europejskim prawie
o klimacie®.

19 Dz.U. L 206 722.7.1992, s. 7.
20 Dz U.L6123.3.1997,s. 1.

21 Dz.U. L 164 7 25.6.2008, s. 19.
22 Dz.U. L, 29.7.2024, s. 14, 18.
23 Dz.U.L 243 29.7.2021,s. 3, 5.
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Ponadto w tym kontek$cie warto zwroci¢ uwage na nastgpujace inicjatywy:

W unijnej strategii na rzecz bioréznorodnosci 2030%* wyznaczono cel, jakim jest
objecie ochrong prawng co najmniej 30 % unijnych obszaréw ladowych 1 $cistg
ochrong 10 % unijnych obszar6w morskich. Wsparcie dla rezerwatdéw i zarzadzania
opartego na ekosystemie jest zgodne z tymi celami.

Unia wspiera wysitki IWC na rzecz poprawy wynikow dotyczacych dobrostanu
wielorybow w dziataniach w zakresie wielorybnictwa, wtym poprzez rozwoj
i stosowanie najbardziej humanitarnych dostepnych metod polowania i zabijania,
skrécenie czasu do $§mierci oraz ograniczenie do minimum mozliwego do uniknigcia
bolu, niepokoju i cierpienia. Podejscie to jest spdjne z szerszym zaangazowaniem
Unii na rzecz dobrostanu zwierzat oraz zart. 13 TFUE, w ktorym uznaje si¢
zwierzeta za istoty zdolne do odczuwania. W zwigzku ztym Unia promuje
stosowanie najwyzszych mozliwych do spelnienia norm dobrostanu zwierzat
w kontek$cie wielorybnictwa dozwolonego w ramach IWC.

Przez przyjecie stabilnego, wieloletniego stanowiska w ramach IWC, Unia zapewnia,
aby jej miedzynarodowe zobowigzania dotyczace waleni byly zgodne z cato$ciowym
podejéciem Europejskiego paktu na rzecz wszechoceanu® ibyty gotowe do
wlaczenia do planowanego aktu o wszechoceanie. Stanowisko Unii w ramach IWC
stuzy jako strategiczny pomost migdzy miedzynarodowa dyplomacja w dziedzinie
moérz ioceandOw a zarzadzaniem opartym na ekosystemie, ktéry zapewnia
traktowanie ochrony waleni nie tylko jako lokalnej kwestii zwigzanej z ochrong, ale
réwniez jako kluczowego elementu globalnego zdrowia wszechoceanu, odpornosci
na zmiang klimatu 1 opartego na zasadach zarzadzania wspdlng przestrzenig morska.

Poniewaz Unia ijej panstwa czlonkowskie sg stronami Porozumienia w ramach
Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza, dotyczacego ochrony
i zrownowazonego wykorzystywania morskiej réznorodnosci biologicznej na
obszarach znajdujacych si¢ poza jurysdykcja krajowa (,,porozumienie BBNJ”’), Unia
zobowigzala si¢ do wspierania wspotpracy miedzysektorowej. Rzecznictwo Unii na
rzecz rezerwatow wielorybow i zapobieganie skumulowanym skutkom zagrozen dla
waleni w ramach IWC stanowi praktyczny mechanizm wdrazania ram BBNJ. Dzigki
temu IWC wnosi wktad w globalng sie¢ narz¢dzi zarzadzania obszarowego i ochrong
roznorodnosci biologicznej na petnym morzu.

Poniewaz Unia 1jej panstwa czlonkowskie sa réwniez stronami Konwencji
o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat, Unia przywigzuje szczegodlng
wage do ochrony wedrownych waleni na calym obszarze ich wystgpowania. IWC
odgrywa kluczowa role w realizacji celoéw Konwencji o ochronie wedrownych
gatunkdw dzikich zwierzat przez promowanie skoordynowanych dziatan
miedzynarodowych majacych na celu przeciwdziatanie zagrozeniom dla waleni,
w tym degradacji siedlisk, skumulowanemu wptywowi dziatalno$ci czlowieka
1 pozostalej presji wplywajacej na gatunki wedrowne w jurysdykcjach krajowych i na
obszarach znajdujacych si¢ poza jurysdykcja krajowa.

Proponowane stanowisko moze rowniez przyczyni¢ si¢ do wypelnienia zobowigzan
Unii wynikajacych z globalnych ram réznorodnosci biologicznej

24

25

COM(2020) 380 final z 20.05.2020 1., s. 4.

Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

i Komitetu Regionow, Europejski pakt na rzecz wszechoceanu, COM(2025) 281 final.
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z Kunmingu/Montrealu. Przez promowanie programu dziatan dotyczacego ochrony
Unia dziata na rzecz osiagnigcia celu nr3 (cel ,,30x30”) przez wyznaczenie
rezerwatow wielorybow i skuteczne zarzadzanie nimi oraz celu nr 4, ktéry wymaga
pilnych dziatan w zakresie zarzadzania, aby powstrzyma¢ wymieranie zagrozonych
gatunkéw spowodowane dzialalnoscig cztowieka 1wspiera¢ ich odbudowe.
Poniewaz zardwno Unia, jak ipanstwa czlonkowskie sa stronami konwencji
o roznorodnosci  biologicznej, IWC pozostaje kluczowym forum shuzacym
przetozeniu tych globalnych celow na $rodki w terenie.

3.3. Istnienie wylacznej kompetencji zewnetrznej

Unia posiada wylaczna kompetencje do przyjecia proponowanego stanowiska na podstawie
art. 3 ust. 2 TFUE. Zgodnie ztym przepisem Unia posiada wylaczng kompetencje do
zawierania umow migdzynarodowych — lub do przyjmowania aktéw w ramach organu
utworzonego przez takg umoweg — w zakresie, w jakim akty te moga wptywac¢ na wspdlne
zasady lub zmienia¢ ich zakres.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci takie ryzyko wywierania
wplywu istnieje wowczas, gdy zobowigzania mi¢dzynarodowe naleza do dziedziny, ktéra
jest juz wznacznej mierze objeta zasadami Unii’®. Dotyczy to ochrony waleni,
w odniesieniu do ktorej Unia ustanowita kompleksowe i rygorystyczne ramy prawne, jak
wskazano w sekcji 3.2 (zob. wykaz odpowiednich instrumentow regulacyjnych).

Przepisy wewnetrzne Unii stanowig spdjny system S$cistej ochrony, ktéry nie pozostawia
panstwom cztonkowskim miejsca na przyjmowanie rozbieznych norm. Poniewaz akty IWC,
takie jak zmiany w planie do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa, reguluja
dzialalno$¢ (chwytanie, zabijanie 1 handel), ktorej zakazuja przepisy wewnetrzne Unii, kazda
decyzja migdzynarodowa w tym przedmiocie silg rzeczy wchodzi w zakres tych przepisow
Unii, w zwiazku z czym zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu istnieje ryzyko
wywierania wptywu w rozumieniu art. 3 ust. 2 TFUE?’. W tym kontekscie, co potwierdzono
juz w utrwalonym orzecznictwie?®, brak sprzeczno$ci migdzy aktami IWC a prawem Unii
jest bez znaczenia.

Z uwagi na fakt, ze przedmiot planowanych aktow wchodzi w zakres dziedziny objetej juz
w znacznym stopniu wspdlnymi zasadami Unii, Unia posiada wyltaczng kompetencje do
zaciggania takich zobowigzan, co uniemozliwia panstwom cztonkowskim podejmowanie
samodzielnych dzialan w sposob, ktory mogtby zmieni¢ zakres lub integralno$¢ unijnego
systemu ochrony.

3.4. Koniecznos$é i celowo$¢ stanowiska Unii

Biorac pod uwage, ze planowane akty wchodza w zakres wylacznej kompetencji Unii na
podstawie art. 3 ust. 2 TFUE, nalezy ustali¢ jej stanowisko w tych kwestiach.

Ponadto, bioragc pod uwage, ze wieloryby 1 inne walenie sg gatunkami daleko migrujacymi,
ich ochrona jest znatury wyzwaniem o charakterze transgranicznym, ktorym panstwa

26 Zob. na przyktad opinia 3/15 (,,Traktat z Marrakeszu o ulatwieniu dostgpu do opublikowanych utworéw

osobom niewidomym, stabowidzacym i osobom z niepetlnosprawnos$ciami uniemozliwiajacymi zapoznawanie
si¢ z drukiem”), EU:C:2017:114, pkt 105.

2 Opinia 1/13 (,konwencja haska z 1980 r.”) z dnia 14 pazdziernika 2014 r., ECLL:EU:C:2014:2303,
pkt 71 i przytoczone tam orzecznictwo.

3 Zob. na przyktad opinia 3/15 (,,Traktat z Marrakeszu o utatwieniu dost¢pu do opublikowanych utworow

osobom niewidomym, stabowidzacym i osobom z niepelnosprawno$ciami uniemozliwiajacymi zapoznawanie
si¢ z drukiem™), EU:C:2017:114, pkt 113.
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cztonkowskie nie mogg zarzadza¢ samodzielnie.

Poniewaz w IWC Unii przystuguje jedynie status obserwatora, jej wptyw jest najwiekszy
tylko wowczas, gdy 24 panstwa cztonkowskie bedace stronami konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa glosuja jako jeden blok.

Wieloletni charakter poprzednich decyzji Rady (przyjetych odpowiednio w dniach 13
grudnia 2011 r.% i20 grudnia 2017 r.>° na podstawie wnioskéw Komisji*') oraz stabilne
podejscie polityczne, ktore one zapewnialy, umozliwity Unii i jej panstwom cztonkowskim
bedacym stronami konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa bardziej proaktywne
zaangazowanie si¢ w sprawy IWC, szybkie reagowanie na wnioski rzadow panstw
niebedacych rzadami UE oraz konsekwentne przyczynianie si¢ do wynikéw dotyczacych
ochrony. W zwigzku z tym, aby zachowac¢ t¢ dynamike i przewidywalno$¢, w niniejszym
wniosku dotyczacym decyzji przyjeto takie samo podejscie wielosesyjne i okreslono
uzgodnione stanowisko Unii na posiedzenia IWC w latach 2026, 2028 1 2030.

4. PODSTAWA PRAWNA
4.1. Proceduralna podstawa prawna

IWC jest organem utworzonym na mocy umowy, a mianowicie konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa.

Akty, ktoére ma przyja¢ IWC, sg aktami majgcymi skutki prawne z nastepujacych powodow:

— Zmiany w planie do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa beda miaty skutki
prawne dla panstw czlonkowskich bedacych stronami umowy, poniewaz sg wigzace
na mocy prawa miedzynarodowego zgodnie z art. [ ust. 1 konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa, ktory stanowi, ze plan jest integralng czes$cig konwencji, w zwigzku
zart. V ust. 3 konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa regulujacym procedurg
1 wejscie w zycie zmian w planie, chyba ze umawiajacy si¢ rzad wniesie sprzeciw.

— Rezolucje, zalecenia idecyzje IWC stanowig akty majace skutki prawne.
W odniesieniu do zalecen na podstawie art. VI konwencji przyjetych w formie
rezolucji Migdzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci orzekl w wyroku z dnia 31
marca 2014 r. w sprawie potowow wielorybéw w Antarktyce (Australia przeciwko
Japonii, interwenient: Nowa Zelandia), Zze — mimo iz rezolucje te nie sg wigzace —
sjezeli przyjmuje si¢ je w drodze konsensusu lub jednomyslno$ci, mogg miec
znaczenie w odniesieniu do wyktadni konwencji lub zalaczonego do niej planu”
(pkt 46). Niewigzacy prawnie akt organu mie¢dzynarodowego, ktory tworzy
pézniejsze porozumienie stron w sprawie wykladni prawnie wigzacych zasad
w umowie miedzynarodowej, stanowi akt majacy skutki prawne w rozumieniu
art. 218 ust. 9 TFUE. W mysl pkt J.3 regulaminu wewng¢trznego IWC rezolucje
przyjmuje si¢ w drodze konsensusu. W zwigzku z powyzszym rezolucje przyjete na
posiedzeniach IWC, ktoérych dotyczy niniejsza decyzja, moga stanowi¢ akty majace
skutki prawne. Jesli chodzi o decyzje, zpkt E regulaminu wewnetrznego TWC

2 Decyzja Rady z dnia 13 grudnia 2011 r. (ST 17641 2011 COR 1) ustalajaca stanowisko, jakie ma zostaé

przyjete w imieniu Unii Europejskiej w odniesieniu do proponowanych zmian Migdzynarodowej konwencji
o uregulowaniu potowoéw wielorybow i zataczonym do niej planie.

30 Decyzja Rady z dnia 12 grudnia 2017 r. (ST 14970 2017 INIT) w sprawie stanowiska, jakie nalezy
przyja¢ wimieniu Unii Europejskiej na najblizszych trzech posiedzeniach Miedzynarodowej Komisji

Wielorybniczej, w tym na powiazanych posiedzeniach migdzysesyjnych.

31 COM(2011) 495 final i COM(2017) 463 final.
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wynika, ze termin ten odnosi si¢ do zréznicowanego zestawu aktow, w tym aktow
wymienionych w pkt J regulaminu wewng¢trznego, ktéry odnosi si¢ do zmian
w planach do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa, zalecen na podstawie art.
VI irezolucji oraz ,,innych decyzji”. Wynika z tego, ze decyzje IWC sa w czgséci
prawnie wigzace, a w pozostalej czgsci stosuje si¢ do nich powyzsze rozumowanie
dotyczace rezolucji. W zwigzku ztym decyzje przyjete na posiedzeniach IWC,
ktorych dotyczy niniejsza decyzja, moga stanowi¢ akty majgce skutki prawne.

Planowane akty nie uzupeltniajg ani nie zmieniajg ram instytucjonalnych umowy.

W zwigzku z tym proceduralng podstawag prawng proponowanej decyzji jest art. 218 ust. 9
TFUE.

4.2. Materialna podstawa prawna

W kontekscie IWC glowny cel 1tres¢ planowanych aktow odnosza si¢ do ochrony
srodowiska, w szczegdlnosci do (i) zapewnienia skutecznych mig¢dzynarodowych ram
regulacyjnych dotyczacych ochrony wieloryboéw izarzadzania ich populacjami; (ii)
zagwarantowania znacznej poprawy stanu ochrony wielorybow iinnych waleni oraz (iii)
objecia kontrolag IWC wszystkich dziatah w zakresie wielorybnictwa prowadzonych przez
cztonkow IWC. W zwigzku z tym materialng podstawa prawng proponowanej decyzji jest
art. 192 ust. 1 TFUE.

Niniejszy wniosek dotyczacy materialnej podstawy prawnej pozostaje bez uszczerbku dla
wylaczne] kompetencji UE w zakresie ochrony morskich zasobow biologicznych na
podstawie art. 3 ust. 1 lit. d) w zwigzku z art. 38 i 43 oraz zatgcznikiem I do Traktatu, a zatem
w odniesieniu do wszystkich morskich zasobdéw biologicznych wchodzacych w zakres
wspolnej polityki rybotdowstwa’?. Nie tworzy to precedensu dla przyszlych negocjacji
w sprawie ochrony morskich zasobow biologicznych wchodzacych w zakres wspolnej
polityki rybotowstwa i1 zarzadzania tymi zasobami.

4.3. Whioski

Podstawg prawng proponowanej decyzji powinien by¢ art. 192 ust. 1 TFUE w zwigzku
z art. 218 ust. 9 TFUE.

5. PUBLIKACJA PLANOWANEGO AKTU

Poniewaz akty IWC moga obejmowa¢ zmiany w planie do konwencji, ktore sa wigzace na
mocy prawa mig¢dzynarodowego, po ich przyjeciu nalezy opublikowaé je w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

32 Dz.U. L 354 z28.12.2013, s. 22.
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w sprawie stanowiska, ktore ma by¢ zaje¢te w imieniu Unii Europejskiej w odniesieniu do
kwestii wchodzacych w zakres jej kompetencji na najblizszych trzech posiedzeniach

Mie¢dzynarodowej Komisji Wielorybniczej, w tym na powiazanych posiedzeniach

mie¢dzysesyjnych

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 192
ust. 1 w zwigzku z art. 218 ust. 9,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskie;,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)

2)

€)

(4)

©)

Migdzynarodowa konwencja o uregulowaniu potowéw wielorybow (konwencja
o uregulowaniu wielorybnictwa, ,,umowa”) weszta w zycie w dniu 10 grudnia 1948 r.

Zgodnie zart. III wust.2 iart. V konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa
Migdzynarodowa Komisja Wielorybnicza (IWC) moze przyjmowaé decyzje, w tym
zmiany w planie zatagczonym do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa. Art. VI
konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa umozliwia IWC przyjmowanie zalecen.
W pkt E 1 J regulaminu wewngtrznego IWC okreslono zatem, ze IWC moze réwniez
przyjmowac rezolucje 1 inne decyzje.

Oczekuje sig, ze podczas 70., 71. 1 72. posiedzenia w latach 2026, 2028 1 2030, a takze
na wszelkich powigzanych posiedzeniach migdzysesyjnych IWC rozwazy imoze
przyja¢ zmiany planu zalaczonego do konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa oraz
roézne rezolucje, zalecenia i decyzje. Akty te moga dotyczy¢ regulacji wielorybnictwa
komercyjnego, wielorybnictwa do celow badan naukowych 1 potowdw wielorybow
przez ludno$¢ rdzenna na potrzeby wilasne, ustanawiania rezerwatow wielorybow
1 zarzadzania nimi oraz przyjmowania Srodkéw w zakresie ochrony 1 dobrostanu
waleni.

Planowane akty IWC, jezeli zostang przyjete, beda miaty skutki prawne dla panstw
cztonkowskich bedacych stronami konwencji o uregulowaniu wielorybnictwa.

Unia ustanowita kompleksowe wewnetrzne ramy prawne, aby chroni¢ wszystkie
gatunki waleni. Stanowisko Unii w ramach IWC powinno uwzglednia¢ cel, jakim jest
zapewnienie wysokiego poziomu ochrony waleni, zgodnie z wewnetrznym dorobkiem
prawnym  Unii  wzakresie ochrony $rodowiska 1ijej  zobowigzaniami
miedzynarodowymi. Stanowisko to powinno odzwierciedla¢ strategiczne priorytety
Europejskiego paktu na rzecz wszechoceanu iuznawaé zasadniczg role zdrowych
populacji waleni w naturalnej sekwestracji dwutlenku wegla, przy jednoczesnym
promowaniu najwyzszych norm dobrostanu zwierzat zgodnie z uznaniem ich za istoty
zdolne do odczuwania na podstawie art. 13 TFUE. W interesie Unii lezy zatem
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promowanie rownowazne] ochrony na calym $wiecie, w tym w ramach IWC, aby
zapewni¢ spdjnos¢ z politykami Unii i zapobiec podwazaniu unijnych norm.

(6) Nalezy w zwigzku z tym ustali¢ stanowisko, ktore ma by¢ zajete w imieniu Unii na
forum IWC w odniesieniu do zmian planu zataczonego do konwencji o uregulowaniu
wielorybnictwa oraz planowanych rezolucji idecyzji IWC dotyczacych regulacji
wielorybnictwa komercyjnego, wielorybnictwa do celow badan naukowych i polowow
wielorybow przez ludno$¢ rdzenng na potrzeby wiasne, ustanowienia rezerwatow
wielorybow izarzadzania nimi oraz przyjecia SrodkoOw w zakresie ochrony
1 dobrostanu waleni.

(7) Stanowisko Unii ma zosta¢é wyrazone przez dziatajace wspolnie w interesie Unii
panstwa cztonkowskie reprezentowane w IWC,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:
Artykut 1

Stanowisko, ktore ma by¢ zaj¢te w imieniu Unii na 70., 71. 1 72. posiedzeniu IWC, w tym na
powigzanych posiedzeniach mi¢dzysesyjnych, okreslono w zataczniku do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Stanowisko, o ktorym mowa w art. 1, wyrazaja panstwa czlonkowskie reprezentowane w
IWC, dziatajace wspolnie w interesie Unii.

Artykut 3

Niewielkie zmiany techniczne stanowiska okreslonego w zataczniku mogg zosta¢ uzgodnione
bez kolejnej decyzji Rady.

Artykut 4

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia r.

W imieniu Rady
Przewodniczgcy
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