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Schvalenie programu

Rada schvalila program uvedeny v dokumente 10804/24 + COR 1.

Schvalenie bodov A

Zoznam nelegislativnych bodov 10903/24

Rada schvalila vsetky body A z uvedeného dokumentu vratane vSetkych dokumentov COR

a REV pre jednotlivé jazyky, ktoré boli predlozené na schvalenie.

Vyhlésenia k tymto bodom sa uvadzaju v dodatku.

Prerokuvanie legislativnych aktov

(verejné rokovanie v siilade s ¢lankom 16 ods. 8 Zmluvy o Eurdpskej unii)

3. Nariadenie o obnove prirody 11236/24
(pravny zaklad, ktory navrhla Komisia: (*) PE-CONS 74/23
¢lanok 192 ods. 1 ZFEU)
prijatie legislativneho aktu
Rada schvalila poziciu Eurdpskeho parlamentu v prvom ¢itani, a teda v stilade s ¢lankom 294
ods. 4 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie je navrhovany akt prijaty, priCom Taliansko,
Madarsko, Holandsko, Pol'sko, Finsko a Svédsko hlasovali proti a Belgicko sa zdrzalo
hlasovania (pravny zéklad: ¢lanok 192 ods. 1 ZFEU).
Rakusko, Nemecko, Estonsko, LotySsko, Litva, Holandsko, Pol'sko, Slovenska republika
a Komisia predloZili vyhlasenia, ktoré sa uvadzaja v prilohe.

4. Smernica, ktorou sa meni smernica 2008/98/ES o odpade 10820/24
v§eobecné smerovanie
Rada dospela k v§eobecnému smerovaniu k smernici, ktorou sa meni smernica 2008/98/ES
o odpade, ako sa uvadza vo vysledku rokovania (11300/24).
Nemecko predlozilo vyhlasenie, ktoré sa uvadza v prilohe.
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Smernica o zdévodiiovani a oznamovani vyslovnych tvrdeni 10940/24 + ADD 1
tykajucich sa Zivotného prostredia (smernica o tvrdeniach

tykajucich sa Zivotného prostredia)

v§eobecné smerovanie

Rada dospela k vS§eobecnému smerovaniu k smernici o zdévodnovani a oznamovani
vyslovnych tvrdeni tykajucich sa zivotného prostredia (smernica o tvrdeniach tykajicich

sa zivotného prostredia), ako sa uvadza vo vysledku rokovania (11312/24).

Lotyssko a Svédsko predlozili vyhlasenia uvedené v prilohe.

Smernica o monitorovani pody 10910/24 + ADD 1

vSeobecné smerovanie

Rada dospela k vS§eobecnému smerovaniu k smernici o monitorovani pody, ako sa uvadza

vo vysledku rokovania (11299/24).

Svédsko predlozilo vyhlasenie, ktoré sa uvadza v prilohe.

Nelegislativne ¢innosti

7.  Zavery o 8. environmentalnom akénom programe 11003/24
schvalenie
Rada schvalila zévery, ako sa uvadzajua vo vysledku rokovania (11326/24 + COR 1).

8.  Oznamenie o cieli Eurépskej tinie v oblasti klimy do roku 10402/24
2040
diskusia o smerovani
Rada viedla diskusiu o smerovani na zaklade otazok, ktoré pripravilo predsednictvo a ktoré
sa nachadzaji v uvedenom dokumente.

9.  Oznamenie o riadeni klimatickych rizik 10404/24
vymena ndzorov
V Rade sa uskutoc¢nila vymena nazorov na zaklade otazok, ktoré pripravilo predsednictvo
a ktoré sa nachadzaju v uvedenom dokumente.
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RoOzne

10. a)  Sadasné legislativne navrhy (verejné rokovanie v stilade (@)
s ¢lankom 16 ods. 8 Zmluvy o Eurdpskej tinii)

i)  Nariadenie o predchadzani uniku plastového 10941/24
granulatu s ciePom znizit’ znecistenie
mikroplastmi

ii) Nariadenie o poziadavkach na obehovost’ pri 11019/24

navrhovani vozidiel a o nakladani s vozidlami
po skonceni Zivotnosti
informacie predsednictva

Rada vzala na vedomie informacie, ktoré poskytlo predsednictvo.

b)  Sprava o nedivnom medzinarodnom zasadnuti

Stvrté zasadnutie medzivladneho rokovacieho vyboru 10991/24
(INC-4) s ciel’om vypracovat’ medzinarodny pravne

zavizny nastroj v oblasti znecist'ovania plastami,

a to aj v morskom prostredi (Ottawa, Kanada,

23.-29. aprila 2024)

informadcie predsednictva a Komisie

Rada vzala na vedomie informécie, ktoré poskytlo predsednictvo a Komisia.

c¢)  Podmienky aukcii Inovaéného fondu na rok 2024 11103/24
na vyrobu vodika z obnoviteI'nych zdrojov nebiologického
povodu (druhé kolo aukcii s H2)
informdcie polskej, ceskej a madarskej delegacie

d)  Pracovny program nadchadzajuceho predsednictva
informdcie Madarska

prvé Citanie

bod zaloZeny na navrhu Komisie

M [ @]

verejna diskusia na navrh predsednictva (¢lanok 8 ods. 2 rokovacieho poriadku Rady)

~
*
N

bod, pri ktorom sa moze pozadovat hlasovanie
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PRILOHA

VYHLASENIA K LEGISLATIVNYM BODOM B UVEDENYM V DOKUMENTE

10804/24 + COR 1

Nariadenie o obnove prirody (pravny zaklad, ktory navrhla Komisia:
K bodu B ¢. 3: ¢lanok 192 ods. 1 ZFEU).
prijatie legislativneho aktu

VYHLASENIE RAKUSKA

,Nariadenie o obnove prirody patri k najdolezitejSim a zdkladnym pravnym predpisom Eurdpske;j
zelenej dohody a mé zésadny vyznam vzhl'adom na pokracujucu stratu biodiverzity na celom svete.
Pocas rokovani sa podarilo vyriesit’ viaceré body, ktoré boli pre Raktsko problematické. Cielom
bolo stanovit’ nariadenie, ktoré bude ambicidzne a ucinné, ale v ktorom sa zachova flexibilita pri
vykonavani. Toto sa vo velkej miere podarilo.

Pre Rakusko je v kazdom pripade dolezité, aby boli zabezpecené financ¢né prostriedky na
vykonavanie nariadenia. Vitame preto zaruky, Ze nielen ¢lenské $taty, ale aj EU spristupni finanéné
prostriedky na vykonavanie tohto nariadenia vo forme dotacii, projektov a u¢innych stimulov na
obnovu prirody. V ziadnom pripade by sa to nemalo nechat’ len na ¢lenské $taty, a teda v Rakusku
na spolkové krajiny.

Aby sa predislo akejkol'vek pravnej neistote, je takisto je potrebné zabezpecit, aby sa nariadenie
posudzovalo a vykladalo jednotne a bez spochybiiovania smernic o ochrane prirody. V tejto
suvislosti sa vnima kriticky aj vel’ky pocet delegovanych aktov a Rakusko vyzyva Komisiu, aby
do procesu véas a komplexne zapojila ¢lenské staty.

Rakusko mé v timysle spojit’ plany obnovy deviatich spolkovych krajin do jedného narodného
planu obnovy, a tym splnit’ svoju zdkonnt povinnost’ vyplyvajucu z nariadenia.

Rakusko predpoklada, ze pri priprave narodnych planov obnovy prirody sa zohl'adnia vnutroStatne
pravomoci a okolnosti. Clenske §taty a spolkové krajiny musia byt zapojené do vypracovania
vzorov jednotného formatu.

Musia sa zohl'adnit’ existujiice ochranné opatrenia ¢lenskych Statov. Rakusko vita skutocnost’, Ze
opatrenia, ako je konverzia lesa alebo rozne opatrenia rakiskeho agroenvironmentalneho programu,
sa povazuju za opatrenia obnovy prirody alebo renaturacie.*

VYHLASENIE NEMECKA

,Nariadenie o obnove prirody sa prijima v ¢ase, ked’ odvetvie pol'nohospodarstva Celi zdsadnym
vyzvam. Spolkové republika Nemecko zdorazituje kI'i€ovy vyznam odvetvia pol'nohospodarstva
pripraveného na buducnost’. Fungujuce ekosystémy su v tomto ohl'ade nevyhnutnym zakladom.

Z pohl'adu Spolkovej republiky Nemecko je pre vykondvanie nariadenia o obnove prirody zasadné,
aby nedoslo k ziadnemu d’alSiemu zat’azeniu pol'nohospodarskych podnikov.*
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VYHLASENIE ESTONSKA

,Estonsko dorazne podporuje navrh nariadenia o obnove prirody. Nariadenie o obnove prirody
povazujeme za jeden z najddlezitejSich nastrojov na zastavenie a zvratenie nebezpecnej straty
biodiverzity v Eurdpe a zabezpecenie zdravého, odolného a bezpe¢ného zivotného prostredia
pre nés a pre nase deti. Biologicky rozmanita priroda je nasim najsilnejSim spojencom v boji proti
zmene klimy a pri prispdsobovani sa jej vplyvom. UdrzateI'nost’ potravinarskej vyroby, lesné
hospodarstvo, poskytovanie zivotne dolezitych ekosystémovych sluzieb — vSetky tieto oblasti

su od prirody a biodiverzity zavislé. Okrem toho médme zodpovednost’ nielen voci vlastnym
obCanom a budiicim generaciam, ale aj voci globalnemu spolocenstvu. Tymto nariadenim

sa zabezpecuje krehkéd rovnovaha medzi potrebnymi opatreniami, ktorymi sa riesia naliehavé

a skuto¢né potreby prirodného prostredia, a zaroven sa zohl'adiiuje usilie a rozdielne podmienky
v ¢lenskych statoch a poskytuje sa potrebna flexibilita na ich riesenie.*

VYHLASENIE LOTYSSKA

,,LotySsko nad’alej zdiel'a vaZne obavy, pokial’ ide o proporcionalitu ustanoveni o obnove
pol'nohospodarskych ekosystémov vo vzt'ahu k opatreniam zameranym na obnovu organickych pod
vyuzivanych na pol'nohospodarske ucely, ktoré tvoria odvodnené raseliniska.

LotySsko vSak podporuje prijatie navrhu nariadenia o obnove prirody, ako aj hlavny ciel tohto
navrhu — obnovit’ prirodu na celom kontinente v prospech biodiverzity, klimy a l'udi.

Podl'a ndsho nazoru ustanovenia zaloZzené na Usili s kvantitativnymi ciel'mi obnovy a opidtovného
zavlazovania organickych pdd stale predstavuju riziko neprimeraného vplyvu na urcité ¢lenské Staty
s osobitnymi klimatickymi podmienkami.

Cvwr

plochy) v EU. Lotyssko je zarovei jednym z mala ¢lenskych $tatov s najvyssim podielom
organickych pod nachadzajucich sa na pol'nohospodarskej pode.

Vzhl'adom na dané Specifikd a okolnosti by opatrenia na opitovné zavlaZovanie nemali mat’
negativny vplyv na pol'nohospodarsku vyrobu, ktord je jednym z prioritnych hospodarskych odvetvi
v LotySsku.

Okrem toho opitovné zavlaZzovanie tieZ zvySuje emisie metanu, ktory je druhym plynom najviac
prispievajucim k sklenikovému efektu. V niektorych pripadoch moze opdtovné zavlazovanie byt

v rozpore s dosiahnutim klimatickych cielov LotySska v sektore LULUCF, najmi v kratkodobom
horizonte.

Dostupnost’ dodatoénych finanénych prostriedkov je zdkladnym predpokladom na dosiahnutie
cielov stanovenych v tomto nariadeni.

Pri stanovovani cielov v oblasti Zivotného prostredia a klimy sa musia vyvazenym spdsobom
zohl'adnit’ vSetky aspekty udrzatel'nosti v rdmci obhospodarovania pody, pol'nohospodarstva
a lesného hospodarstva.*
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VYHLASENIE LITVY

,Litva vyjadruje obavy, pokial’ ide o plnenie poziadaviek nariadenia o obnove prirody, a to najma
v oblasti pol'nohospodarstva z dovodu ustanoveni o obnove pol'nohospodarskych ekosystémov.

Litva vSak podporuje vSeobecny ciel’ aj osobitné ciele nariadenia o obnove prirody, ktoré vyrazne
prispievaju k nepretrzitej a dlhodobej obnove ekosystémov vo vsetkych suchozemskych a morskych
oblastiach Eurdpskej unie.

Domnievame sa, Ze nariadenim by sa mohla dosiahnut’ spravna rovnovaha medzi opatreniami
potrebnymi na zastavenie straty biodiverzity a zdroveil zohl'adnit’ r6zne okolnosti v ¢lenskych
Statoch a poskytnut’ potrebna flexibilita na ich rieSenie.

Vykonavanim nariadenia sa v§ak zvysi administrativne a financné zat'aZenie, a to najma

v odvetviach pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva v Litve. Jednym z predpokladov u¢inného
vykondvania opatreni na obnovu a kompenzacie za rozne stupne obmedzeni hospodarskej ¢innosti
je preto stabilné, jasné, spol'ahlivé a cielené financovanie, najmé prostrednictvom finan¢nych
nastrojov EU.

Okrem toho nové poziadavky nesmu negativne ovplyvnit’ pol'nohospodarsku vyrobu ani
potravinové dodavatel'ské retazce. Pocas obdobia vykondvania by sa mali zohl'adnit’ vnutrostatne
$pecifikd, pricom by sa mali zachovat’ v ndrodnych planoch vykonavania a mali by sa vyclenit
dostatocné financné prostriedky z eurdpskych finanénych nastrojov.*

VYHLASENIE HOLANDSKA

,Holandska vlada by chcela zopakovat, Zze zdoraznuje vyznam nariadenia o obnove prirody

a podporuje jeho hlavni ambiciu. Chceli by sme sa pod’akovat’ francuzskemu, Svédskemu,
$panielskemu a belgickému predsednictvu, ako aj Komisii a Europskemu parlamentu za ich
konStruktivny pristup pri prijimani tohto nariadenia. Chceli by sme ocenit’ usilie vSetkych partnerov
z EU, ktori obavy Holandska brali vaZne a podas rokovani sa pokusali najst’ rieSenia, ako tymto
vyzvam cCelit’.

Holandsky parlament vSak prevaZznou vicSinou prijal navrh, v ktorom Ziada vladu, aby hlasovala
proti nariadeniu o obnove prirody, a to vzh'adom na zna¢né problémy pri dosahovani sti¢asnych

a buducich cielov obnovy prirody v kontexte vysokej hustoty obyvatel'stva a vysokého tlaku na
vyuzivanie pody spdsobeného konkurenénymi hospodarskymi, socidlnymi a environmentalnymi
zdujmami, ako aj na suvisiace rizikd pravnych a politickych dosledkov. Zavédzné ciele na roky 2040
a 2050 stanovené v nariadeni zintenziviiuji vyzvy spojené s jeho vykonavanim. Holandské vlada
bude preto hlasovat’ proti nariadeniu.
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Ked’ sa nariadenie oficialne prijme a nadobudne tc¢innost’, Holandsko sa zavézuje nariadenie
uspesne vykonavat’. Zameriame sa na vykonavanie nariadenia takym sposobom, aby
administrativne zatazenie a pravne poziadavky na projekty relevantné pre spolo¢nost’ boli ¢o
Holandsko ocakéva, Ze sa podari udrzat’ nepretrzity dialog s Komisiou a ¢lenskymi Statmi s cielom
zabezpecit', aby nariadenie prispelo k obnove ekosystémov pre 'udi, klimu a planétu.*

VYHLASENIE POI’SKA

,Pol'sko ocenuje usilie Eurdpskej komisie a Eurépskeho parlamentu pri priprave navrhovaného
nariadenia, ktor¢ je reakciou na jednu z najvyznamnejSich vyziev moderného sveta. Pol'ské vlada
d’akuje francuzskemu, Svédskemu, Spanielskemu a belgickému predsednictvu za ich usilie o
dosiahnutie kompromisu poc¢as rokovani o tomto nariadeni.

Pol’ské vlada plne chape potrebu ti¢innych opatreni na ochranu a obnovu prirodnych zdrojov, ako
su tie, ktoré su zahrnuté v pravnom predpise EU o obnove prirody, a podporu tohto aktu, ktora
vyjadrili mnohé mimovladne organizécie, vedecké komunity a ostatné ¢lenské staty. Pol'sko
opakovane zdoraznilo ulohu a vyznam biodiverzity a jej vplyv na riadne fungovanie vsetkych
ekosystémov a bezpecnost’ sucasnych a budicich eurdpskych spolocnosti v kontexte dosahovania
cielov udrzate'ného rozvoja. V nariadeni sa neuznavajii mozné rozdiely medzi ciel'mi ochrany

a obnovy ekosystémov a metdédami vykonavania tychto cielov. Z tohto dovodu Pol'sko nemoze
nariadenie podporit’.

Otazky tykajice sa pol'nohospodarstva — nielen v Pol'sku, ale v Europskej inii ako celku —
vyvolavaji opravnené pochybnosti o tplnom prijati zasad navrhu nariadenia. Tieto otazky sa Casto
tykaju zakladov fungovania pol'nohospodarskeho trhu EU, pokial’ ide o systémové zmeny zavedené
v rdmci zasad stratégie Eurdpskej zelenej dohody, o ktorych sa v sti€asnosti opdtovne rokuje.

Pol’sko povazuje ciele nariadenia za ambiciozne, existuju vSak obavy tykajice sa schopnosti uc¢inne
vykondvat’ tieto ¢innosti, najma pokial’ ide o finan¢ny aspekt. Od zaciatku prac na pravnom
predpise o obnove prirody Pol'sko neustale nastol'ovalo problém nezabezpecenia primeranych
finan¢nych zdrojov na obnovu prirody (na splnenie povinnosti vyplyvajlcich z nariadenia). Prechod
na fazu vykonavania stanovenych cielov by si vyZadoval zvySenie urovne pridelenych finan¢nych
prostriedkov na ¢innosti obnovy prirody.

Okrem toho sa Pol'sko domnieva, Ze ¢asovy ramec stanoveny v dokumente nie je vhodny na dany
ucel, a to z dovodu zlozitosti a Casovo naro¢nej povahy planovania a procesov oZivenia a obnovy
ekosystémov.
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VYHLASENIE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

,»Slovenska republika bola vzdy odhodland plnit’ ciele navrhu, konkrétne prispiet’ k dlhodobe;j
a trvalej obnove biologicky rozmanitych a odolnych ekosystémov v celej Europskej unii.

Slovenska republika uz splnila svoj hlavny ciel’ chranit’ viac ako 20 % rozlohy nasej krajiny, a preto
nebude mat’ prijatie navrhu na Slovensku republiku negativny vplyv.

Néavrh vSak zaroven pochopitel'ne vyvolal medzi ¢lenskymi $tatmi vratane Slovenskej republiky
viaceré obavy, a to najma v suvislosti s finanénym a administrativnym zatazenim. V priebehu
rokovani v ramci Rady aj s Eurépskym parlamentom sa vSak — aj na ziadost’ Slovenskej republiky —
zaviedli do navrhu vyvazovacie prvky flexibility, ktoré ho zosuladili so zdsadami proporcionality

a subsidiarity zakotvenymi v zmluvach s ciel'om chranit’ zvrchovanost’ clenskych Statov.

Financovanie usilia o obnovu prirody zo zdrojov EU, ktoré sa prijatim navrhu posilni, predstavuje
pre Slovensku republiku prilezitost’ vzhl'adom na tsilie potrebné na odstranenie environmentalnych
zéatazi a zabezpecenie spravodlivej transformacie v lokalitach, v ktorych pretrvavaju problémy
vyplyvajice z ¢innosti tazkého priemyslu v minulosti, najmé na vychodnom Slovensku. Slovenska
republika opitovne zdoraznuje, Ze z prijatia tohto navrhu jasne vyplyva, Ze je potrebné riesit’
financovanie opatreni v oblasti biodiverzity poc¢as rokovani o budicom viacrocnom finanénom
ramci. Slovenska republika to povazuje za prilezitost’ prildkat’ znacné financné zdroje na obnovu
biodiverzity v rozl'ahlych oblastiach nasej krajiny, ktoré boli poskodené vplyvom industrializacie
pocas obdobia komunizmu.

Pri realizacii zelenej transformacie musi byt zabezpecenie potravinovej bezpecnosti v Eurdpe

aj nad’alej stredobodom tvorby eurdpskych politik. V tejto stivislosti md mimoriadny vyznam
flexibilita pre pol'nohospodarske ekosystémy, ktora sa zahrnula do navrhu. Znizovanie zatazenia
eurodpskych pol'nohospodarov a vytvaranie priaznivych podmienok v tomto Zivotne délezitom
hospodarskom odvetvi su pre Slovensku republiku hlavnymi zasadami, a to nielen v sucasnej
krizovej situdcii.

Na zabezpecenie verejnej podpory eurdpskych politik je potrebna zdrava rovnovaha medzi tsilim
o ochranu biodiverzity a nenaruSenym vykondvanim l'udskych ¢innosti, najma tych, ktoré suvisia
s tradicnym vidieckym spdsobom zivota. Prijimat’ realistické pravne predpisy, ktoré su dostatocne
flexibilné na to, aby odrézali zmeny v praxi a dynamicky socidlno-ekonomicky vyvoj, sa ukdzalo
byt potrebné v otazke velkych misozravcov pri zdihavom procese revizie Bernského dohovoru

a smernice o biotopoch s cielom zohl'adnit’ rast ich populécii a stvisiace socialno-ekonomické
vplyvy.

Slovenska republika patri k tym ¢lenskym $tatom, ktoré uz dnes spifaju vaésinu kritérii
stanovenych v navrhu. Stéle existuju ekosystémy, ktoré vykazuji vysoky stupen prirodzenosti

a zachovania biodiverzity, o ¢om sved¢i aj narodna hodnota indexu biodiverzity EPI 82,7 z roku
2022. Slovenska republika preto v zaujme obnovy prirody tam, kde bola najviac narusena,

a vzhl'adom na uvedeny pokrok v rokovaniach hlasuje za navrh.*
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VYHLASENIE KOMISIE

,Buropska unia a jej clenské Staty st zmluvnymi stranami Dohovoru Eurdpskej hospodarskej
komisie Organizacie Spojenych narodov (EHK OSN) o pristupe k informacidm, Gcasti verejnosti
na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia

z 25. juna 1998 (d’alej len ,,Aarhusky dohovor®).

Clenské §taty by mali zabezpegit, aby &lenovia dotknutej verejnosti, ktori maju v sulade

s vnutroStatnym pravom dostato¢ny zaujem alebo ktori namietaji porusenie prava, mali pristup

k prostriedkom preskiimania pred sidom alebo nezdvislym a nestrannym orgédnom ustanovenym zo
zékona, aby mohli napadntt’ vecnu alebo procesnu zékonnost’ narodnych pldnov obnovy prirody

a akukol'vek ne¢innost’ prislusnych organov bez ohl'adu na ulohu, ktoru ¢lenovia dotknute;j
verejnosti v procese pripravy a vypracovania takychto narodnych planov obnovy prirody zohrévali.
To musi byt v sulade s prislusnou judikatirou Sidneho dvora Eurdpskej unie tykajucou sa pristupu
k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia a pri plnom reSpektovani zaviazkov, ktoré
Clenské Staty prijali ako zmluvné strany Aarhuského dohovoru®.*

Smernica, ktorou sa meni smernica 2008/98/ES o odpade

K bodu B ¢. 4: . , .
vSeobecné smerovanie

VYHLASENIE NEMECKA

,INemecko mdze v rdmci kompromisu sthlasit’ so v§eobecnym smerovanim, ale chcelo by upriamit’
pozornost’ na tieto aspekty: Nemecko by podporilo ambicidznejsi postoj Rady k cielom znizovania
potravinového odpadu (,,aspon o 35 %").

Clenské §taty sa uz zaviazali zniZit' objem potravinového odpadu v ramci ciel’a udrzatelného
rozvoja ¢. 12.3. Podl'a nasho nazoru ciele, ktoré navrhla Komisia na obdobie rokov 2020 az 2030,
nie su v stlade s ciel'om udrZatelného rozvoja ¢. 12.3 a dostato¢ne nezohl'adiuju existujtici
potencial dosiahnut’ vyrazné zniZenie potravinového odpadu do roku 2030. Nemecko zastava nazor,
Ze navrhované ciele by sa mali imerne odvodit’ z ciel'a udrzate'ného rozvoja €. 12.3, a preto by
mali predstavovat’ znizenie aspont 0 35 % v porovnani s referencnym rokom 2020 pre vSetky
odvetvia s vynimkou prvovyroby. Existujuci potencial zniZovania vo vSetkych odvetviach mozno
vyuZit’ len so zodpovedajicimi ambicidznymi minimalnymi cie'mi a opatreniami zameranymi na
zniZzovanie. To znamena, Ze Clenské Staty si m6Zu na vnuatroStatnej trovni stanovit’ ambicidznejSie
ciele na zniZenie potravinového odpadu v kazdom sektore.

V Nemecku sa maloobchod a sektor stravovacich sluzieb mimo domécnosti uz zaviazal dosiahnut’
uvedené ciele zniZenia o 30 % do roku 2025 a 0 50 % do roku 2030 v prislusSnych dohodach o
cielovych hodnotach. Tuto skuto€nost’ je potrebné uznat’ na politickej irovni. Sektory
maloobchodu, stravovacich sluzieb mimo domacnosti a domacnosti by sa teda nemali riesit
spoloc¢ne, ale na sektorovom zaklade.*

Pozri aj ozndmenie s ndzvom ,,ZlepSovanie pristupu k spravodlivosti v zaleZitostiach
zivotného prostredia v EU a jej ¢lenskych Statoch® (11854/20 — COM(2020) 0643).
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Smernica o zdovodiiovani a oznamovani vyslovnych tvrdeni tykajucich
sa zZivotného prostredia (smernica o tvrdeniach tykajucich sa Zivotného

K bodu B ¢. 5: .
prostredia)
vieobecné Smerovanie

VYHLASENIE LOTYSSKA

,,LotySsko podporuje hlavné ciele smernice, ktorymi je zvysit’ troven ochrany zivotného prostredia
a prispiet’ k urychleniu zelenej transformacie na obehové, Cisté a klimaticky neutrdlne hospodarstvo
v EU.

Zaroven sa domnievame, Ze opatrenia prijaté na dosiahnutie tychto ciel'ov by mali poskytovat’
dostato¢nu pridant hodnotu a mali by byt praktické a G¢inné. Obavy nad’alej vyvolavaju ¢lanky 11,
12, 15 a 17, pretoze sa nimi pre organy dohl'adu nad trhom, ako aj pre obchodnikov vytvara
zbytocné dodatocné administrativne a finanné zat'azenie a zavadzaju sa prili§ podrobné podmienky
monitorovania, vybavovania st'aznosti a ukladania sankcii.

Lotyssko je obzvlast znepokojené administrativnym zat'azenim a nakladmi, ktoré smernica vytvara
pre podnikatel'ov, najmé malé a stredné podniky (d’alej len ,,MSP*‘) a mikropodniky, ako aj
navrhovanymi prisnymi pravidlami tykajicimi sa sankcii. Domnievame sa, ze samostatné
nastavenia pre jednu Cast’ trhu vytvaraji neistotu a su zbyto¢né.

Po prvé, navrhované nové podmienky a poziadavky zvysia zatazenie obchodnikov pocas procesu
vykonavania, ked’Ze existuje vel'a novych poziadaviek tykajicich sa procesu certifikacie a procesu
overovania, ktoré si vyziadaju vel'a ¢asu, ¢im sa oddiali prenos informécii spotrebitel'om. LotySsko
sa domnieva, ze je potrebné dosiahnut’ proporcionalitu, aby sa zabranilo nadmernej regulécii trhu.
Domnievame sa, Ze podrobna prezentacia a zoznam povinnosti, tvrdeni tykajacich sa klimy

a systémov v navrhu neprinesie pridani hodnotu, ale pre prislusné organy vytvori zna¢né
administrativne zat'azenie. Hoci vSetci suhlasia s tym, Ze pre zachovanie konkurencieschopnosti
europskych podnikov mé zniZenie administrativneho zat'azenia zdsadny vyznam, tento névrh sa zial
ubera opacnym smerom ako ciel’ Europskej komisie, ktorym je znizit’ mieru vykazovania o 25 %.

Po druhé, podl'a ndzoru LotySska by sa mala posilnit’ loha Komisie pri poskytovani podpornych
opatreni stanovenych v smernici pre MSP a mikropodniky. Touto smernicou sa ¢lenskym Statom
uz ukladda mnoho novych povinnosti (dodato¢né administrativne zataZenie organov dohl'adu nad
trhom v dosledku stanovenia podrobnych podmienok dohl'adu, vybavovania st'aznosti

a uplatiiovania sankcii, ktorymi sa zabezpecuje, aby obchodnici spinali vietky poziadavky,
poskytovali postdenia potrebné na preukazanie svojich tvrdeni tykajucich sa klimy atd’.).

Okrem toho trvame na svojich vyhradach k systému sankcii stanovenému v ¢lanku 17. Nemyslime
si, ze takéto opatrenia su potrebné, ked’ze podobné pravidla su uz stanovené v smernici o nekalych
obchodnych praktikach a v tejto stivislosti st dostato¢né. Sankcie navrhované v tejto smernici

by mohli mat’ negativny vplyv na uplatiiovanie smernice o nekalych obchodnych praktikach

ako horizontalneho nastroja na ochranu spotrebitela.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti sa LotySsko zdrzi hlasovania.*
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VYHLASENIE SVEDSKA

,»Svédsko sa domnieva, ze kompromisnym znenim sa vo vac¢Sine Casti dosahuje dobra rovnovaha
medzi silnou ochranou spotrebitel’a, iI€innou ochranou zivotného prostredia a zaujmom
obchodnikov.

Svédsko opakuje svoje obavy tykajice sa za¢lenenia mikropodnikov do rozsahu posobnosti
smernice. Svédsko sa domnieva, Ze mikropodniky, a najmi podniky v potravinovom retazci,
nemaju dostato¢nt administrativnu kapacitu, a preto by d’alSie poziadavky znamenali pre tto
skupinu neprimerané zat’azenie.

V tejto suvislosti Svédsko berie na vedomie aj prijatt poziciu Eurdpskeho parlamentu

z 12. marca 2024 na podporu navrhu Komisie vyiiat’ mikropodniky. Svédsko bude pocas
trialogov nad’alej presadzovat’ vynimku a veri, Ze nadchadzajuce predsednictvo bude
pracovat’ na prijatelnom rieSeni medzi institGciami.*

Smernica o monitorovani pody

K bodu B ¢. 6: . , .
vSeobecné smerovanie

VYHLASENIE SVEDSKA

,,Pocas rokovani sa navrh smernice o monitorovani pody vo vacSine ¢asti posunul spravnym
smerom, ¢im sa podstatne zvysila flexibilita pre ¢lenské Staty.

Svédsko opakuje svoje obavy v savislosti so zaGlenenim spolo¢nych zasad udrzatelného
obhospodarovania do smernice. Hoci sa vo v§eobecnom smerovani objasiiuje, ze zasady
obhospodarovania uvedené v prilohe III si usmerfujuce zasady, Svédsko vyjadruje polutovanie
nad tym, Ze ¢lanok 10 mé nad’alej prili§ vel’ky zaber, a dorazne podporuje vypustenie prvého
odseku tohto ¢lanku a prislusnych priloh. Okrem toho by sa malo objasnit’, Ze udrzatel'né
obhospodarovanie pddy by sa malo uplatiiovat’ len na pddy v zlom zdravotnom stave.

Svédsko v tejto suvislosti berie na vedomie aj prijata poziciu Eurépskeho parlamentu z 10. aprila

2024 a veri, Ze nadchadzajlice predsednictvo bude pocas trialdgov pracovat’ na prijatelnom rieSeni

medzi inStitaciami.
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