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Esityslistan hyviksyminen

Neuvosto hyviéksyi asiakirjassa 10804/24 + COR 1 olevan esityslistan.

A-kohtien hyviksyminen

Muut kuin lainsaiddintoasiat 10903/24

Neuvosto hyvéksyi kaikki edelld mainitussa asiakirjassa luetellut A-kohdat, mukaan lukien

kaikki hyvéksyttaviksi esitetyt kielitoisinnot COR- ja REV-asiakirjoista.

Naitd kohtia koskevat lausumat ovat lisdyksessa.

Lainsaadantokasittelyt

(Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 16 artiklan 8 kohdan mukainen julkinen Kisittely)

3.  Asetus luonnon ennallistamisesta 11236/24
(komission ehdottama oikeusperusta: (*) PE-CONS 74/23
SEUT 192 artiklan 1 kohta)

Sdddoksen hyviksyminen

Neuvosto hyvéksyi Euroopan parlamentin ensimmaéisen kisittelyn kannan, ja ehdotettu saados
annettiin Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 294 artiklan 4 kohdan nojalla.
Alankomaat, Italia, Puola, Ruotsi, Suomi ja Unkari ddnestivét vastaan. Belgia pidéttyi
ddnestdmasti (oikeusperusta: SEUT 192 artiklan 1 kohta).

Alankomaat, Itdvalta, Latvia, Liettua, Puola, Saksa, Slovakian tasavalta, Viro ja komissio
antoivat liitteesséd olevat lausumat.

4. Direktiivi jatteisti annetun direktiivin 2008/98/EY 10820/24

muuttamisesta
Yleisndikemys
Neuvosto muodosti jitteistd annetun direktiivin 2008/98/EY muuttamista koskevasta
direktiivistd yleisndkemyksen, sellaisena kuin se on yhteenvedossa asian kisittelysta
(11300/24).
Saksa antoi liitteesséd olevan lausuman.
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Direktiivi nimenomaisten ympéristovaittimien 10940/24 + ADD 1
perustelemisesta ja esittimisestii (ymparistovaittimia

koskeva direktiivi)

Yleisndkemys

Neuvosto muodosti nimenomaisten ymparistovaittimien perustelemista ja esittimisté
koskevasta direktiivistid (ymparistovaittdmid koskeva direktiivi) yleisndkemyksen, sellaisena

kuin se on yhteenvedossa asian kasittelystd (11312/24).

Latvia ja Ruotsi antoivat liitteessé olevat lausumat.

Maaperiin seurantaa koskeva direktiivi 10910/24 + ADD 1
Yleisndkemys

Neuvosto muodosti maaperin seurantaa koskevasta direktiivistd yleisndkemyksen, sellaisena

kuin se on yhteenvedossa asian késittelystd (11299/24).

Ruotsi antoi liitteessd olevan lausuman.

Muut kuin lainsiidintoasiat

7.

Piidtelmiit kahdeksannesta ympiéristoalan 11003/24
toimintaohjelmasta
Hyvdksyminen

Neuvosto hyviksyi pddtelmit, sellaisina kuin ne ovat yhteenvedossa asian kisittelysta

(11326/24 + COR 1).

Tiedonanto Euroopan vuoden 2040 ilmastotavoitteesta 10402/24
Periaatekeskustelu

Neuvosto kévi periaatekeskustelun puheenjohtajavaltion laatimien, edelld mainitussa

asiakirjassa esitettyjen kysymysten pohjalta.

Tiedonanto ilmastoriskien hallinnasta 10404/24
Keskustelu

Neuvosto keskusteli asiasta puheenjohtajavaltion laatimien, edelld mainitussa asiakirjassa

esitettyjen kysymysten pohjalta.
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Muut asiat

10. a) Kasiteltivini olevat siéidosehdotukset (Euroopan 0
unionista tehdyn sopimuksen 16 artiklan 8 kohdan
mukainen julkinen késittely)

i) Asetus muovipellettihdvikin estimisesti 10941/24
mikromuovisaasteen vihentamiseksi

ii)  Asetus ajoneuvojen suunnittelua koskevista 11019/24
kiertotalousvaatimuksista ja romuajoneuvojen
jatehuollosta

Puheenjohtajavaltion tiedotusasia

Neuvosto pani merkille puheenjohtajavaltion antamat tiedot.

b)  Yhteenveto viimeaikaisesta kansainvilisesta
kokouksesta

Muovin aiheuttamaa saastumista, myos 10991/24
meriymparistossi tapahtuvaa saastumista, koskevan

kansainviilisen oikeudellisesti sitovan viilineen

kehittimiseksi perustetun hallitustenvilisen

neuvottelukomitean neljis istunto (INC-4) (Ottawa,

Kanada, 23.-29. huhtikuuta 2024)

Puheenjohtajavaltion ja komission tiedotusasia

Neuvosto pani merkille puheenjohtajavaltion ja komission esittimat tiedot.

¢) Innovaatiorahaston vuoden 2024 huutokaupan ehdot ja 11103/24
edellytykset muuta kuin biologista alkuperdd olevan
uusiutuvan vedyn tuotannon osalta (H2-huutokaupan
toinen kierros)
Puolan, Tsekin ja Unkarin valtuuskuntien tiedotusasia

d)  Seuraavan puheenjohtajavaltion tydohjelma
Unkarin tiedotusasia

[0 Ensimmadinen késittely
Komission ehdotukseen perustuva kohta
Puheenjohtajan ehdottama julkinen keskustelu (neuvoston tyojarjestyksen 8 artiklan
2 kohta)
(*) Kohta, josta voidaan pyytdi dénestysta.
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LAUSUMAT ASIAKIRJASSA 10804/24 + COR 1 OLEVIIN LAINSAADANTOASIOITA

KOSKEVIIN B-KOHTIIN

Asetus luonnon ennallistamisesta (komission ehdottama oikeusperusta:
B-kohta 3: SEUT 192 artiklan 1 kohta)
Sdddoksen hyviksyminen

ITAVALLAN LAUSUMA

”Luonnon ennallistamista koskeva asetus on yksi Euroopan vihredn kehityksen ohjelman
tarkeimmistd ja perustavanlaatuisimmista laeista ja vélttiméton elinehto, kun otetaan huomioon
biodiversiteetin jatkuva koyhtyminen maailmanlaajuisesti. Itdvalta pystyi ratkaisemiaan monia
huolenaiheitaan neuvotteluprosessin aikana. Tavoitteena oli kunnianhimoinen ja tehokas asetus,
jonka taytdntdonpanossa on kuitenkin joustovaraa. Timéa on suurelta osin saavutettu.

Itdvallan kannalta on joka tapauksessa tdrkedd, ettd asetuksen tdytdntddnpanon rahoitus on
varmistettu. Itdvalta suhtautuukin nédin ollen myonteisesti vakuutuksiin siité, etti jasenvaltioiden
varojen lisdksi myos EU:n varoja asetetaan saataville luonnon ennallistamiseen liittyvien tukien,
hankkeiden ja tehokkaiden kannustimien muodossa. Jasenvaltioita ja Itdvallan tapauksessa
osavaltioita (Lénder) ei pidd missdén tapauksessa jattad yksin timén kanssa.

On my0s varmistettava, etti asetusta kisitellddn ja tulkitaan johdonmukaisesti ja siten, ettei se ole
ristiriidassa voimassa olevien luonnonsuojeludirektiivien kanssa, jotta véltetddn oikeudellinen
epavarmuus. Tdhén liittyen Itdvalta suhtautuu kriittisesti my0ds delegoitujen sddddsten suureen
médrdin, ja pyytdd, ettd komissio huolehtii jisenvaltioiden oikea-aikaisesta ja kattavasta
osallistumisesta.

Itdvalta aikoo yhdistdd yhdeksén osavaltion ennallistamissuunnitelmat yhdeksi kansalliseksi
ennallistamissuunnitelmaksi ja noudattaa siten asetuksen mukaista oikeudellista velvoitettaan.

Itdvalta olettaa, ettd kansallinen toimivalta ja olosuhteet otetaan huomioon kansallisia
ennallistamissuunnitelmia laadittaessa. Jdsenvaltioiden ja osavaltioiden on oltava osallisina
lomakemallien laatimisessa.

Jasenvaltioiden nykyiset suojelutoimenpiteet on otettava huomioon. Itdvalta on tyytyviinen siihen,
ettd metsien muuntamisen kaltaiset toimet tai Itdvallan maatalouden ympéristoohjelmaan kuuluvat
eri toimet tunnustetaan ennallistamistoimiksi tai luonnontilaan palauttamiseen tdhtaaviksi toimiksi.”

SAKSAN LAUSUMA

”Luonnon ennallistamista koskevan asetuksen hyvéiksyminen osuu aikaan, jossa maatalousalaa
koettelevat perustavanlaatuiset haasteet. Saksan liittotasavalta korostaa, ettd on ratkaisevan tiarkeda,
ettd maatalousala tayttdd tulevaisuuden vaatimukset. Toimivat ekosysteemit ovat tdssé yhteydessd
valttiméaton perusta. Saksan liittotasavalta katsoo, ettd luonnon ennallistamista koskevan asetuksen
taytdntdonpanon kannalta on ratkaisevan tdrkedd, ettd asetus ei aiheuta maatiloille uusia rasitteita.”
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VIRON LAUSUMA

”Viro tukee voimakkaasti luonnon ennallistamista koskevaa lakia. Viro katsoo, ettd luonnon
ennallistamista koskeva laki on yksi tdrkeimmistd valineista, joilla voidaan pysayttaa
biodiversiteetin vaarallinen kdyhtyminen ja kéantéé sen suunta Euroopassa sekd varmistaa
terveellinen, hdirionsietokykyinen ja turvallinen ympdaristd meille ja lapsillemme. Luonnon
monimuotoisuus on vahvin liittolaisemme ilmastonmuutoksen torjunnassa ja sen vaikutuksiin
sopeutumisessa. Elintarviketuotannon kestiavyys, metsdtalous ja elintirkeiden
ekosysteemipalvelujen tarjoaminen riippuvat kaikki luonnosta ja biodiversiteetistd. Liséksi meilld
on vastuita paitsi omille kansalaisillemme ja tuleville sukupolvillemme my6s maailmanlaajuiselle
yhteisolle. Asetuksella pyritddn tasapainoon sellaisten tarvittavien toimenpiteiden vélill4, joilla
vastataan luonnonympaériston kiireellisiin ja todellisiin tarpeisiin, ja siind otetaan samalla huomioon
jasenvaltioiden ponnistelut ja erilaiset olosuhteet ja sdédetddn tarvittavista joustomahdollisuuksista
niiden késittelemiseksi.”

LATVIAN LAUSUMA

”Latvia on edelleen erittdin huolestunut maatalousekosysteemien ennallistamissddnndsten
oikeasuhteisuudesta niiden toimenpiteiden osalta, joilla pyritdén ennallistamaan maatalouskaytossa
olevaa orgaanista maaperi, joka on kuivatettua turvemaata.

Latvia kannattaa kuitenkin luonnon ennallistamista koskevan asetusehdotuksen hyviksymistd seki
tdmén ehdotuksen pditavoitetta, joka on biodiversiteettid, ilmastoa ja ihmisid hyodyttivd luonnon
ennallistaminen koko mantereella.

Mielestimme toimintaperusteiset sddnnokset, joihin siséltyy mairéllisid tavoitteita orgaanisen
maaperin ennallistamiselle ja uudelleenvesittdmiselle, aiheuttavat edelleen riskin siitd, ettd ne
vaikuttavat suhteettomasti tiettyihin jasenvaltioihin, joissa on erityiset ilmasto-olosuhteet.

Latviassa maatalousmaan osuus pinta-alasta on yksi EU:n jasenvaltioiden alhaisimmista (30
prosenttia koko maapinta-alasta). Samalla Latvia on yksi harvoista jisenvaltioista, joissa orgaanisen
maaperin osuus maatalousmaasta on suurin.

Tiettyjen erityispiirteiden ja olosuhteiden vuoksi uudelleenvesittamistd koskevat
ennallistamistoimenpiteet eivét saisi vaikuttaa kielteisesti maataloustuotantoon, joka on yksi
Latvian ensisijaisista talouden aloista.

Uudelleenvesittdminen lisdd my0ds metaanipddstdjd, ja metaani on toiseksi vaikuttavin
kasvihuonekaasu. Joissakin tapauksissa uudelleenvesittiminen voi haitata Latvian LULUCF-
ilmastotavoitteiden saavuttamista, erityisesti lyhyelld aikavélilla.

Lisdrahoituksen saatavuus on olennainen edellytys tisséd asetuksessa asetettujen tavoitteiden
saavuttamiselle.

Ympiristo- ja ilmastotavoitteita asetettaessa on otettava tasapainoisella tavalla huomioon kaikki
maankdyton, maatalouden ja metsédtalouden kestavyysnidkokohdat.”
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LIETTUAN LAUSUMA

’Liettua on huolissaan luonnon ennallistamista koskevan asetuksen vaatimusten taytantdonpanosta.
Huolena ovat erityisesti maataloutta koskevat ekosysteemien ennallistamissddnnokset.

Liettua kannattaa kuitenkin luonnon ennallistamista koskevan asetuksen yleistavoitetta ja yksittdisia
tavoitteita, joilla edistetddn merkittavasti ekosysteemien jatkuvaa ja pitkén aikavélin ennallistamista
kaikilla Euroopan unionin maa- ja merialueilla.

Uskomme, ettd asetuksella voitaisiin 10yté4 oikea tasapaino biodiversiteetin koyhtymisen
pysdyttdmiseksi tarvittavien toimenpiteiden vélilld, samalla kun otetaan huomioon jésenvaltioiden
erilaiset olosuhteet ja varmistetaan tarvittava jousto niiden késittelemiseksi.

Asetuksen tiytdntdonpano lisdd kuitenkin hallinnollista ja taloudellista taakkaa erityisesti maa- ja
metsétalousalalla Liettuassa. Sen vuoksi vakaa, selked, kestédvéa ja kohdennettu rahoitus erityisesti
EU:n rahoitusvélineiden kautta on yksi edellytyksistd ennallistamistoimenpiteiden tehokkaalle
taytantoonpanolle ja erilaisten taloudellisen toiminnan rajoitusten korvaamiselle.

Uudet vaatimukset eivdt myOskiédn saa vaikuttaa kielteisesti maataloustuotantoon eiki
elintarvikeketjuihin. Kansalliset erityispiirteet olisi otettava huomioon tiytdntdonpanokaudella
siten, ettd ne sdilytetddn kansallisissa tdytdntoonpanosuunnitelmissa ja ettd niille osoitetaan riittdva
rahoitus eurooppalaisista rahoitusvilineista.”

ALANKOMAIDEN LAUSUMA

”Alankomaiden hallitus haluaa toistaa korostavansa luonnon ennallistamista koskevan asetuksen
merkitystd ja tukevansa sen yleisté tavoitetta. Haluamme kiittd4 puheenjohtajavaltioita Ranskaa,
Ruotsia, Espanjaa ja Belgiaa sekd komissiota ja Euroopan parlamenttia niiden rakentavasta
lahestymistavasta asetuksen tekemiseen. Haluamme osoittaa arvostuksemme kaikille EU:n
kumppaneille, jotka ovat suhtautuneet vakavasti Alankomaiden huolenaiheisiin ja yrittineet 10ytda
ratkaisuja néihin haasteisiin vastaamiseksi neuvottelujen aikana.

Alankomaiden parlamentti on kuitenkin hyvéksynyt suurella enemmistdlld esityksen, jossa
hallitusta pyydetddn danestdmééin luonnon ennallistamista koskevaa asetusta vastaan, kun otetaan
huomioon, ettd luonnon ennallistamista koskevien nykyisten ja tulevien tavoitteiden saavuttaminen
on erittdin haasteellista tilanteessa, jossa suuri védestotiheys ja kilpailevat taloudelliset, sosiaaliset ja
ympdristovditteet aiheuttavat suuria paineita maankayton osalta, sekd asiaan liittyvét oikeudellisten
ja poliittisten seurausten riskit. Asetuksessa asetetut sitovat tavoitteet vuosille 2040 ja 2050 lisddvét
taytdntdonpanohaasteita. Nidin ollen Alankomaiden hallitus ddnestéd asetusta vastaan.
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Kun asetus on virallisesti hyviksytty ja tullut voimaan, Alankomaat on sitoutunut panemaan
asetuksen onnistuneesti tdytdntoon. Pyrimme panemaan asetuksen tiytdntoon siten, ettd
yhteiskunnallisesti merkittdvien hankkeiden hallinnollinen taakka ja oikeudelliset vaatimukset ovat
mahdollisimman rajatut, ja etsimme keinoja maan ja resurssien monitoiminnalliseen kdyttoon
asetuksen puitteissa. Alankomaat jatkaa mielelldan vuoropuhelua komission ja jisenvaltioiden
kanssa sen varmistamiseksi, ettd asetuksella edistetdéin ekosysteemien ennallistamista ihmisten,
ilmaston ja maapallon hyvaksi.”

PUOLAN LAUSUMA

”Puola arvostaa Euroopan komission ja Euroopan parlamentin ponnisteluja ehdotetun asetuksen
valmistelussa, silld asetus vastaa yhteen nykymaailman tarkeimmistéd haasteista. Puolan hallitus
kiittdd puheenjohtajavaltioita Ranskaa, Ruotsia, Espanjaa ja Belgiaa toimista, joilla tdhdattiin
kompromissiin asetuksesta kidytdvien neuvottelujen aikana.

Puolan hallitus ymmarti4 tiysin tarpeen ottaa kayttoon tehokkaita luonnonvarojen suojelu- ja
ennallistamistoimenpiteitd, jotka siséltyvat luonnon ennallistamista koskevaan lakiin, sekd
kansalaisjirjestdjen, tiedeyhteison ja muiden jésenvaltioiden lukuisat kannat sadddksen tueksi.
Puola korostaa usein biologisen monimuotoisuuden roolia ja merkitysti seké sen vaikutusta
kaikkien ekosysteemien elinkelpoisuuteen ja nykyisten ja tulevien eurooppalaisten yhteiskuntien
turvallisuuden varmistamiseen kestidvén kehityksen tavoitteiden tdytintoonpanossa. Asetuksessa ei
kuitenkaan tunnusteta, ettd ekosysteemien suojelua ja ennallistamista koskevien tavoitteiden ja
niiden taytdntdonpanoon tarkoitettujen menetelmien vililld voi olla eroja. Sen vuoksi Puola ei voi
kannattaa asetusta.

Asetusehdotuksen tdysiméérdiseen hyviksymiseen liittyy perusteltuja epéilyjd, jotka herdttavét
maatalouden osalta kysymyksié paitsi Puolassa my6s koko Euroopan unionissa. Namé kysymykset
joita on tehty osana parhaillaan uudelleen neuvoteltavia EU:n vihredn kehityksen ohjelman
tavoitteita.

Puola pitdd asetuksen tavoitteita kunnianhimoisina, mutta nididen toimien tehokas taytintoonpano
herittdad huolta erityisesti rahoituksen suhteen. Puola on luonnon ennallistamista koskevan lain
valmistelun alusta ldhtien johdonmukaisesti tuonut esille kysymyksen siité, ettei luonnon
ennallistamiseen ole taattu riittdvia taloudellisia resursseja (joilla asetuksen mukaiset velvoitteet
voitaisiin tiyttdd). Siirtyminen kohti asetettujen tavoitteiden toteuttamisvaihetta edellyttiisi luonnon
ennallistamistoimia koskevien midrarahojen lisddmista.

Lisdksi Puola katsoo, ettd asiakirjassa esitetty aikahorisontti ei ole riittdvi, koska suunnittelu-,
kunnostamis- ja ekosysteemien ennallistamisprosessit ovat monimutkaisia ja aikaa vievid.”
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SLOVAKIAN TASAVALLAN LAUSUMA

”Slovakian tasavalta on koko ajan ollut sitoutunut ehdotuksen tavoitteisiin eli edistiméain
biologisesti monimuotoisten ja kestokykyisten ekosysteemien pitkén aikavélin ja pysyvaa
ennallistamista kaikkialla Euroopan unionissa.

Slovakian tasavalta on jo saavuttanut paitavoitteensa suojella yli 20 prosenttia maan pinta-alasta,
mink& vuoksi ehdotuksen hyviksyminen ei vaikuta kielteisesti Slovakian tasavaltaan.

Samaan aikaan ehdotus on ymmarrettavista syistd heréttdnyt erilaisia huolenaiheita jdsenvaltioissa,
myo0s Slovakian tasavallassa, erityisesti taloudellisen ja hallinnollisen taakan osalta. Neuvostossa ja
Euroopan parlamentin kanssa kidydyissd neuvotteluissa sdddokseen siséllytettiin kuitenkin joustoa
tuovia tasapainottavia osatekijoitd, myos Slovakian tasavallan pyynnosti. Néin ehdotuksesta tuli
perussopimuksissa jdsenvaltioiden suvereniteetin turvaamiseksi vahvistettujen suhteellisuus- ja
toissijaisuusperiaatteiden mukainen.

Luonnon ennallistamistoimien rahoittaminen EU-l4hteistd, mika tehostuu ehdotuksen hyviaksymisen
myotd, tarjoaa mahdollisuuksia Slovakian tasavallalle ottaen huomioon toimet, jotka ovat tarpeen
ympdristotaakan neutralisoimiseksi ja oikeudenmukaisen siirtymén varmistamiseksi paikkakunnilla,
joilla on paljon raskasta teollisuutta, erityisesti Itd-Slovakiassa. Slovakian tasavalta toistaa
ehdotuksen hyviksymisen myo6té olevan ilmeisti, ettd biodiversiteettitoimien rahoitusta on
kasiteltdva seuraavasta monivuotisesta rahoituskehyksesti kaytivissa neuvotteluissa. Slovakian
tasavalta ndkee sen tilaisuutena houkutella merkittdvié rahoitusldhteitd biodiversiteetin
ennallistamiseen niilld laajoilla Slovakian alueilla, joita teollistumisen vaikutukset vahingoittivat
kommunismin aikana.

Euroopan ruokaturvan takaaminen on séilytettdvd EU:n paédtoksenteon ytimessa vihreda siirtymai
toteutettaessa. Ehdotukseen siséltyvit maatalouden ekosysteemeji koskevat joustomahdollisuudet
ovat téssd suhteessa ddrimmadisen tirkeitd. Eurooppalaisille viljelijdille aiheutuvan taakan
keventdminen ja suotuisien olosuhteiden luominen tille elintérkeélle talouden alalle ovat Slovakian
tasavallan ohjaavia periaatteita — ei ainoastaan nykyisessa kriisitilanteessa.

Jotta voidaan varmistaa kansalaisten tuki EU-politiikalle, tarvitaan tasapaino biodiversiteetin
suojelutoimien ja ihmisen toiminnan, erityisesti maaseudun perinteiseen elaméntapaan liittyvéan
toiminnan, vélilld. Suurpetokysymys ja vaivalloinen prosessi niiden kantojen kasvun sekd timén
kasvun sosioekonomisten vaikutusten huomioimiseksi Bernin yleissopimuksen ja luontodirektiivin
tarkistusten yhteydessi ovat osoittaneet, ettd tarvitaan realistista lainsdddédntod, joka on riittdvéan
joustavaa, jotta se heijastaa muutoksia kentilld ja dynaamista sosioekonomista kehitysta.

Slovakian tasavalta kuuluu niihin jasenvaltioihin, jotka tdyttdvit suurimman osan ehdotuksessa
asetetuista kriteereistd jo nyt. Maassa on edelleen ekosysteemejd, joiden luonnontilaisuuden aste on
korkea ja biodiversiteetti on sdilynyt hyvin. Tastd kielii myds EPL:n vuoden 2022 biodiversiteetti-
indeksin kansallinen pisteméadrd 82,7. Sen vuoksi Slovakian tasavalta ddnestdd ehdotuksen puolesta
luonnon ennallistamiseksi sielld, missd se on eniten hiiriintynyt, ja ottaen huomioon edelld kuvatun
edistymisen neuvotteluissa.”
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KOMISSION LAUSUMA

”EU ja sen jasenvaltiot ovat 25. kesdkuuta 1998 tiedon saannista, yleison osallistumisoikeudesta
paatoksentekoon sekd muutoksenhaku- ja vireillepano-oikeudesta ymparistdasioissa tehdyn
Yhdistyneiden Kansakuntien Euroopan talouskomission yleissopimuksen, jéljempéné >Arhusin
yleissopimus’, osapuolia.

Jasenvaltioiden olisi varmistettava, ettd kansallisen lainsddddnnon mukaisesti asianomaiseen
yleis6on kuuluvilla, joiden etua asia riittdvéasti koskee tai jotka véittavit oikeuksiensa heikentyvin,
on mahdollisuus saattaa tuomioistuimessa tai muussa laillisesti perustetussa riippumattomassa ja
puolueettomassa elimessd uudelleen tutkittavaksi kansallisten ennallistamissuunnitelmien
asiasiséllon tai niihin liittyvien menettelyjen laillisuus seké toimivaltaisten viranomaisten
mahdolliset laiminlyonnit riippumatta siitd, millainen rooli asianomaisella yleisol1a on ollut
tallaisten kansallisten ennallistamissuunnitelmien valmistelu- ja laatimisprosessissa. Tdmén on
oltava sopusoinnussa muutoksenhaku- ja vireillepano-oikeutta ympaéristdasioissa koskevan
Euroopan unionin tuomioistuimen oikeuskdytdnnon kanssa ja téssd yhteydessd on noudatettava
tdysiméiriisesti velvoitteita, joihin jisenvaltiot ovat sitoutuneet Arhusin yleissopimuksen
osapuolinal.”

Direktiivi jitteistd annetun direktiivin 2008/98/EY muuttamisesta

B-kohta 4: Yleisndkemys

SAKSAN LAUSUMA

”Saksa voi hyviksyd yleisndkemyksen kompromissina, mutta haluaa kiinnittd4d huomiota seuraaviin
ndkokohtiin: Saksa olisi kannattanut neuvoston kunnianhimoisempaa kantaa elintarvikejéitteen
viahentdmistavoitteiden osalta ("vdhintddn 35 %”).

Jasenvaltiot ovat jo sitoutuneet vihentdmién elintarvikejétettd kestdavén kehityksen tavoitteen 12.3
mukaisesti. Mielestimme komission vuosille 2020-2030 ehdottamat vihentédmistavoitteet eivit ole
kestivin kehityksen tavoitteen 12.3 mukaisia eiki niissé oteta tarpeeksi hyvin huomioon nykyisti
vahentdmispotentiaalia elintarvikejatteen vihentamiselle merkittdvasti vuoteen 2030 mennessa.
Saksan mielestd ehdotetut vdahentdmistavoitteet olisi johdettava kestdvan kehityksen tavoitteesta
12.3 suhteellisesti ja ndin ollen niiden olisi oltava vdhintddn 35 prosenttia vertailuvuoteen 2020
verrattuna kaikilla aloilla alkutuotantoa lukuun ottamatta. Nykyistd vihentdmispotentiaalia kaikilla
aloilla voidaan hyodyntii vain, jos vihentdmistavoitteet ja -toimenpiteet ovat riittdvan
kunnianhimoisia. Tdma tarkoittaa sitd, ettd jisenvaltiot voisivat asettaa kullekin alalle
kunnianhimoisempia elintarvikejéitteen vihentdmistavoitteita kansallisella tasolla.

Saksassa vihittdiskaupan ja kodin ulkopuolella tarjottavien ravintolapalvelujen alat ovat jo
sitoutuneet tavoitesopimuksissa 30 prosentin vahentdmistavoitteeseen vuoteen 2025 mennessé ja 50
prosentin vihentdmistavoitteeseen vuoteen 2030 mennessd. Tama tulisi ottaa huomioon poliittisella
tasolla. Tdman mukaisesti véhittdiskaupan ja kodin ulkopuolella tarjottavien ravintolapalvelujen
aloja ja kotitalouksia ei tulisi kasitelld samanaikaisesti vaan alakohtaisesti.”

Ks. myds tiedonanto Muutoksenhaku- ja vireillepano-oikeuden edistiminen
ympdéristoasioissa EU:ssa ja sen jdsenvaltioissa” (asiak. 11854/20 — COM(2020) 0643).
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Direktiivi nimenomaisten ympéristovaittimien perustelemisesta ja

B-kohta 5: esittimisesti (ymparistovaittimii koskeva direktiivi)
Yleisndkemys
LATVIAN LAUSUMA

”Latvia tukee nimenomaisten ymparistovaittdmien perustelemista ja esittimisti koskevan
direktiivin, jdljempéna ’direktiivi’, pdatavoitteita, joiden tarkoituksena on parantaa
ympdéristonsuojelun tasoa ja nopeuttaa vihredd siirtyméé kohti kiertoon perustuvaa,
ilmastoneutraalia ja puhdasta EU:n taloutta.

Samaan aikaan katsomme, ettd ndiden tavoitteiden saavuttamiseksi toteutettujen toimenpiteiden
olisi tarjottava riittavésti lisdarvoa ja niiden on oltava kdytédnnollisid ja tehokkaita. Ehdotuksen 11,
12, 15 ja 17 artiklaan liittyy kuitenkin edelleen huolenaiheita, koska niistd aiheutuu tarpeettomasti
uusia hallinnollisia ja taloudellisia rasitteita markkinavalvontaviranomaisille ja
elinkeinonharjoittajille, ja niissé sovelletaan liian yksityiskohtaisia edellytyksid seurantaan,
valitusten kisittelyyn ja seuraamusten madrdamiseen.

Latvia on erityisen huolissaan hallinnollisesta rasitteesta ja kustannuksista, joita direktiivistd
aiheutuu yrittdjille, erityisesti pienille ja keskisuurille yrityksille, jaljempéna *pk-yritykset’, ja
mikroyrityksille, sekd ehdotetuista seuraamuksia koskevista tiukoista sdédnndistd. Katsomme, etti
erillisten asetusten sddtdminen yhti erikoisalaa varten aiheuttaa epdvarmuutta ja on tarpeetonta.

Ensinndkin ehdotetut uudet edellytykset ja vaatimukset lisddvit elinkeinonharjoittajien rasitetta
taytdntoonpanoprosessin aikana, koska sertifiointi- ja todentamisprosesseihin liittyy niin monia
uusia vaatimuksia, jotka vievit paljon aikaa, miké viivéstyttda tietojen siirtdmistd kuluttajille. Latvia
katsoo, ettd asiassa on saavutettava oikeasuhteisuus markkinoiden liiallisen sdéntelyn estdmiseksi.
Katsomme, ettd ehdotukseen sisdltyvien tullien, ilmastoon liittyvien véitteiden ja jérjestelmien
yksityiskohtainen esittiminen ja luettelointi eivét tuo lisdarvoa vaan aiheuttavat merkittdvin
hallinnollisen taakan toimivaltaisille viranomaisille. Vaikka kaikki ovat yhtd mielti siitd, ettd
hallinnollisten rasitteiden vihentiminen on ratkaisevan tirkedd eurooppalaisten yritysten
kilpailukyvyn sdilyttdmiseksi, tdiméd ehdotus on valitettavasti vastoin Euroopan komission tavoitetta
vihentdd raportointia 25 prosentilla.

Toiseksi Latvian mielesté olisi vahvistettava komission roolia direktiivissa sdddettyjen
tukitoimenpiteiden tarjoamisessa pk-yrityksille ja mikroyrityksille. Talla direktiivilld jasenvaltioille
asetetaan jo monia uusia velvoitteita (markkinavalvontaviranomaisille aiheutuva hallinnollinen
lisdrasite, yksityiskohtaiset edellytykset valvonnalle, valitusten késittelylle ja seuraamusten
soveltamiselle sekd sen varmistaminen, ettd elinkeinonharjoittajat tayttavit kaikki vaatimukset ja
arvioinnit, joita tarvitaan niiden ilmastovéittdmien todistamiseksi jne.).

Lisédksi piddmme voimassa 17 artiklassa sdddettyd seuraamusjdrjestelmaid koskevat varaumamme.
Emme pida tillaisia toimenpiteitd tarpeellisina, koska vastaavia sddntdjd on jo vahvistettu
sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskevassa direktiivissd ja ne ovat tissd yhteydessa riittavia.
Tassd direktiivissd ehdotetut seuraamukset voisivat vaikuttaa kielteisesti sopimattomia kaupallisia
menettelyjd koskevan direktiivin soveltamiseen horisontaalisena kuluttajansuojavélineena.

Edelld esitetyn perusteella Latvia pidéttyy ddnestdmaésti.”
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RUOTSIN LAUSUMA

”Ruotsi katsoo, ettd kompromissitekstissi saavutetaan suurimmalta osin hyvé tasapaino vahvan
kuluttajansuojan, tehokkaan ymparistonsuojelun ja elinkeinonharjoittajien etujen vélilla.

Ruotsi toistaa huolensa mikroyritysten siséllyttimisestd direktiivin soveltamisalaan. Ruotsi katsoo,
ettd mikroyrityksilla ja erityisesti elintarvikeketjun yrityksilld ei ole riittdvid hallinnollisia
valmiuksia, minkd vuoksi lisdvaatimuksista aiheutuisi tille ryhmélle kohtuuton rasite.

Ruotsi panee tidssd yhteydessda merkille my6s Euroopan parlamentin 12. maaliskuuta 2024
vahvistaman kannan, jossa tuetaan komission ehdotusta mydntéé vapautus mikroyrityksille.
Ruotsi aikoo edelleen kannattaa vapautusta kolmikantakokouksissa ja uskoo, etté tuleva
puheenjohtajavaltio pyrkii 16ytdméén ratkaisun, jonka toimielimet voivat hyvéksya.”

Maaperin seurantaa koskeva direktiivi

B-kohta 6: Yleisndkemys

RUOTSIN LAUSUMA

”Ehdotus maaperdn seurantaa koskevaksi laiksi on neuvotteluissa edennyt monilta osin oikeaan
suuntaan ja lisdnnyt huomattavasti jasenvaltioiden joustovaraa.

Ruotsi toistaa huolensa yhteisten kestdvéan hoidon periaatteiden sisdllyttdmisestd direktiiviin.
Vaikka yleisndkemyksessé selvennetdin, ettd liitteessé 111 esitetyt hoitoperiaatteet ovat ohjaavia
periaatteita, Ruotsi pitdd valitettavana, ettd 10 artikla on edelleen liian laaja, ja kannattaa
voimakkaasti artiklan ensimmaisen kohdan ja vastaavien liitteiden poistamista. Liséksi olisi tehtdva
selviksi, ettd kestdvdd maaperin hoitoa olisi sovellettava ainoastaan huonossa kunnossa olevaan
maaperiin.

Ruotsi panee tidssd yhteydessd merkille my6s Euroopan parlamentin 10. huhtikuuta 2024
vahvistaman kannan ja luottaa siihen, ettd tuleva puheenjohtajavaltio pyrkii kolmikantakokouksissa
16ytaméédn hyviksyttavén ratkaisun toimielinten valill4.”
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