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1. CONTEXTO

La Red Europea de Migracion (en adelante, «la REM») es una red financiada por la UE, creada
por la Decisién 2008/381/CE del Consejo' y modificada por el Reglamento (UE) n.° 516/2014
del Parlamento Europeo y del Consejo?, con el objetivo de recopilar y compartir informacion
sobre migracion y asilo entre las instituciones de la Unién y las autoridades e instituciones de
los Estados miembros, en respuesta a las necesidades de los responsables politicos y otras
partes interesadas en esos ambitos.

La REM también tiene por objeto apoyar el desarrollo de la cooperacion practica en el &mbito
de la migracion y el asilo entre la Union y determinados terceros paises, incluido el intercambio
de buenas practicas e informacion mediante la conclusion de protocolos administrativos.

De conformidad con el articulo 13 de la Decision 2008/381/CE del Consejo, la Comision
presenta al Parlamento Europeo, al Consejo, al Comité Econémico y Social y al Comité de las
Regiones un informe sobre el desarrollo de la REM, basado en una evaluacion externa e
independiente. Esta evaluacion abarca el periodo de cuatro afios comprendido entre 2018 y
2021 3. El periodo 2018-2021 estuvo marcado por la pandemia de COVID-19 y las restricciones
de movilidad conexas, que afectaron a la dinamica de la migracion y el asilo y crearon
necesidades operativas y de informacion en rapida evolucion. En paralelo, la Comision propuso
el Nuevo Pacto sobre Migracion y Asilo en septiembre de 2020, que estableci6 la principal
reforma politica de la UE. La propuesta de la Comision sobre el Nuevo Pacto fue un importante
elemento impulsor de las actividades y los resultados de la REM después de que se presentara
la propuesta. En cuanto al ambito geografico, el informe abarca todos los Estados miembros
excepto Dinamarca, dado que no participa en la Decision 2008/381/CE del Consejo por la que
se crea la REM, propuesta como medida en virtud del articulo 66 del TCE (ahora en virtud del
titulo V de la tercera parte del TFUE), y de conformidad con el Protocolo sobre la posicion de
Dinamarca. La evaluacion también abarca a Georgia, Moldavia y Noruega, que participan en
la REM en calidad de observadores.

La evaluacion se centra en la pertinencia, la eficacia, la eficiencia, la coherencia y el valor
afiadido europeo de la REM. También examina si el mandato de la REM esté actualizado y si
se ajusta a los objetivos para los que fue creada, asi como la eficacia de los cambios en el
ambito de sus actividades. Asimismo, revisa las précticas de trabajo de la REM y de su
proveedor de servicios, en particular el flujo de informacion, y ofrece las lecciones aprendidas
y recomendaciones para responder mejor a los retos que plantea a la REM un entorno en
constante cambio.

Decision 2008/381/CE del Consejo, de 14 de mayo de 2008, por la que se crea una Red Europea de Migracion,

(DO L 131 de 21.5.2008, p. 7).

2 Reglamento (UE) n.° 516/2014 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 16 de abril de 2014, por el que se
crea el Fondo de Asilo, Migracion e Integracion, por el que se modifica la Decision 2008/381/CE del Consejo
y por el que se derogan las Decisiones n.° 573/2007/CE y n.° 575/2007/CE del Parlamento Europeo y del
Consejo y la Decision 2007/435/CE del Consejo (DO L 150 de 20.5.2014, p. 168).

3 Debido a los plazos de los programas de trabajo de la REM (2017-2018, 2019-2020, 2021-2022), la

evaluacion también ha analizado parcialmente los datos del programa de trabajo 2021-2022, en el que no se

ha podido acceder a datos especificos para 2021.



Un consorcio privado llevd a cabo, en nombre de la Comision, un estudio de evaluacion
independiente de la REM, finalizado en 2024, para apoyar y fundamentar la evaluacion. Se
recopilaron datos de las siguientes fuentes:

- una encuesta en linea de los 29 puntos de contacto nacionales (PCN) y 555 miembros
de la Red Nacional de Migracion;

- 3 entrevistas estratégicas con los servicios de la Comision y otras partes interesadas a
escala de la UE;

- 33 entrevistas especificas y 10 entrevistas rapidas con las distintas partes interesadas;

- 6 estudios de casos, que combinan la revision de documentos con 6 entrevistas en grupo
con PCN y 5 grupos tematicos con miembros de redes nacionales de migracion;

- un taller con 24 coordinadores de PCN;

- investigacion documental.

El conjunto principal de pruebas consisti6 en las respuestas de los encuestados. Los recursos
documentales proporcionaron datos pertinentes y pruebas objetivas sobre el funcionamiento de
la REM, incluyendo su estructura, gobernanza, actividades y productos. Las actividades de
investigacion sobre el terreno ayudaron a recopilar informacion cualitativa sobre como y por
qué se habian logrado resultados especificos y destacaron las lecciones aprendidas. Los
informes anuales sobre la situacion de la REM* resultaron ttiles, ya que presentan una vision
general detallada de las actividades que la REM ha llevado a cabo en un afio determinado. La
fiabilidad y validez de los resultados se garantizé mediante la aplicacion de una triangulacion
sistemdtica de los datos y la informacion recopilados a través de fuentes documentales y de
campo.

El presente informe se presenta al Parlamento Europeo, al Consejo, al Comité Econémico y
Social y al Comité de las Regiones, y va acompafiado de un documento de trabajo de los
servicios de la Comision en el que se presentan los resultados de la evaluacion.

2. PRINCIPALES CONCLUSIONES DE LA EVALUACION

En relacion con la eficacia, la evaluacion concluy6 que los documentos de programacion clave
de la REM respetan y reflejan los objetivos de su base juridica. Asi lo confirman las partes
interesadas, la gran mayoria de las cuales consideraron que las acciones y las actividades de la
REM entre 2018 y 2021 han reflejado debidamente los objetivos establecidos en su mandato.

La REM prest6 apoyo a los responsables politicos de la UE en el &mbito de la migracion y el
asilo, que se utiliz6 para responder a las prioridades politicas de la UE y para disefiar y aplicar
nuevas iniciativas politicas. A nivel nacional, contribuyé a aumentar los conocimientos y a
mejorar la elaboracion de politicas nacionales en el ambito de la migracion y el asilo. La
informacion producida por la REM se considerd en general accesible, comparable, facilmente
legible, objetiva, fiable y actualizada peridodicamente. Ademés de su alta calidad, las partes
interesadas consideraron que la informacion producida por la REM era pertinente para las
politicas y satisfacia sus necesidades tanto a escala de la UE como nacional.

4 https://home-affairs.ec.europa.eu/networks/european-migration-network-emn/emn-publications/emn-status-

reports_es.



https://home-affairs.ec.europa.eu/networks/european-migration-network-emn/emn-publications/emn-status-reports_es
https://home-affairs.ec.europa.eu/networks/european-migration-network-emn/emn-publications/emn-status-reports_es

El acceso a la informacion generada por la REM mejor6 considerablemente con el traslado del
sistema de intercambio de informacion (SII) de la REM a una nueva plataforma, lo que
contribuy6 a mejorar su rendimiento’.

La REM colaboro con organizaciones internacionales en la preparacion de productos y eventos:
en 2020 se elaboraron cuatro informes® sobre el impacto de la COVID-19 en cooperacion con
la OCDE y uno en 2021, en colaboracion con la Agencia de Asilo de la Union Europea (AAUE)
y Frontex’. Ademas, en 2021, el PCN de Finlandia, en colaboracion con la OCDE y el Consejo
de Europa, organizé de forma conjunta una conferencia de la REM.

La REM contribuy6 a fomentar el intercambio de buenas practicas continuando con su funcion
de facilitadora para permitir el acceso a las buenas practicas observadas en los Estados
miembros e intercambiando informacion sobre las practicas migratorias seguidas por ellos.

Un avance importante en las relaciones exteriores fue la colaboracion de la REM con terceros
paises durante el periodo de evaluacion. En 2021, Georgia y Moldavia se incorporaron a la
REM en calidad de observadores®, mientras que Armenia, Montenegro, Serbia y Ucrania
manifestaron su interés en adherirse a la REM’. La Comision, con la ayuda del Grupo de
Trabajo sobre Cooperacion con Terceros Paises, inicid conversaciones preliminares con estos
paises!?.

Cuando la evaluacion examino la informacion facilitada al piblico en general, se determind la
necesidad de reforzar atin mas el papel que desempenaban los PCN en la movilizacion de los
socios nacionales para promover las actividades de la REM, en particular una mejor
coordinacién con los responsables politicos. La evaluacion confirmé que los esfuerzos cada
vez mayores por mejorar la informacion al publico en general, incluida la produccion de
material que pudiera adaptarse a las necesidades nacionales especificas, estaban surtiendo
efecto en 2021,

Con respecto a la eficiencia, se consider6 que la REM era financieramente sostenible y
rentable, y que la financiacion del Fondo de Asilo, Migracion e Integracion (FAMI) era
adecuada, mientras que los costes de implementacion de la REM eran proporcionales a los
beneficios. Los PCN informaron de que los elementos que requerian mas recursos tendian a
ser la organizacion de actos nacionales, la participacion en reuniones de la REM y la
contribucion a productos de la REM, como los estudios y los informes anuales sobre migracion

En 2024 se llevo a cabo una importante revision del SII, mas alla del marco temporal de esta evaluacion.

La REM informa a los responsables politicos de las principales conclusiones y mensajes sobre un tema
especifico. La informacion presentada se basa en los resultados de la informacion recopilada y analizada por
la REM, por ejemplo, de informes y estudios, o de consultas ad hoc.

7 Comision Europea (2020), «kEMN Status Report 2020» [«Informe de situacién de la REM de 2020»,
documento en inglés]. Disponible en: https://home-affairs.ec.europa.cu/system/files/2021 -
11/00_eu_emn_status_report 2020_en.pdf.

Informe de situacion de 2021. Disponible en: https:/home-affairs.ec.europa.cu/system/files/2023-
01/EMN%20status%20report%202021%20final.pdf.

Informe de situacion de 2021. Disponible en: https://home-affairs.ec.europa.cu/system/files/2023-
01/EMN%20status%20report%202021%20final.pdf.

27.2 reunion del Comité directivo.

La estrategia de comunicacion de la REM 2021-2025 y sus repercusiones quedan fuera del calendario de esta
evaluacion.



https://home-affairs.ec.europa.eu/system/files/2021-11/00_eu_emn_status_report_2020_en.pdf
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https://home-affairs.ec.europa.eu/system/files/2023-01/EMN%20status%20report%202021%20final.pdf
https://home-affairs.ec.europa.eu/system/files/2023-01/EMN%20status%20report%202021%20final.pdf
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y asilo. Las partes interesadas sefalaron que, si bien el ciclo anual de subvenciones implicaba
varias etapas administrativas y la asignacion presupuestaria puede materializarse en la practica
tras el inicio de la ejecucion, los PCN han podido, en general, llevar a cabo las actividades
previstas y obtener los resultados previstos. Ademads, la racionalizacion de las medidas
introducidas en 2018 para dar a los PCN una mayor autonomia para pequeios ajustes
presupuestarios sin aprobacion previa contribuy6 a una aplicacion mas fluida y a la eficiencia
general. La financiacion de la REM resultd ser fundamental para garantizar que los resultados
y beneficios logrados por la Red fueran realizables y sostenibles.

En cuanto a la gobernanza, la evaluacion confirmé que los diversos componentes de la REM
funcionaron de conformidad con la base juridica de esta Red a lo largo del periodo analizado,
incluida la asistencia a las reuniones del Comité directivo y el desempefio de su funcion de
conformidad con la Decisién 2008/381/CE del Consejo. Dado el elevado nimero de temas que
surgieron debido a la COVID-19 como factor clave del sistema de migracion y asilo de la UE,
en 2021 se organizaron dos reuniones adicionales del Comité directivo. La gobernanza de la
REM proporciono una orientacion estratégica y politica sustancial a la Red, lo que se considerd
una mejora significativa con respecto a la situacion constatada en la evaluacioén anterior de
2015. Sin embargo, también se constatd que los expertos cientificos ain no habian participado
en la asistencia al Comité directivo, tal como se exige en el articulo4 de la Decision
2008/381/CE del Consejo, y que no habian realizado ninglin progreso en esta cuestion desde
la evaluacion de 2015.

La composicion de los PCN se ajustaba a la Decision 2008/381/CE del Consejo y la evaluacion
confirm6 que desempenaban sus funciones de conformidad con lo dispuesto en dicha Decision.

Se considerd que la contribucion del proveedor de servicios de la REM al funcionamiento de
la REM era eficaz y util, aunque se determiné la necesidad de seguir mejorando la puntualidad
en la presentacion de documentos, incluidas las actas de las reuniones.

En general, la evaluacion confirm¢ la idoneidad de la estructura interna de la REM, lo que le
permitia gestionar sus actividades de manera eficiente, y también se observo un buen nivel de
conocimiento de la distribucion interna de funciones y responsabilidades.

La evaluacion concluy6 que la actividad de 1a REM era coherente con la politica europea en
materia de migracion y asilo, incluido el Pacto sobre Migracion y Asilo y otras iniciativas clave
seleccionadas en materia de politica migratoria. Los resultados de la REM para apoyar la
elaboracion de politicas e informar al ptiblico en general eran coherentes con el objetivo de la
Comision de garantizar politicas de asilo, retorno e integracion justas y eficaces, asi como una
mejor gestion de las fronteras exteriores de la UE. La contribucién de la REM a la facilitacion
de la cooperacion practica y el intercambio de buenas précticas constituyé una herramienta
importante para una aplicaciéon mas coordinada del acervo comunitario existente. Resulto til
para promover los esfuerzos de armonizacion de la aplicacion de las normas comunes que rigen
los procedimientos de asilo, las condiciones de acogida y el reconocimiento de los nacionales
de terceros paises que solicitan proteccion internacional. El entendimiento comun de las
cuestiones relacionadas con la migracion, promovido por la REM, respaldo la introduccion de
un nuevo mecanismo de solidaridad para hacer frente a una situacion de presion migratoria. La
recopilacion y el intercambio de informacion fiable y actualizada contribuyeron a mejorar la

4



preparacion y la respuesta ante las crisis, asi como al desarrollo de nuevas vias legales en el
ambito de la migracion y el asilo.

La REM recopild y facilité informacién relevante para la Directiva sobre la tarjeta azul de la
UE'. Los informes anuales sobre migracion y asilo y las fichas informativas por paises recogio
anualmente —y los boletines trimestralmente— las medidas nacionales aplicadas por los
Estados miembros para regular la entrada y la residencia de los nacionales de terceros paises.
Esto era plenamente coherente con la Directiva, que establece las condiciones de entrada y
residencia de los nacionales de terceros paises con fines de empleo altamente cualificado en
los Estados miembros. Ademads, el apoyo de la REM a la elaboracion de indicadores de
migracion mejorados, también en colaboracion con los organismos pertinentes de la UE,
resultd ser coherente con dicha Directiva.

Asimismo, se considerd que los objetivos y actividades de la REM eran coherentes con los del
Plan de Accién de la UE contra el Trafico Ilicito de Migrantes'®. Ambas iniciativas preveian la
recopilacion de informacion sobre el trafico ilicito de migrantes, la asistencia a los migrantes
vulnerables y una mayor cooperacion con terceros paises para luchar contra la migracion
irregular. A este respecto, entre 2018 y 2021, los informes anuales sobre migracion y asilo de
la REM vy las fichas informativas por pais incluyeron una vision general de las ultimas
novedades en materia de politicas nacionales de lucha contra el trafico ilicito de migrantes. La
REM y el Plan de Accidn de la UE apoyaron la cooperacion con terceros paises y las agencias
pertinentes de la UE, asi como la elaboracion de informacion objetiva, actualizada, fiable,
pertinente y comparable.

A nivel nacional, los Estados miembros adoptaron los cambios politicos en todos los ambitos
cubiertos por la REM entre 2018 y 20214,

El andlisis de la cooperacion entre la REM y las agencias pertinentes (AAUE, Frontex y FRA)
reveld un alto grado de coherencia y congruencia en sus objetivos y actividades. Las bases
juridicas tanto de la REM como de las agencias incluyen disposiciones especificas destinadas
a evitar solapamientos, al tiempo que se mejoran las sinergias mutuas. Ademads, se invitd
regularmente a representantes de las agencias a las reuniones de la REM para fomentar la
colaboracion y evitar la duplicacion del trabajo.

El valor afiadido de la UE de la REM se reafirmo6 en el curso de la evaluacion, que demostro
que muchos de los logros de la REM no habrian sido posibles sin su trabajo y apoyo, en
particular en lo que se refiere al intercambio de buenas practicas y al refuerzo de una
cooperacion estable y practica entre los Estados miembros, asi como a la satisfaccion de las
necesidades de informacidn de los responsables politicos nacionales.

12 Directiva (UE) 2021/1883 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 de octubre de 2021, relativa a las
condiciones de entrada y residencia de nacionales de terceros paises con fines de empleo altamente
cualificado, y por el que se deroga la Directiva 2009/50/CE del Consejo (DO L 382 de 28.10.2021, p. 1).
Comunicacion de la Comision al Parlamento Europeo, al Consejo, al Comité Economico y Social Europeo y
al Comité de las Regiones titulada «Plan de Accion de la UE contra el trafico ilicito de migrantes (2015 -
2020)» [COM(2015) 285 final].

Migracion legal, proteccidn internacional, menores no acompanados y otros grupos vulnerables, integracion
e inclusion, ciudadania y apatridia, fronteras, visados y Schengen, migracion irregular, incluido el trafico
ilicito de migrantes, trata de seres humanos, retorno y readmision, y migracion y cooperacion al desarrollo.

5



Las partes interesadas ratificaron que la REM habia aportado un notable valor anadido,
especialmente el apoyo directo a una mayor cooperacion tanto dentro de la Unién como fuera
de ella. El caracter estable de la REM y su amplio alcance a una gran variedad de partes
interesadas tanto en el sector publico como privado crearon un entorno en el que se
establecieron relaciones y se pudo desarrollar la confianza mutua entre los agentes en el ambito
de la migracion y el asilo, tanto entre los Estados miembros como dentro de ellos. El desarrollo
de relaciones estables con los agentes nacionales fue fundamental para acceder a datos
contrastados y garantizar la produccion de informacion actualizada y completa.

La evaluacion también confirmé que la informacién producida por la REM era muy buena en
cuanto a calidad, exhaustividad y pertinencia en comparacion con otras fuentes disponibles a
nivel nacional. Ninguna otra red u organizacion a nivel de la UE fue capaz de ofrecer los
mismos procedimientos estructurados y normas de calidad para la recopilacion y el intercambio
de informacion, ni de garantizar la comunicacion y el intercambio de datos entre todos los
miembros de la REM. La mayoria de las partes interesadas consideraban que la REM era una
«ventanilla Gnica» para obtener informacion relacionada con la migracion que no podia
obtenerse en ningin otro lugar. La evaluacion también reveld que, si se hubiera suprimido la
REM, habria sido dificil garantizar la continuidad de sus actividades y resultados a un nivel
comparable.

La pertinencia de la REM quedé confirmada por el alto nivel de concordancia entre el alcance
de los resultados, las conferencias y los eventos de la REM, por un lado, y los retos y
prioridades en el ambito de la migracion y el asilo en la UE, por otro. Si bien los objetivos
principales de la REM se mantuvieron sin cambios durante el periodo de evaluacion, los
objetivos especificos enumerados en sus programas de trabajo evolucionaron, centrandose cada
vez mas en las nuevas tecnologias y en la mejora de la cooperacion con terceros paises. Este
enfoque en constante evolucion reflejaba los nuevos retos y la evolucion de las politicas que
han configurado el panorama de la migracion y el asilo en la UE a lo largo de los afios.

La evaluacion confirmd la convergencia entre el enfoque de los productos de la REM y los
temas prioritarios propuestos por los Estados miembros. Aunque se consideré que la REM era
adecuada para las necesidades de los responsables politicos nacionales, solo se confirmo6 una
adecuacion parcial a las necesidades del publico en general .

3. CONCLUSIONES Y LECCIONES APRENDIDAS

La evaluacion confirmé que, entre 2018 y 2021, el rendimiento de la REM se ajust6 a su
mandato y contribuy¢ a la consecucion de sus objetivos. La ejecucion de las actividades de la
REM result6 rentable, incluso en el caso de las actividades de alto valor (eventos nacionales y
participacion en reuniones de la REM).

La creciente eficacia de la REM también se confirm¢ al centrarse en actividades que mejoran
su visibilidad (a través de su presencia en linea, publicaciones y actos). Se considero necesario

15 Para subsanar esta deficiencia, el Plan de Comunicacién de la REM para 2021-2025 previd una serie de

mejoras.



reforzar ain mas esa funcion, con el fin de movilizar mejor a los socios nacionales para
promover las actividades de la REM.

El anélisis de la eficiencia de la REM en la evaluacion supuso un reto debido a las limitaciones
metodoldgicas relativas a la disponibilidad de datos financieros, dada la diferencia temporal
entre los anos evaluados y el periodo de recopilacién de pruebas, asi como a la ausencia de
datos para el periodo especifico 2018-2021, debido a la falta de alineaciéon del periodo de
evaluacion con los programas de trabajo de la REM. Esto se mitig6 basando el analisis en las
asignaciones presupuestarias e incluyendo los datos financieros disponibles de los afios 2017
y 2022. A pesar de las limitaciones, la evaluacion confirmo que la financiacion del FAMI era
en gran medida suficiente para cubrir el funcionamiento de la REM y proporcional a la variedad
de actividades realizadas por esta. También se constatd que la arquitectura de la gobernanza de
la REM era adecuada para llevar a cabo las diversas actividades previstas en los programas de
trabajo durante el periodo evaluado. Ademas, el proveedor de servicios de la REM desempeiid
un papel importante para garantizar el buen funcionamiento de la Red.

A escala de la UE, la evaluacion confirm6 un alto grado de coherencia entre las actividades de
la REM y las prioridades clave de la UE en el ambito de la migracion y el asilo. Se constatd
que los objetivos de la REM estaban en consonancia con las iniciativas pertinentes
seleccionadas adoptadas en la UE durante el periodo de evaluacion, a saber, el Pacto sobre
Migracion y Asilo, la Directiva revisada sobre la tarjeta azul de la UE y el Plan de Accion de
la UE contra el Trafico Ilicito de Migrantes. Estas iniciativas se destacaron debido a su
pertinencia directa para las actividades analiticas y de intercambio de informacion de la REM.
Los marcos internacionales evaluados se han visto limitados por el mandato de la REM en lo
que respecta a las actividades relacionadas con la migracion en los Estados miembros de la UE
y los paises observadores de la REM. También se constatd que el enfoque global de la REM
respecto a la migracion se ajustaba sistematicamente al &mbito de actuacion especifico de cada
una de estas iniciativas. La singularidad de los productos de la REM radica en la amplia gama
de temas que abarcan sus resultados, asi como en la capacidad de recopilar datos e informacion
directamente de los Estados miembros, lo que se traduce en una mayor fiabilidad y
comparabilidad. Por ultimo, la cooperacion reforzada entre la REM y los representantes de la
UE sirvio para garantizar que los objetivos comunes no dieran lugar a una duplicacion de
esfuerzos.

A escala nacional, también se observo un alto grado de coherencia entre los temas tratados en
los resultados de la REM vy la evolucion de las politicas de los Estados miembros entre 2018 y
2021. Esto se debid principalmente al proceso consultivo de la REM para la seleccion de los
temas prioritarios para sus productos, que requiri varias rondas de consultas entre la Comision
y los Estados miembros, tanto en el Comité directivo como en los PCN, lo que contribuy6 a
responder a las necesidades de las distintas partes interesadas a escala nacional. La debilidad
del proceso consultivo, una caracteristica distintiva de la Red, residié en el largo tiempo
empleado en las reiteradas rondas de consulta. No obstante, se consider6 que los beneficios del
proceso y el consenso alcanzado compensaban con creces el coste percibido de las rondas de
consultas.



La evaluacion también reveld que la capacidad de respuesta de la REM a las necesidades del
publico en general seguia siendo un aspecto que debia mejorarse. La informacion producida
por la REM era en ocasiones de caracter técnico y, por lo tanto, no se adaptaba adecuadamente
a las necesidades del publico en general. También se detectd margen de mejora en la forma en
que se comparten los resultados de la REM. A pesar de haber logrado una mayor visibilidad de
la REM a escala de la UE, las actividades de intercambio de informacion a escala nacional, en
particular la comunicacion con los medios, resultaron ser algo limitadas tanto en nimero como
en alcance, y la comunicacion de las actividades de la REM sigui6 reduciéndose principalmente
al circulo de los responsables politicos. Para abordar esta cuestion, en 2021 la REM tom¢ varias
medidas destinadas a mejorar la comunicacion y la publicacion de sus actividades y resultados
entre el publico en general. Los efectos de estos esfuerzos se analizaran durante la proxima
evaluacion de la REM.

La evaluacion confirmo que la REM tenia un notable valor aiiadido de la UE. El fomento del
intercambio y el suministro de informacion comparativa y de alta calidad y de buenas practicas
en el ambito de la migracion y el asilo, asi como la mejora de la cooperacion practica en materia
de politica migratoria entre los Estados miembros, la UE y las organizaciones internacionales,
y entre los agentes nacionales, no se habrian podido lograr a un nivel comparable sin las
actividades de la Red. Ademas, los productos de la REM contribuyeron a una comprension
comun de las caracteristicas clave relacionadas con la migracién entre los responsables
politicos de los Estados miembros de la UE.

Si se hubiera suprimido la REM, habria sido dificil garantizar la continuaciéon de sus
actividades, en particular la existencia de redes nacionales de migracion, el intercambio de
informacion con terceros paises y la elaboracion de informes nacionales sobre migracion y
asilo en todos los Estados miembros. En este contexto, se considerod que la base juridica de la
REM era adecuada, ya que proporcionaba un mandato suficiente acompafiado de los recursos
adecuados para alcanzar sus objetivos.

La evaluacion sefiald cinco areas en las que seria necesario centrarse mas en el futuro para
mejorar el funcionamiento de la REM tanto a escala de la UE como nacional. Las cinco
lecciones aprendidas son las siguientes:

e mantener una coherencia total entre las prioridades politicas de la UE en constante
evolucion y las actividades de la REM definidas en los programas de trabajo;

e garantizar que el Centro Comun de Investigacion (JRC) participe regularmente en las
reuniones del Comité directivo y de los PCN;

e garantizar que se incluya una seccidon sobre buenas practicas nacionales en los informes
anuales sobre migracion y asilo y los estudios de la REM;

e claborar directrices sobre la produccion de estadisticas nacionales sobre migracion en
colaboracion con Eurostat;

e redactar una estrategia sobre como establecer y gestionar las redes nacionales de
migracion.

En general, la evaluacion reconocié la contribucion positiva de la Red Europea de Migracion
a las necesidades y objetivos de la politica migratoria de la UE. En los cinco criterios evaluados,



la REM obtuvo sistematicamente una buena puntuacion, por su eficacia en la realizacion de
actividades pertinentes, su aportacion de un sélido valor afiadido de la UE y su uso adecuado
y eficiente de los recursos disponibles, de manera coherente con el marco en el que opera. La
evaluacion no ha propuesto modificaciones que revisen la Decision 2008/381/CE del Consejo.
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