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VAIKUTUSTENARVIOINNIN TIIVISTELMA

Tuotteiden energiatehokkuuslainsiidinnon yksinkertaistamista koskevan koontipaketin
vaikutustenarviointi

A. TOIMENPITEEN TARVE

Mik3 on ongelma ja miksi se on ongelma EU:n tasolla?

Ongelma 1: Tavarantoimittajille ja vihittiiskauppiaille asetettujen velvoitteiden liiallinen
monimutkaisuus

Ongelman taustalla on nelja tekijdd: 1. Tavarantoimittajille asetetut merkkejd ja EPREL-tietoja
koskevat kumulatiiviset velvoitteet. 2. Joustavuuden puute: Merkkien toimittamiseen ja esille
asettamiseen sovellettavia sdént6ja ei ole eriytetty. Renkaiden osalta puitteet eivit mahdollista
joustavuutta, jotta tiettyjd teknisid yksityiskohtia voitaisiin mukauttaa. 3. Monimutkaiset
siirtymasaannot siirryttdessd vanhoista uudelleenskaalattuihin merkkeihin. 4. Yhden kerran
periaatetta ei sovelleta johdonmukaisesti EPREL-jérjestelméén kirjattujen tietojen osalta.

Ongelma 2: Vaatimusten toistuva noudattamatta jéittiminen
Ongelman taustalla on useita, my0s ulkoisia tekijoitd. Vaikutustenarvioinnissa tarkastellaan vain

sellaisia vaatimusten noudattamatta jattdmiseen liittyvié seikkoja, jotka johtuvat epaselvisté
oikeudellista velvoitteista ja kisitteista.

Sdannot on nykyédn tdysin yhdenmukaistettu, joten yhtendinen soveltaminen voidaan varmistaa
vain EU:n tason muutoksella.

Miti toimenpiteelli on tarkoitus saada aikaan?

Yleinen tavoite: Energia- ja rengasmerkint6ji koskevien puitteiden yksinkertaistaminen ja
parantaminen vesittdmattd niiden péatarkoitusta, joka on se, ettd asiakkaat voivat valita
tehokkaampia tuotteita ja vahentdd energiankulutusta.

Erityistavoite 1: Tavarantoimittajia ja vahittdiskauppiaita koskevien sidéntdjen
yksinkertaistaminen.

Erityistavoite 2: Vaatimusten noudattamisen parantaminen selventdmalld sdint6;ja.

Miti lisdarvoa saadaan toimenpiteen toteuttamisesta EU:n tasolla (toissijaisuusperiaate)?

EU:n tasolla toteutettavalla yksinkertaistamisella varmistetaan yhdenmukaiset oikeudelliset
lahtokohdat taytdntdonpanoviranomaisille, tuodaan kustannussééstdjé eri puolilla EU:ta toimiville
yrityksille sekd parannetaan EPREL-jérjestelmén kaytettdvyytta.

B. RATKAISUT

Milléd vaihtoehdoilla tavoitteet saavutettaisiin? Onko jokin vaihtoehto arvioitu parhaaksi?

Vaikutustenarvioinnissa arvioitiin seuraavia kahta toimintavaihtoehtoa vertaamalla niita
perustasoon eli siihen, ettei lainsdddédntoon tehdd mitddn muutoksia:

* Toimintavaihtoehto 1 (13 toimenpidettd): Toimintavaihtoehdossa 1 yksinkertaistetaan
energiamerkintdjd koskevia sdantdjd, selvennetiin oikeudellisia késitteitd, varmistetaan yhden
kerran periaatteen soveltaminen EPREL-jdrjestelmén osalta, annetaan komissiolle laajemmat
valtuudet rengasmerkintdjen suhteen, lisdtddn EPREL-jirjestelmén vaatimusten noudattamista



koskevaan osaan renkaiden testausraportit ja poistetaan ajoneuvojen jélleenmyyjien
velvollisuus asettaa rengasmerkit esille.

* Toimintavaihtoehto 2 (15 toimenpidetti; parhaaksi arvioitu toimintavaihtoehto): Siséltda
kaikki toimintavaihtoehtoon 1 siséltyvit toimenpiteet, joiden lisdksi muutetaan suoraan
rengasmerkintéasetuksen liitteitd sisdllyttamélld niihin rengasmerkinnin yksinkertaistetun ja
kerrosteisen néyttotavan tekniset yksityiskohdat seké pdivitetddn renkaita koskevat
tietovaatimukset siten, ettd muutoksilla on vilittdmat oikeusvaikutukset.

Mitka ovat sidosryhmien nikemykset? Mitka toimijat kannattavat mitikin vaihtoehtoa?

 Tavarantoimittajat ja valmistajat: Tavarantoimittajat ja valmistajat kannattavat merkkien
toimittamista pelkéstdin digitaalisessa muodossa sekd EPREL-jéarjestelmén ja digitaalisen
tuotepassin linkittdmistd yhden kerran periaatteen soveltamiseksi. Rengasteollisuus suhtautuu
varauksella molempien toimintavaihtoehtojen vaatimuksiin lukuun ottamatta yksinkertaistettua
merkintii.

« Jélleenmyyjit (mukaan lukien pk-yritykset): Jalleenmyyjit vastustavat pelkkié digitaalisia
merkkejd ja merkkien painamisvelvollisuuden siirtimistd mutta suhtautuvat myonteisesti
siirtyméaikojen pidentdmiseen varastojen myymiseksi. Verkkomarkkinapaikkojen asema
suhteessa muihin jilleenmyyjiin aiheuttaa jilleenmyyjille huolta.

» Markkinavalvontaviranomaiset: Markkinavalvontaviranomaiset kannattavat EPREL-
jarjestelmain liittyvien vaatimusten noudattamista parantavia toimenpiteitd. Ne vastustavat
pelkkia digitaalisia merkkeja mutta katsovat jarkevéksi poistaa vaatimuksen, jonka mukaan
merkit on oletusarvoisesti painettava.

» Kuluttaja- ja kansalaisjarjestot: Kuluttaja- ja kansalaisjérjestot toivovat, ettd merkit toimitetaan
jatkossakin painettuina, ja suhtautuvat myonteisesti vaatimustenmukaisuuden parantamiseen.

C. PARHAAKSI ARVIOIDUN VAIHTOEHDON (TOIMINTAVAIHTOEHDON 2) VAIKUTUKSET

Mitka ovat parhaaksi arvioidun toimintavaihtoehdon hyodyt?

 Tavarantoimittajien hallinnolliset kustannussadstot: Merkkien oletusarvoista painamista
koskevan vaatimuksen poistaminen voisi tuottaa enimmilldén 83 miljoonaa euroa
kustannussdistdjd vuodessa, yhden kerran periaatteen soveltaminen EPREL-jdrjestelmén osalta
voisi tuottaa enimmilldén 66 miljoonaa euroa kertaluonteisia kustannussadstdjd, ja siirtyminen
yksinkertaistettuihin merkkeihin voisi tuottaa enimmilldédn 2 miljoonaa euroa kustannussadstoja
vuodessa. Ajoneuvojen jidlleenmyyjien kustannussédéstot: 40 miljoonaa euroa vuodessa.

+ Jilleenmyyjien kustannussééstot: 3 miljoonaa euroa kutakin merkint6ja koskevaa
siirtymékautta kohti.

» Markkinavalvontaviranomaisten kustannussddstot: 3,7 miljoonaa euroa vuodessa.

+ Vaatimusten noudattamisen parantuminen

» Hyddyt kuluttajille ja ympéristolle: Paremmat rengasmerkinnit ja EPREL-jérjestelmén parempi
kéaytettavyys. Asiakkailla sdilyy jatkossakin oikeus tutustua merkkiin myyntipisteessé, jossa
merkkien on oltava esille asetettuina.

Miti kustannuksia parhaaksi arvioidusta toimintavaihtoehdosta aiheutuu?

- Valtuutetut edustajat: Kertaluonteinen 10 miljoonan euron kustannus toimeksiantojen
jaljenndsten lataamisesta EPREL-jérjestelméaan.

* Renkaiden toimittajat: 9,6 miljoonan euron kertaluonteinen kustannus, jos ei kdytetad
ohjelmointirajapintoja.

» Verkkomarkkinapaikat: enintdén 2 miljoonan euron kustannukset vuodessa, jos ei kéyteta
ohjelmointirajapintoja.



« Jélleenmyyjit: 7 miljoonaa euroa lisdkustannuksia vuodessa merkkien painamisesta
myyntipisteessé (joskin jalleenmyyjit voivat pyytdd painetut merkit tavarantoimittajilta).

Mitka ovat vaikutukset pk-yrityksiin ja Kkilpailukykyyn?

Tavarantoimittajille ja véhittdiskauppiaille vaatimusten noudattamisesta aiheutuvien kustannusten
aleneminen parantaa kilpailukykya. Pk-yritysvaltaisella véhittdismyyntisektorilla on oikeus pyytda
painetut merkit tavarantoimittajilta. Toimintavaihtoehdolla ei ole merkittdvid kansainvilisia
vaikutuksia tai vaikutuksia kauppaan, silld merkintdsddnnot koskevat myos ulkomaisia
tavarantoimittajia (valtuutettujen edustajien osalta sdantoja kuitenkin selkeytetdén).

Kohdistuuko kansallisiin talousarvioihin ja viranomaisiin merkittivia vaikutuksia?

Markkinavalvontaviranomaiset hyotyvét alentuneista hallintokustannuksista. Muutoksia ei tarvitse
saattaa osaksi kansallista lainsdddantod. Markkinavalvontaa koskevaan tieto- ja
viestintdjarjestelman kéytostd laaditaan vertailukertomuksia.

Onko toimenpiteelld muita merkittivii vaikutuksia?

Ympiéristovaikutukset ovat merkityksettomi verrattuna merkintdjd koskevalla yleiselld kehyksella
aikaansaataviin energia- ja kasvihuonekaasusédéstdihin. Vanhoilla merkinngilld varustettujen
varastossa olevien tuotteiden hivittiminen vihenee. Liséksi toimenpide edistdi digitaalistrategiaa.

Suhteellisuusperiaate

Parhaaksi arvioitu vaihtoehto ei yliti sitd, mikd on valttimétontd. Merkkien toimittaminen
yksinomaan digitaalisessa muodossa hylattiin. Uudet velvoitteet ovat kohdennettuja ja perustuvat
nayttoon.

D. SEURANTA

Milloin asiaa tarkastellaan uudelleen?

Tuotekohtaisia tarkasteltuja ja arviointeja toteutetaan jatkuvasti.
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