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Paevakorra vastuvotmine

Noukogu vottis vastu dokumendis 10498/20 esitatud paevakorra.

A-punktide heakskiitmine

a)  Muu kui seadusandliku tegevusega seonduv nimeKkiri 10715/20

Noukogu vottis vastu dokumendis 10715/20 loetletud A-punktid, sealhulgas vastuvotmiseks
esitatud COR- ja REV-dokumendid.

b) Seadusandliku tegevusega seonduv nimeKkiri (avalik 10716/20
arutelu vastavalt Euroopa Liidu lepingu artikli 16
1oikele 8)

Siseturg ja toOstus

1.

Esindushagisid kasitlev direktiiv 9592/20 + COR 1
Poliitiline kokkulepe + ADD 1
heaks kiidetud COREPER I poolt 22. juulil 2020 CONSOM

Noukogu kiitis heaks poliitilise kokkuleppe esindushagide direktiivi teksti suhtes dokumendi
9592/20 lisas esitatud kujul. Lisas on esitatud Eesti avaldus.

Seadusandlikud arutelud

(Avalik arutelu vastavalt Euroopa Liidu lepingu artikli 16 loikele 8)

3. 2020. aasta jirgse UPP reformi pakett 10729/20
Miirus UPP strateegiakavade kohta
Arvamuste vahetus
Noukogus toimus eesistujariigi aruteludokumendi 10729/20 alusel arvamuste vahetus tulevase
ithise pollumajanduspoliitika keskkonnahoidliku iilesehituse, mitmeaastase
finantsraamistikuga seotud sitete ja uue rakendamismudeli iile.
Eesistujariik vottis delegatsioonide ja komisjoni mirkused teadmiseks ning kaalub
taiendavalt, kuidas lisada need digusakti teksti, et saavutada oktoobris kokkulepe iildise
lahenemisviisi suhtes.
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Muu kui seadusandlik tegevus

4.  Kaubandusega seotud pdllumajanduskiisimused 10731/1/20 REV 1
Komisjoni ettekanne
Arvamuste vahetus

Muud kiisimused

5. a) Menetluses olevad seadusandlikud ettepanekud
(Avalik arutelu vastavalt Euroopa Liidu lepingu artikli 16 ldikele 8)

i)

2020. aasta jargse UPP reformi pakett: 10813/1/20 REV 1

Bulgaaria, Hispaania, Horvaatia, Itaalia, Kreeka,
Kiiprose, Luksemburgi, Liti, Poola, Prantsusmaa,
Rumeenia, Slovakkia, Sloveenia, TSehhi Vabariigi ja
Ungari tihisavaldus taimsete valkude arendamise
vajaduse kohta Euroopa pdllumajanduses

Teave Prantsusmaa delegatsioonilt Bulgaaria,
Hispaania, Horvaatia, Itaalia, Kreeka, Kiiprose,
Luksemburgi, Liti, Poola, Rumeenia, Slovakkia,
Sloveenia, TSehhi Vabariigi ja Ungari delegatsiooni
nimel

Noukogu vottis teadmiseks Prantsusmaa delegatsiooni esitatud teabe
ithisdeklaratsiooni kohta, mis késitleb vajadust arendada taimseid valke Euroopa
pollumajanduses (10813/1/20 REV 1), ning liikmesriikide ja komisjoni
reaktsioonid.

Miirus UPP iileminekusitete kohta: 10916/1/20 REV 1
POSEI rahastamine jargmises mitmeaastases
finantsraamistikus

Teave Hispaania delegatsioonilt, keda toetab
Prantsusmaa delegatsioon

Noukogu vottis teadmiseks Hispaania delegatsiooni esitatud teabe ja
litkmesriikide ja komisjoni vastavad reaktsioonid.
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b)

Pakendi esikiiljel esitatav toitumisalane teave

Teave Itaalia ja TSehhi delegatsioonilt Itaalia, Kreeka,
Kiiprose, Ldti, Rumeenia, TSehhi ja Ungari delegatsiooni
nimel

Munakanade puuris pidamise keelamine

Teave Tsehhi delegatsioonilt

Sigade Aafrika katku hiljutine esinemine metssigadel
Saksamaal

Teave Saksamaa delegatsioonilt

Praegune olukord seakasvatussektoris

Teave Tsehhi delegatsioonilt

@ Esimene lugemine

Komisjoni ettepanekul pdhinev pdevakorrapunkt

10846/20

10844/20

10825/20

10904/20

11006/20

LIFE

ET



LISA

Avaldus seadusandliku tegevusega seotud A-punkti juurde, mis on esitatud
dokumendis 10716/20

A-punkti 1 juurde: Esindushagisid kisitlev direktiiv
Poliitiline kokkulepe

EESTI AVALDUS

,Eesti peab tervitatavaks tarbijate kollektiivsete huvide kaitsmise esindushagisid késitleva direktiivi
eesmadrki tugevdada tarbijate kollektiivsete huvide kaitse mehhanismi iiha enam globaliseeruval ja
digitaliseeritud turul.

Eesti viljendab siiski kahetsust selle iile, et see valdkondlik direktiiv kahjustab litkmesriikide
tsiviilmenetlusdigust ja autonoomiat, kehtestades mitmeid norme, mis on oma laadilt horisontaalsed
ja koigis litkmesriikides juba olemas. Sellised normid on niiteks pohimote ,,kaotaja maksab*, res
Jjudicata, samal ajal pooleli olevad kohtuasjad (/is pendens), hagi rahuldamata jatmine. Meie arvates
on menetlusautonoomia tilimalt vairtuslik ja seda tuleks tsiviilmenetlusdiguse instrumentide
loomisel austada.

Eesti on liks liikmesriik, kes toetas seisukohta, et liidu menetlus peaks holmama piiriiileseid
olukordi ning et riiklikud siisteemid peaksid jidma liikmesriikide luua. Usume endiselt, et see oleks
olnud dige ldhenemisviis. Liidu normid tuleks kehtestada ainult olukordades, kus liikmesriigid ei
suuda tiksi probleemi lahendada. Meie arvates ei ole esindushagide riikliku siisteemi loomine
selline olukord.

Riiklike padevate iiksuste rahastamise ja selle kontrollimise normid peaksid kuuluma litkmesriigi
padevusse. Kahjuks on l0plikus tekstis esitatud rahastamist kasitlevad normid horisontaalset laadi.
Sel puhul oleksime eelistanud iildist 1ahenemisviisi, milles késitleti liksnes piiriiileste piddevate
iiksuste rahastamist.

Oleme viga mures asjaolu pdrast, et artikli 7 16ike 1 sOnastuses ei tehta vahet siseriiklikel ja
piiriiileste]l meetmetel. Seetottu leiab Eesti, et tekstiga ei ole vilistatud tdlgendus, et kohtu
asukohaliikmesriigi siseriiklike digusnormide kohaselt ei ole teise litkkmesriigi pddeval {iksusel,
keda rahastab kolmas isik, vOimalik hagi esitada liksnes selle alusel, et rahastajaks on kolmas isik,
hindamata isegi rahastajate moju vdimalikku ulatust. Sellise tulemusega ei saa me noustuda. Selline
piirang ei ole kooskodlas direktiivi eesmérkidega ning muudaks viikeste liikmesriikide jaoks
pohjendamatult keeruliseks ja rahaliselt koormavaks selliste piiriiileste pddevate iiksuste leidmise,
mis ei ole avalik-Giguslikud asutused.
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Eesti on seisukohal, et tarbijadiguse direktiivi kohaldamisala madratlemine 68 digusakti, sealhulgas
nii direktiivide kui ka mééruste loetelu abil on ebaselge ja praktikas védga raskesti kohaldatav.
Naiteks on meil raske mdista, kuidas méérata kindlaks kohaldamisala siseriiklikku digusesse iile
voetud minimaalse iihtlustamise direktiivi puhul, kui siseriiklikud normid ldhevad direktiivis
satestatust kaugemale.

Lisaks oleme pettunud, et direktiivi iilevotmise ja kohaldamise aega on vorreldes tildises
lahenemisviisis satestatuga oluliselt lithendatud. Nendest tdhtaegadest ei piisa, et vdike litkmesriik,
nditeks Eesti, kellel puudub esindushagide siisteem, saaks selle keeruka siisteemi luua.

Sellest tulenevalt ja rdhutades veel kord oma toetust eesmargile tarbijaid kaitsta, hoidub Eesti
konealuse direktiivi puhul hiédletamisest.*
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