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MOTET MANDAGEN DEN 8 JUNI 2026

1. Godkinnande av dagordningen

Rédet godkdnde dagordningen i dokument 9799/26.

2.  Godkinnande av A-punkterna

a) Icke lagstiftande verksamhet 9904/26

Rédet antog alla A-punkter i dokumentet ovan, inbegripet alla sprakliga COR- och REV-
dokument som hade lagts fram for antagande. Uttalanden till dessa punkter aterfinns i

addendumet.

b)  Lagstiftning (offentlig 6verldggning i enlighet med artikel 9906/26 + COR 1
16.8 i fordraget om Europeiska unionen)

Utrikes fragor

1.  Oversyn av forordningen om granskning av utlindska 9644/26 + ADD 1
investeringar PE-CONS 10/26
Antagande av lagstifiningsakten POLCOM

Godkant av Coreper II den 3 juni 2026

Rédet godkidnde Europaparlamentets staindpunkt vid forsta behandlingen, och den foreslagna
akten antogs 1 enlighet med artikel 294.4 1 fordraget om Europeiska unionens funktionssatt

(rattslig grund: artiklarna 114 och 207.2 i EUF-fordraget).

Ett gemensamt uttalande fran Europaparlamentet och kommissionen aterges i bilagan.

2.  Forordningen om hantering av effekterna av global 9645/1/26 REV 1 +
overkapacitet pa unionens stalmarknad ADD 1 + ADD 2
Antagande av lagstifiningsakten REV 2
Godként av Coreper 11 den 3 juni 2026 PE-CONS 23/26 +

COR 1
POLCOM

Rédet godkdnde Europaparlamentets stindpunkt vid forsta behandlingen, och den foreslagna
akten antogs 1 enlighet med artikel 294.4 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt

(rattslig grund: artikel 207.2 1 EUF-fordraget), varvid Estland réstade emot och Portugal

avstod fran att rosta.
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Gemensamma uttalanden fran Europaparlamentet, radet och kommissionen, fran Estland

Lettland och Litauen och fran Sverige, Lettland, Litauen, Finland, Estland och Danmark

aterges 1 bilagan.

Rittsliga och inrikes fragor

3.  Direktivet om indring av direktiv 2012/29/EU om 9646/26 + ADD 1-2
brottsoffers rittigheter PE-CONS 11/26
Antagande av lagstiftningsakten JAI

Godként av Coreper II den 3 juni 2026

Rédet godkédnde Europaparlamentets standpunkt vid forsta behandlingen, och den foreslagna
akten antogs 1 enlighet med artikel 294.4 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt

(rattslig grund: artikel 82.2 ¢ 1 EUF-fordraget), varvid Malta och Slovakien avstod fran att

rosta.

I enlighet med de relevanta protokoll som &r fogade till fordragen deltog Danmark inte 1

omrostningen.

Uttalanden fran Ungern, fran Italien, frdn Malta, frdn Slovakien och fran Portugal aterges 1

bilagan.

TRANSPORT

Lagstiftningsoverliggningar
(Offentlig overliggning i enlighet med artikel 16.8 i fordraget om Europeiska unionen)

Landtransport

3. Forordningen om rena foretagsfordon 8947/26
Ldgesrapport

Rédet tog del av ldgesrapporten.
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Icke lagstiftande verksamhet

4.

Insatser for avkarbonisering inom transportsektorn efter 2030 9380/26 + COR 1

Diskussion

Slutsatser om EU:s strategi for sjofartsindustrin 9700/26

Godkinnande + ADD 1 REV 1
+ ADD 1 REV 1
COR 1 (en)

Slutsatser om den europeiska hamnstrategin 9714/26

Godkinnande

Ovriga fragor

7. a) Forenkling och paskyndande av intygs- och 9763/1/26 REV 1
godkinnandeforfaranden for jirnviagssystem pa EU-
niva for att paskynda inforandet av ERTMS
Information frdan Grekland
Rédet tog del av informationen fran Grekland, med stéd av Osterrike, Tjeckien, Ungern,
Italien, Luxemburg, Portugal och Ruménien.
b) Undanrdjande av hinder for utbyggnaden av det 9556/26
europeiska trafikstyrningssystemet for tig (ERTMS):
stabilitet, enkelhet och driftskompatibilitet i forsta
hand
Information frdn Belgien
Rédet tog del av informationen frin Belgien, med stdd av Osterrike, Tjeckien, Estland,
Ungern, Luxemburg, Nederldnderna, Portugal, Ruménien och Sverige.
Slovakien uttryckte muntligen sitt stod for initiativet och begérde att detta skulle tas till radets
protokoll.
¢) Konkurrenskraften hos de europeiska 9903/1/26 REV 1
godstransporterna pé jarnvig
Information fran Osterrike, Belgien, Kroatien, Tjeckien,
Grekland, Ungern, Portugal, Rumdnien och Slovakien
Rédet tog del av informationen frin Osterrike, Belgien, Kroatien, Tjeckien, Grekland,
Ungern, Portugal, Ruméanien och Slovakien.
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d) En strategi for den europeiska jirnvigsindustrin 10057/1/26 REV 1
Information fran Osterrike, Kroatien, Frankrike,
Tyskland, Grekland, Italien, Luxemburg, Polen, Portugal
och Rumdnien

Rédet tog del av informationen fran Osterrike, Kroatien, Frankrike, Tyskland, Grekland,

Italien, Luxemburg, Polen, Portugal och Ruménien.

e) Konkurrenskraften hos EU:s jarnvigsindustri 9748/1/26 REV 1
Information fran Kroatien, Portugal och Spanien

Rédet tog del av informationen frén Kroatien, Portugal och Spanien.

Ruménien uttryckte muntligen sitt stod for initiativet och begérde att detta skulle tas till radets

protokoll.
f)  Presentation av den sjitte ligesrapporten om 9753/26
plattformen for internationella persontransporter pa
jarnvag (IRP)

Information fi-in Osterrike och Nederlinderna

Rédet tog del av informationen fran Osterrike och Nederléinderna.

g)  Aktuella lagstiftningsforslag (offentlig dverliggning i
enlighet med artikel 16.8 i fordraget om Europeiska

unionen)
Resenirspaketet 9306/26
Information fran kommissionen 9313/26 + ADD 1-2

9348/26

Rédet tog del av informationen fran kommissionen.

h)  EU:s storskaliga grinsoverskridande testbiddsinitiativ 9848/26
for sjilvkorande fordon
Information frdan kommissionen

Rédet tog del av informationen frdn kommissionen.
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i)  Initiativet for rena transportkorridorer
Information fran kommissionen

Rédet tog del av informationen frén kommissionen.

7)) Kirisen 1 Mellandstern: samordning och motatgirder inom
transportsektorn — uppfoljning av transportministrarnas
mote via videokonferens den 21 april 2026
Information frdn ordférandeskapet och kommissionen

k)  Aktuella lagstiftningsforslag (offentlig 6verliggning i
enlighet med artikel 16.8 i fordraget om Europeiska
unionen)

i)  Forordningen om militir rorlighet

ii) Forordningen om flygpassagerares rattigheter

iili) Forordningen om efterlevnaden av passagerares
rittigheter i unionen

iv) Direktivet om lindring av ridets direktiv
96/53/EG om storsta tillitna dimensioner och
hogsta tillitna vikter for vissa vigfordon

v)  Direktivet om lindring av direktiv 1999/62/EG
(Eurovinjettdirektivet)
Information fran ordférandeskapet

Rédet tog del av informationen fran ordforandeskapet.

1) Pagéaende studie om avskaffande av sisongsbaserade
tidsomstillningar
Information fran kommissionen

Rédet tog del av informationen frdn kommissionen.

9862/26

0[C|

0[C|

0|C|

15793/25
15794/25 + ADD 1

7615/13

16284/23 + ADD 1

11722/23 + ADD 1

13259/25 + ADD 1

10045/26
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m) Aktuella lagstiftningsforslag (offentlig 6verlaggning i
enlighet med artikel 16.8 i fordraget om Europeiska
unionen)

Uppmaning till fortsatta diskussioner om forslaget till
oversyn av direktivet om kombinerad transport
Information frdan Malta

Radet tog del av informationen fran Malta.

n) Oregerliga passagerare: utbyte av flygforbudslistor
mellan flygbolag
Information frdn Nederldnderna

9877/26

10063/1/26 REV 1

Rédet tog del av informationen frdn Nederldnderna med stdd av Estland, Ungern och Polen.

0) Dronarhot mot civil transportinfrastruktur och
transportverksamhet
Information fran Estland, Lettland, Litauen, Polen och
Rumdnien

10191/26

Rédet tog del av informationen frén Estland, Lettland, Litauen, Polen och Ruménien.

p) Offentliggorande av kommissionens
utvirderingsrapport om utsliippshandelssystemet for
luftfarten
Information fran Frankrike, Tjeckien, Finland, Grekland,
Luxemburg och Polen

10169/26

Rédet tog del av informationen fran Frankrike, Tjeckien, Finland, Grekland, Luxemburg och

Polen.

q)  Det tilltrdidande ordforandeskapets arbetsprogram
Information frdn Irland
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MOTET TISDAGEN DEN 9 JUNI 2026

TELEKOMMUNIKATION

Lagstiftningsoverliggningar
(Offentlig overliggning i enlighet med artikel 16.8 i fordraget om Europeiska unionen)

8.  Forordningen om inforande av europeiska [@IC] 9684/26 + ADD 1
foretagsplanbocker
Allmdn riktlinje

Radet enades om en allmén riktlinje om férordningen om inférande av europeiska

foretagsplanbocker enligt dokument 10346/26 + ADD 1.

Tyskland och Spanien gjorde uttalanden som aterges i bilagan.

Osterrike, Estland, Malta, Polen och Slovenien gjorde ett gemensamt uttalande, som aterges i
bilagan.

9. Forordningen om digitala néitverk [@IC] 9685/26
Légesrapport

Rédet tog del av ldgesrapporten.

10. Cybersikerhetspaketet [@IC] 9399/26

a) Forordningen om cybersikerhetsakt 2

b) Direktivet om iindring av direktiv (EU) 2022/2555 vad
giller forenklingsitgirder och anpassning till
cybersikerhetsakt 2

Ldgesrapport

Rédet tog del av ldgesrapporten.

Icke lagstiftande verksamhet

11.  Stiarkt samarbete mellan EU och ITU for en inkluderande, sdker 9254/26
och hallbar digital omstillning?
Diskussion

12.  Teknisk suverdnitet for Europas offentliga forvaltningar 9253/26
Diskussion

I nérvaro av Internationella teleunionens (ITU) generalsekreterare.
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Ovriga fragor

13.

a)  Aktuella lagstiftningsforslag (offentlig overliggning i
enlighet med artikel 16.8 i fordraget om Europeiska
unionen)

i) Det digitala omnibuspaketet

ii) Europeiska konkurrenskraftsfonden (kapitel VI
om stod till digitalt ledarskap)
Information frdn ordférandeskapet

Radet tog del av informationen fran ordférandeskapet.

b) En internationell digital strategi for Europeiska
unionen: ettirsutvirdering
Information frdan kommissionen

Rédet tog del av informationen frdn kommissionen.

¢) Resultatet av ministermotet i formatet D9+
(Luxemburg den 8 juni 2026)
Information fran Luxemburg

Rédet tog del av informationen frdn Luxemburg.

d) Skydd av minderariga pa nitet: viktiga slutsatser frin
telekommunikationsministrarnas informella mote
(Nicosia den 29-30 april 2026)

Information fran ordférandeskapet

Rédet tog del av informationen fran ordforandeskapet.

e) Det tilltradande ordforandeskapets arbetsprogram
Information frdn Irland

& [0 €]

Forsta behandlingen

Punkt baserad pa ett forslag frdn kommissionen

0[C|

9247/26
15708/25
15698/25

11770/1/25 REV 1

9880/26

9881/26

9910/26 + COR 1

Offentlig debatt péd forslag av ordforandeskapet (artikel 8.2 1 radets arbetsordning)
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BILAGA

Uttalanden till B-punkterna om lagstiftande verksamhet i dok. 9799/26

Forordningen om inforande av europeiska foretagsplinbocker

Till B-punkt 8: Allmdn riktlinje

UTTALANDE FRAN TYSKLAND

”Tyskland vialkomnar och stoder uttryckligen syftet med forslaget till forordning att ytterligare
framja den digitala inre marknaden och stérka Europas konkurrenskraft pd ett hallbart sitt. Den
kompromisstext som lagts fram av radets ordférandeskap — och som Tyskland stoder — bor skdrpas 1
det fortsatta forfarandet for att sikerstélla att den efterstrdvade ambitionsnivdn om en allmént
anvindbar europeisk foretagspldnbok uppnds och principen om réttslig sdkerhet iakttas. For
Tyskland &r foljande punkter centrala och maste tas upp vid trepartsmétet:

1.  Det maste sdkerstéllas att tillhandahallare av pldnbdcker uppfyller sdkerhetskraven for
offentliga applikationer med hogre sékerhetskrav. Vi anser dérfor att det behdvs enhetliga, bindande
minimikrav som skulle kunna faststéllas i genomforandeakterna for artiklarna 7 och 11. Det
forefaller inte realistiskt att helt Gverléta at tillhandahéllarna av plénbdcker att beakta samtliga
sektorsspecifika krav inom ramen for den riskbedémning som de ska gora. Denna uppgift bor
snarare utforas av kommissionen med deltagande av medlemsstaterna. Tydliga minimisékerhetskrav
skulle ge en enhetlig EU-omfattande grund, ge tillhandahallare av applikationer tillforlitliga
riktmérken for att kontrollera pldnbockernas sdkerhetsniva och ge tillsynsmyndigheterna tydliga
kriterier for att beddma planbokstillhandahallarnas egenforsékringar.

2. Det rader enighet om den av Cyperns ordforandeskap och Europeiska kommissionen
bekriftade tolkningen att likvardighetsprincipen medfor teknisk likvérdighet mellan de centrala
funktionerna enligt artikel 5.1 och deras manuella eller fysiska motsvarigheter.

Den kvalificerade betrodda tjénsten enligt artikel 3.17 i forordning (EU) nr 910/2014 dr ddrmed den
’resulterande atgédrd” som foljer av anvindningen av de centrala funktionerna — sdsom den
kvalificerade elektroniska underskrift som ersétter den handskrivna underskriften — och som har
samma rittsliga verkan som om atgérden “’lagligen hade utforts personligen, i pappersform eller pa
ndgot annat sétt eller genom andra processer som skulle anses vara forenliga med tillaimpliga
rattsliga, administrativa eller forfarandeméssiga krav”.

Enligt skél 6 pdverkas inte skyddsfunktionen hos obligatoriska nationella formforeskrifter, krav pa
obligatorisk nérvaro, offentlig forebyggande kontroll och radgivnings-, upplysnings- och
kontrollskyldigheter ( t.ex. avseende réttskapacitet och forstaelse).
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Mot denna bakgrund anser Tyskland att det 4r n6dvandigt att anpassa den breda ordalydelsen 1
artikel 4. Réttssdkerhetsprincipen krédver att bestimmelser ar tillrackligt precisa, tydliga och 6ppna
for att enskilda ska kunna kénna till sina rattigheter och skyldigheter. For att undvika réttslig
fragmentering och fortlépande tolkningstvister vid europeiska och nationella domstolar uppmanas
medlagstiftarna att forankra ovanstaende tolkning i forordningens normativa del, till exempel
genom att begrdnsa ordalydelsen till ett ersattande av respektive likvardig” atgard.”

UTTALANDE FRAN SPANIEN

”Spanien bekriftar sitt starka engagemang for den digitala omvandlingen av EU:s inre marknad och
for att minska de administrativa bordorna for foretagen. Trots de reservationer som anges nedan,
och i en konstruktiv anda, stoder Spanien den allméinna riktlinjen om forordningen om europeiska
foretagsplanbdcker, och dr 6vertygat om att ett gemensamt steg framat ar avgorande for de
konkurrenskrafts- och forenklingsmal som anges i Letta- och Draghi-rapporterna.

Spanien vilkomnar de betydande framsteg som gjorts under forhandlingarna och erkdnner
ordforandeskapets anstrangningar for att ta hansyn till medlemsstaternas betdnkligheter. Spanien
noterar sérskilt de skyddsétgirder som inforts i skélen och 1 artikel 4 nér det géller forhallandet
mellan europeiska foretagsplanbocker och befintliga nationella digitala infrastrukturer, och anser att
de ar ett meningsfullt steg i rétt riktning.

Spanien hyser dock fortfarande vasentliga betdnkligheter nér det géller artikel 16.1. I sin nuvarande
lydelse skulle férordningen kunna tolkas som att den gor det mojligt for ekonomiska aktorer att
lamna in dokument eller data till offentliga forvaltningar genom de europeiska
foretagsplanbockerna dven om sérskilda digitala grianssnitt — sdsom specialiserade portaler,
strukturerade webbformulér eller sektorsspecifika webbtjanster — redan &r etablerade och kréavs
enligt nationell rétt eller unionsritten. Dessa grianssnitt omfattar ofta datavalideringsregler,
affarslogik och komplexa systemintegreringar som inte helt enkelt kan kringgas. Spanien och andra
medlemsstater har gjort betydande investeringar i1 sddan infrastruktur pd omréden sésom
skatteforvaltning, social trygghet och foretagsregistrering. Att forsétta dessa system 1 rittsosidkerhet
skulle inte bara riskera att stora véilfungerande offentliga tjénster, utan skulle 1 slutindan skada just
de foretag som forordningen syftar till att hjdlpa: Foretag som i dag forlitar sig pa forutsidgbara,
integrerade digitala kanaler skulle drabbas av risken for ett inkonsekvent genomforande 1
medlemsstaterna och den operativa bordan av att navigera parallella kommunikationskanaler med
offentliga forvaltningar. Spanien anser att det &r mycket viktigt att den fortsatta anvdndningen av
dessa grianssnitt inte ifragasatts.

Spanien beklagar ocksa att artikel 2.2 inte uttryckligen omfattar befintliga lagstadgade system och
forfaranden for utbyte av dokument och data mellan behoriga myndigheter och ekonomiska aktorer.
Den nuvarande icke-péverkansklausulen dr begrénsad till utbyten mellan behdriga myndigheter,
vilket ldmnar utrymme for réttsosikerhet som skulle kunna paverka viletablerade nationella digitala
kanaler. Spanien noterar att flera andra delegationer delar denna oro och anser att en riktad &dndring
av denna bestammelse skulle ha stérkt texten avsevirt.

Spanien anser dessutom att det dr viktigt att uteslutandet av réttskipning frén denna forordnings
tillimpningsomrade ges full normativ verkan genom en bestimmelse 1 artikeldelen 1 stéllet for att
enbart bygga pa ordalydelsen i skdlen, som inte har ndgon bindande rittslig verkan.

10469/1/26 REV 1 11
BILAGA TREE.2 SV



Spanien litar pa att de genomforandeakter som foreskrivs 1 artikel 4 kommer att utarbetas i nira
samarbete med medlemsstaterna och erbjuda en meningsfull mojlighet att ta itu med de tekniska
och operativa betidnkligheter som fortfarande kvarstar. Spanien stér redo att delta aktivt och
konstruktivt i denna process, i syfte att sikerstélla att de europeiska foretagsplanbockerna verkligen
kompletterar — snarare dn stor — den befintliga digitala infrastruktur som foretag och forvaltningar i
hela Europa forlitar sig pa.”

GEMENSAMT UTTALANDE FRAN OSTERRIKE, ESTLAND, MALTA, POLEN OCH
SLOVENIEN

”Vi stoder helhjirtat malen med den europeiska foretagsplanboken, sérskilt digitaliseringen av den

inre marknaden och minskningen av onddiga administrativa bordor for ekonomiska aktorer.

Samtidigt vill vi lyfta fram flera viktiga fragor som vederbdérligen bor beaktas i ramen for den

europeiska foretagsplinboken:

o I férordningen bor det tydligt sékerstillas att den europeiska foretagsplénboken inte Gverlappar
befintliga digitala I6sningar pa nationell niva och unionsniva och inte ersitter eller undergraver
dem. Viletablerade system for utbyte av data och dokument, inbegripet de som anvinds mellan
behoriga myndigheter och ekonomiska aktorer, bor forbli fullt anvéndbara.

o GenomfGrandet av den europeiska foretagspldnbokens funktioner bor végledas av ett tydligt
pavisande av mervérde, och funktionerna bor endast tillimpas nér sé dr lampligt, med beaktande
av méngfalden av, komplexiteten hos och de sirskilda kraven betrdffande administrativa
forfaranden 1 medlemsstaterna.

o Befintliga riéttsliga krav, infrastrukturer och tekniska system, inbegripet sektorsspecifika
digitala 16sningar som redan 4r i drift, bor fortsétta att respekteras och forbli fullt operativa.

o Den europeiska foretagspldnboken bor inte skapa oproportionerliga administrativa eller
ekonomiska bordor, sérskilt inte for smd och medelstora foretag och offentliga forvaltningar.
Dess anvindning bor medfora tydliga fordelar och bor inte leda till att man 1 praktiken forlitar
sig pa formedlingstjénster nér det redan finns effektiva offentliga digitala tjanster.

o Slutligen kommer interoperabilitet, tydliga tekniska standarder och néra samarbete med
medlemsstaterna vid utarbetandet av genomforandeakter att vara avgdrande for att sékerstélla
ett smidigt och praktiskt genomférande av den europeiska foretagsplanboken.

En balanserad och fungerande 16sning bor ge patagliga fordelar for foretagen, samtidigt som
befintliga nationella och europeiska digitala ekosystem respekteras.”
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Uttalanden till A-punkterna om lagstiftande verksamhet i dok. 9906/26

Oversyn av forordningen om granskning av utlindska investeringar

Till A-punkt 1: Antagande av lagsn'ﬁnl'ngsakten

GEMENSAMT UTTALANDE FRAN EUROPAPARLAMENTET OCH KOMMISSIONEN
om behovet av ytterligare atgirder avseende utliindska investeringar och ekonomisk siikerhet

“Europaparlamentet och kommissionen dr dverens om att unionen maste forbli en attraktiv plats for
affarsverksamhet och sédkerstélla att utlindska investeringar, sirskilt i1 strategiska sektorer, bidrar till
ekonomisk tillvaxt och konkurrenskraft. Bada institutionerna dr dock medvetna om att vissa
investeringar riskerar att skapa strategiska beroenden och undergréva den inre marknadens resiliens.
Denna utveckling riskerar att forsvaga unionens ekonomiska sékerhet och kan undergréva unionens
tekniska forsprdng, ekonomiska resiliens och kapacitet att skapa arbetstillfallen. Mot denna
bakgrund anser bada institutionerna att det ar prioriterat att bedoma och vidta nédvindiga
ytterligare dtgirder pd unionsniva for att hantera sddana risker och skydda unionens ekonomiska
sdkerhet sa att utlindska investeringar i unionen inte 6kar strategiska beroenden eller tekniska gap.
Kommissionen avser att ta initiativ till att faststilla riktade villkor for inkommande utlindska
investeringar i noggrant identifierade strategiska sektorer, i linje med unionens internationella
ataganden, 1 syfte att stdrka unionsindustrins konkurrenskraft och hantera ovanndmnda risker.
Europaparlamentet bekriftar detta atagande och &r berett att fullt ut utdva sin roll som
medlagstiftare och att punktligt behandla alla sddana forslag.”
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Forordningen om hantering av effekterna av global 6verkapacitet pa
Till A-punkt 2: unionens stilmarknad
Antagande av lagstiftningsakten

GEMENSAMT UTTALANDE FRAN EUROPAPARLAMENTET, RADET OCH
KOMMISSIONEN om import av stalprodukter fran Ryssland

”Sedan krigets borjan har unionen och dess medlemsstater vidtagit atgérder utan tidigare motstycke
for att minska det ekonomiska beroendet av Ryssland och for att unionens ekonomiska verksamhet
inte ska bidra till Rysslands krigforing.

Dessa atgirder har avseviart minskat handelsflodena i en rad olika sektorer, daribland stalsektorn.
De har péskyndat frikopplingen och bidragit till unionens resiliens, samtidigt som de ocksa ar ett
bevis pa unionens formaga att agera pa ett enat och beslutsamt sétt nér dess varden och strategiska
intressen star pa spel.

Samtidigt méste unionen fortsatt vara uppmérksam pa omraden dér beroenden kvarstar, sérskilt nar
det géller vissa stalprodukter som det dnnu inte &r helt férbjudet att importera.

Framfor allt fortsétter viss begransad import av produkter med ursprung i Ryssland inom stélsektorn
till och med den 30 september 2028, i enlighet med de dvergangsarrangemang som faststélls i de
relevanta restriktiva atgirder som antagits av radet!. For att sékerstilla en progressiv och stadig
diversifiering begrinsas denna import genom kvoter med volymer som minskar arligen.

Europaparlamentet, rddet och kommissionen erinrar om de institutionella ramar som &r tillimpliga
pa restriktiva atgérder, och betonar att de relevanta restriktiva dtgiarder som radet antagit ligger till
grund for en utveckling mot en fullstindig utfasning av den aterstdende importen av ryska
stalprodukter, sérskilt stdldmnen, senast den 30 september 2028.”

1 Rédets beslut 2014/512/Gusp av den 31 juli 2014 om restriktiva dtgirder med hiinsyn
till Rysslands atgarder som destabiliserar situationen i Ukraina och radets forordning
(EU) nr 833/2014 av den 31 juli 2014 om restriktiva dtgirder mot bakgrund av
Rysslands atgirder som destabiliserar situationen i Ukraina.
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GEMENSAMT UTTALANDE FRAN ESTLAND, LETTLAND OCH LITAUEN

”Estland, Lettland och Litauen vill framf6ra sin oro Over att intressena hos kandidatldnder som star
infor ett exceptionellt och omedelbart sékerhetshot, saisom Ukraina, inte beaktas tillrackligt 1
forordningen. Ukraina borde, i linje med den nuvarande skyddsatgarden for stal, ha undantagits frén
forordningens tillimpningsomrade, 1 enlighet med forordning 2025/1153, som tillfélligt upphdver
vissa bestimmelser vad géller import frdn Ukraina. Det &r viktigt att vederborlig hdnsyn tas till
situationen 1 Ukraina vid tilldelningen av landsspecifika kvoter, bdde nu och i den framtida
oversynen av forordningen.

Jarn- och stélindustrin &r fortfarande en betydande inkomstkélla for Ukraina. Fortsatt tilltrade till
EU:s marknader bidrar till att uppratthilla Ukrainas industriella bas i ett fullskaligt krig. Ukrainas
ekonomi har drabbats hért av kriget. Manga stalproduktionsanldaggningar har forstorts, skadats eller
ockuperats, men sektorn dr alltjimt avgorande for att uppritthilla ekonomisk verksamhet, bevara
arbetstillféllen och sdkerstilla att Ukraina bibehéller sin kapacitet for ateruppbyggnad och
fullstdndig integrering i den europeiska ekonomin i framtiden. Genom att stodja Ukraina nu bidrar
EU till att vdarna Ukrainas forméaga att inte bara leverera varor, utan ocksa ateruppbygga sin
infrastruktur, uppritthalla sysselsittningen och forhindra en omfattande ekonomisk kollaps eller
massuppsigning.

Nér det forsta undantaget infordes 2022 var syftet att ge en “livlina” till en ekonomi som var i
kraftig nedgang. Till f6]jd av krigsforhallandena drabbades Ukrainas ekonomi av drastiska
nedgingar, och de traditionella exportvéigarna strops. I juni 2025 forldngde EU det tillfalliga
upphévandet av skyddsatgéirder for ukrainskt stdl och jarn med ytterligare tre ar och bekriftade
ddrmed behovet av fortsatt stod.

Nérmare integration av Ukraina pd EU:s inre marknad, &ven genom férmansordningar, ligger 1
unionens ldngsiktiga strategiska intresse. Det stiarker de ekonomiska banden, ger Ukraina en fastare
forankring i europeiska handelsnitverk och leveranskedjor och minskar landets beroende av
marknader utanfor EU. Detta bidrar direkt till EU:s insatser for stabilitet, ateruppbyggnad och
Ukrainas langsiktiga politiska, ekonomiska och sidkerhetsméssiga integration 1 EU.

Att bevilja Ukraina medgivanden — i synnerhet tillfalligt upphévande av tullar och skyddséatgarder
for viktig import som stdl — &r inte bara en gest av vilvilja, utan ocksa ett strategiskt sunt beslut for
EU i det rddande geopolitiska ldget. Det bidrar till att halla Ukrainas ekonomi livskraftig i
krigstider, upprétthdlla viktig industriell kapacitet, frimja en djupare ekonomisk integration och
underlitta dteruppbyggnaden. Det sdnder ocksa ett starkt och otvetydigt politiskt budskap om
europeiskt stdd och europeisk solidaritet.”
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GEMENSAMT UTTALANDE FRAN SVERIGE, LETTLAND, LITAUEN, FINLAND,
ESTLAND OCH DANMARK

”Stélindustrin ar viktig for Europa. Den utgor en vésentlig del av centrala vardekedjor och unionens
resiliens. Det dr darfor avgorande att skapa forutséttningar for att den europeiska stalindustrin ska
kunna forbli konkurrenskraftig, inte minst mot bakgrund av de utmaningar som den globala
overkapaciteten medfor.

Samtidigt ar det viktigt att sdkerstilla att forordningen inte pa ett otillborligt sitt paverkar
konkurrenskraften hos anvéndarindustrierna i senare led negativt. Forslaget har utvecklats i en mer
balanserad riktning i fraga om att beakta intresset hos bade produktionsindustrier och
anvéindarindustrier i senare led, &ven om ytterligare kliv i denna riktning hade varit att foredra. Det
ar fortfarande mycket viktigt att man i genomforandet av atgdrden, liksom i framtida dversyner,
ytterligare beaktar vikten av att uppna denna balans pa ett evidensbaserat sétt.

Tyvirr kommer atgdrden ocksa att i negativa effekter for vara frihandelspartner. Ett konstruktivt
engagemang i syfte att hitta 6msesidigt godtagbara 16sningar dr darfor avgorande. Det &r viktigt att
Ukrainas situation vederborligen aterspeglas i tilldelningen av landsspecifika kvoter. Det
gemensamma uttalandet om import av stalprodukter fran Ryssland vilkomnas, och det &r viktigt att
sdkerstélla att mélen 1 uttalandet uppnés.”

Direktivet om dndring av direktiv 2012/29/EU om brottsoffers
Till A-punkt 3: rittigheter
Antagande av lagstifiningsakten

UTTALANDE FRAN UNGERN

”Ungern faster grundldggande vikt vid den tydliga befogenhetsfordelning mellan Europeiska
unionen och medlemsstaterna som faststélls 1 fordragen. Principen om tilldelade befogenheter, som
faststélls 1 artikel 5 1 EU-fordraget, forblir hornstenen i EU:s rittsordning och maste respekteras
fullt ut i bade lagstiftningsakter och icke-lagstiftningsakter. Ungern understryker att ingenting i
detta direktiv kan tolkas som att det skapar ett prejudikat som pdverkar fordelningen av
befogenheter mellan unionen och dess medlemsstater utover vad som har tilldelats Europeiska
unionen genom fordragen, och det kan inte heller foregripa beddmningen av huruvida unionen har
befogenhet att agera pa ett visst omrade. Fordelningen av befogenheter maste alltid faststéllas strikt
pa grundval av fordragen. En tolkning av detta direktiv som innebér en utvidgning av unionens
befogenheter utover vad medlemsstaterna har tilldelat unionen 1 fordragen skulle vara oacceptabel.

Vi erinrar om att Ungern erkdnner och frimjar jdmstalldhet mellan kvinnor och mén i enlighet med
Ungerns grundlag, Europeiska unionens primérritt, principer och varden samt de dtaganden och
principer som foljer av internationell ratt. Jimstélldhet mellan kvinnor och mén faststills i
Europeiska unionens fordrag och 1 Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna
som ett grundldggande vérde och en grundldggande rittighet. Dessutom anges i artiklarna 10 och 19
1 EUF-fordraget, tillsammans med artikel 21 1 stadgan, bland annat “k6n” som en sirskild
diskrimineringsgrund som ska vara forbjuden. I enlighet med detta och med sin nationella
lagstiftning tolkar Ungern begreppet “kon” (gender) som en hdnvisning till “biologiskt kon” (sex) 1
detta direktiv.”
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UTTALANDE FRAN ITALIEN

“Frédgan om “personers rittsliga status, réittskapacitet eller rittshandlingsforméga” omfattas av
medlemsstaternas exklusiva befogenheter, vilket innebér att unionen inte har nagon
lagstiftningsbefogenhet pa detta omrade (artikel 5 1 EU-fordraget). Av detta foljer att begreppet
”’kon” fOr personer omfattas av Italiens exklusiva befogenheter: EU kan varken definiera eller
reglera det. Begreppet "konsidentitet” kommer darfor att tolkas i enlighet med nationell ritt, som
skiljer mellan kon pa grundval av biologiskt kon (manligt eller kvinnligt), och det géller &ven den
ddrmed sammanhangande rétten till identitet.

Av samma skil kommer termen “intersektionell diskriminering” i enlighet med nationell rétt att
tolkas som “’diskriminering pé flera grunder”.

Italien erkédnner 1 sin lagstiftning kvinnors mojlighet att fa tillgédng till avbrytande av havandeskap.
Den fradga som dr foremal for detta uttalande dr séledes inte en “sakfraga” utan en
“forfarandefraga”. Denna fraga dr nimligen en exklusiv befogenhet for medlemsstaterna, och
Italien beklagar darfor att en sddan hanvisning har inforts 1 en unionslagstiftningsakt trots att
unionen saknar befogenhet och utan rittslig grund.”

UTTALANDE FRAN MALTA

”Malta vilkomnar alla insatser som ytterligare stirker brottsoffers réttigheter. I detta avseende
vilkomnar Malta 1 stort kompromisspaketet. Malta vidhiller dock sin invindning mot hinvisningen
till abort i skélen.

Hénvisningen till abort undergraver medlemsstaternas nationella befogenhet nér det géller hilso-
och sjukvard och deras respektive nationella hélso- och sjukvardssystem, och ett sddant
overskridande av befogenheter dr inget annat dn en krinkning av subsidiaritets- och
proportionalitetsprinciperna.

Dessutom har medlagstiftarna inte enats om operativa bestimmelser om sérskilda behandlingar {6r
offer for sexuellt vald, inbegripet men inte begrinsat till abort.

Syftet med skélen i ingressen dr att ge en kortfattad motivering for de grundlidggande
bestimmelserna i artikeldelen?. Hinvisningen i skilet ér siledes avsedd att komplettera och ligga
till grund for tolkningen av den relevanta bestimmelsen om tillgang till sexuella och reproduktiva
réttigheter.

Skélen ar den plats dér institutionerna méste visa att de har agerat inom ramen for sina
befogenheter, att mélen for den planerade atgirden inte i tillrdcklig utstrackning kan uppnés av
medlemsstaterna och att unionens atgérder inte gar utdver vad som ar nddvéandigt for att uppna
maélen i fordragen. Skélen &r darfor avgorande for en akts giltighet. Detta har konsekvent bekréftats
av EU-domstolen. Skélet 1 fraga klarar dérfor inte testet enligt artikel 296 1 EUF-fordraget.

Detta skulle kunna skapa ett prejudikat genom att antyda att medlemsstaterna skulle vara foremal
for kommissionens utvirdering av genomforandet av de relevanta nationella réttsliga bestimmelser
som gor rétten till abort lagligen tillgdnglig dér.

Malta kommer déarfor att avsta fran att rosta trots att landet &r helt undantaget frén skyldigheten att
inforliva och genomfora EU-lagstiftning om abort 1 enlighet med protokoll nr 7 till akten om
villkoren for Republiken Maltas anslutning”.”

2 Riktlinje 10 1 Gemensam praktisk handledning fran Europaparlamentet, rddet och

kommissionen for personer som deltar i utformningen av Europeiska unionens lagtexter.

3 https://eur-lex.europa.eu/eli/treaty/acc_2003/act_1/pro_7/sign/swe.
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UTTALANDE FRAN SLOVAKIEN

”Republiken Slovakien noterar den slutliga kompromisstexten till direktivet om dndring av direktiv
2012/29/EU om faststédllande av miniminormer for brottsoffers réttigheter och for stdd till och
skydd av dem.

Republiken Slovakien star fast vid sitt atagande att stirka brottsoffers réttigheter och stédja och
skydda dem samt att bekdmpa alla former av vald och diskriminering. I detta avseende vill
Republiken Slovakien erinra om sin stdndpunkt nir det giller inforandet av termen “konsidentitet” 1
artiklarna 22 och 23 i direktivet.

Genom artikel 12 i Republiken Slovakiens konstitution forbjuds diskriminering och garanteras lika
rattigheter for alla personer. Republiken Slovakien dr fast besluten att skydda alla brottsoffer utan
diskriminering, men anser inte att det r nddvéndigt att sédrskilja eller separat betona begreppet
“konsidentitet”, eftersom det skydd som ges genom direktivet géller lika for alla brottsoffer.

Republiken Slovakien erinrar vidare om att enligt artikel 52a i Republiken Slovakiens konstitution
(konstitutionell lag nr 255/2025 Coll.) erkénns i den slovakiska konstitutionella ramen en mans och
en kvinnas biologiskt faststdllda kon. Efter de konstitutionella andringar som antogs 2025 erkénns i
den slovakiska riattsordningen den objektiva biologiska verkligheten som den enda avgdrande
faktorn for rattslig kategorisering pa statlig niva. Republiken Slovakien erinrar om att det i
direktivet inte faststélls nadgon sjdlvstindig definition av detta begrepp 1 EU-rétten och att dess
genomforande fortfarande omfattas av medlemsstaternas befogenheter. Termen “’konsidentitet”
kommer dérfor att tolkas och tilldmpas i enlighet med Republiken Slovakiens konstitutionella
ordning och nationella lagstiftning.

Naér det géller skél 13 och hénvisningen till vard for sexuell och reproduktiv hélsa erinrar
Republiken Slovakien dessutom om att Europeiska unionen inte har ndgon allmén befogenhet pa de
hilso- och sjukvardspolitiska omradet. I enlighet med artikel 168.7 i EUF-fordraget ar det
fortfarande medlemsstaternas ansvar att besluta om sin hilso- och sjukvérdspolitik samt att
organisera och ge hélso- och sjukvard.

Republiken Slovakien uppfattar darfor de relevanta bestimmelserna i direktivet som att de fullt ut
respekterar medlemsstaternas befogenheter och inte skapar nigra nya skyldigheter utéver dem som
foreskrivs 1 fordragen och de nationella konstitutionella ramarna. Mot bakgrund av det ovanstdende
kommer Republiken Slovakien att avsta fran att rosta samtidigt som landet stér fast vid sitt atagande
att skydda brottsoffers réttigheter.”
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UTTALANDE FRAN PORTUGAL

”Portugal vilkomnar alla insatser som syftar till att ytterligare stérka brottsoffers réttigheter. I detta
avseende stoder Portugal i stort kompromisspaketet.

Portugal vidhaller dock sin invéindning mot hénvisningen till abort i skélen. En sadan hinvisning
inkrdktar pa medlemsstaternas nationella befogenhet och utgér ett 6verskridande av befogenheter, i
strid med subsidiaritets- och proportionalitetsprinciperna.

Dessutom har medlagstiftarna inte enats om operativa bestimmelser om sérskilda behandlingar for
offer for sexuellt véld, inbegripet men inte begrinsat till abort. Enligt riktlinje 10 i Gemensam
praktisk handledning frdan Europaparlamentet, rdadet och kommissionen for personer som deltar i
utformningen av Europeiska unionens lagtexter ér “’syftet med skilen i ingressen [...] att ge en
kortfattad motivering for de grundldggande bestdimmelserna i artikeldelen utan att aterge eller
omformulera dem”. Skilen bor inte heller ”innehalla bestimmelser som saknar normativ karaktar,
som t.ex. onskemal eller politiska forklaringar”.

Skélen ar den del av en réttsakt dar institutionerna maste styrka att de har agerat inom ramen for
sina befogenheter, att de efterstrdvade malen inte i tillrdcklig utstrackning kan uppnés av
medlemsstaterna sjdlva och att atgérderna pa unionsniva forblir begrénsade till vad som &r
nodvéndigt for att uppnd malen i fordragen. I detta sammanhang skapar inférandet av en sddan
hinvisning i skél 13 ett oonskat och omotiverat prejudikat.”
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