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Paevakorra vastuvotmine

Noukogu vottis vastu dokumendis 9850/24 esitatud paevakorra.

2.  A-punktide heakskiitmine
a)  Muu kui seadusandliku tegevusega seonduv nimeKkiri 9874/24
Noukogu vottis vastu kdik eespool nimetatud dokumendis loetletud A-punktid, sealhulgas
koik vastuvotmiseks esitatud keelelisi parandusi sisaldavad COR- ja REV-dokumendid.
Nimetatud punktidega seotud avaldused on esitatud addendum’is.
b) Seadusandliku tegevusega seonduv nimeKkiri (avalik 9876/24
arutelu vastavalt Euroopa Liidu lepingu artikli 16
1oikele 8)
Telekommunikatsioon
1.  Miirus, millega nihakse ette tehisintellekti kiisitlevad Q) 9645/1/24 REV 1
iihtlustatud 6igusnormid (tehisintellekti késitlev digusakt) ja + ADD 1 REV 2
muudetakse teatavaid liidu oigusakte PE-CONS 24/24
Seadusandliku akti vastuvotmine TELECOM

heaks kiidetud COREPER I poolt 15. mail 2024

Noukogu kiitis heaks Euroopa Parlamendi esimese lugemise seisukoha ning kavandatud
oigusakt vOeti vastu vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 16ikele 4 (61guslik
alus: ELi toimimise lepingu artiklid 16 ja 114).

Selle punktiga seotud avaldused on esitatud kdesoleva dokumendi lisas.

Energeetika

2.  Miirus, millega muudetakse méairusi (EL) 2019/942 ja (EL) 9643/24
2019/943 seoses liidu elektrituru korralduse parandamisega PE-CONS 1/24
Seadusandliku akti vastuvotmine ENER
heaks kiidetud COREPER I poolt 15. mail 2024
Noukogu kiitis heaks Euroopa Parlamendi esimese lugemise seisukoha ning kavandatud
oigusakt vOeti vastu vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 16ikele 4 (6iguslik
alus: EL1 toimimise lepingu artikli 194 16ige 2).
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3.  Direktiiv, millega muudetakse direktiive (EL) 2018/2001 ja 9644/24

(EL) 2019/944 seoses liidu elektrituru korralduse + COR 1 (cs)
parandamisega + ADD 1
Seadusandliku akti vastuvotmine PE-CONS 2/24
heaks kiidetud COREPER I poolt 15. mail 2024 ENER

Noukogu kiitis heaks Euroopa Parlamendi esimese lugemise seisukoha ning kavandatud
Oigusakt voeti vastu vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 16ikele 4, kusjuures
Ungari hééletas vastu (diguslik alus: ELi toimimise lepingu artikli 194 15ige 2).

Selle punktiga seotud avaldus on esitatud lisas.

4.  Mairus taastuvallikatest toodetud gaaside, maagaasi ja 9641/24
vesiniku siseturu kohta (uuesti sonastatud) PE-CONS 105/23
Seadusandliku akti vastuvotmine ENER

heaks kiidetud COREPER I poolt 15. mail 2024

Noukogu kiitis heaks Euroopa Parlamendi esimese lugemise seisukoha ning kavandatud
Oigusakt voeti vastu vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 16ikele 4, kusjuures

Ungari hédletas vastu (0iguslik alus: ELi toimimise lepingu artikli 194 1dige 2).

5.  Direktiiv, mis kisitleb taastuvatest energiaallikatest 9642/24
toodetud gaaside ja maagaasi ning vesiniku siseturgude PE-CONS 104/23
iihiseid norme (uuesti sonastatud) ENER

Seadusandliku akti vastuvotmine
heaks kiidetud COREPER I poolt 15. mail 2024

Noukogu kiitis heaks Euroopa Parlamendi esimese lugemise seisukoha ning kavandatud
oigusakt voeti vastu vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 1dikele 4, kusjuures

Ungari hédletas vastu (0iguslik alus: ELi toimimise lepingu artikli 194 1dige 2).
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Muu kui seadusandlik tegevus

3.  Reguleerimisest praktikani: koostool pohinev lihenemisviis

ithtseks rakendamiseks
Poliitiline mottevahetus

9487/24

Noukogus toimus poliitiline mottevahetus koostodl pohineva ldhenemisviisi iile iihtse rakendamise

tagamiseks.

4.  Jireldused ELi digipoliitika tuleviku kohta
Heakskiitmine

Noukogu kiitis heaks eespool osutatud dokumendis esitatud jareldused.

5.  Jireldused ,,Kiiberturvalisuse tulevik: rakendame ja
kaitseme iiheskoos“
Heakskiitmine

Noukogu kiitis heaks eespool osutatud dokumendis esitatud jéreldused.

Muud kiisimused

6. a) Rahvusvahelised algatused digivaldkonnas: iillevaade
olukorrast
Teave komisjonilt

Noukogu vottis teadmiseks komisjoni esitatud teabe.
b)  Tehisintellekti, inimdiguste, demokraatia ja digusriigi
raamkonventsioon

Teave komisjonilt

Noukogu vottis teadmiseks komisjoni esitatud teabe.

¢) Eesistujariigi aruanne: uue postiteenuste direktiivi
vajalikkust kisitleva korgetasemelise konverentsi
pohielemendid
Teave eesistujariigilt

Noukogu vottis teadmiseks eesistujariigi esitatud teabe.

d) Ulevaade eesistujariigi iiritustest Belgias
Teave eesistujariigilt

Noukogu vottis teadmiseks eesistujariigi esitatud teabe.

9484/24

9252/24

9920/24

9794/24

9762/1/24 REV 1

9796/1/24 REV 1
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e) Kodanike ja ettevotjate mojuvoimu suurendamine 9811/2/24 REV 2
digiiilemineku raames Euroopa digiidentiteedikukru
ratsionaalse ja ambitsioonika kasutamise abil
Teave Poola, Taani ja Tsehhi delegatsioonilt

Noukogu vottis teadmiseks Taani, Poola ja TSehhi delegatsiooni esitatud teabe.

f)  Jargmise eesistujariigi tdoprogramm
Teave Ungarilt

[0 Esimene lugemine
Komisjoni ettepanekul pdhinev paevakorrapunkt

Avalik mottevahetus eesistujariigi ettepanekul (ndukogu kodukorra artikli 8 1dige 2)
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LISA

Avaldused dokumendis 9876/24 esitatud seadusandliku tegevusega seotud A-punktide juurde

Maairus, millega nihakse ette tehisintellekti késitlevad iihtlustatud
oigusnormid (tehisintellekti kiisitlev digusakt) ja muudetakse teatavaid
liidu 6igusakte

Seadusandliku akti vastuvétmine

A-punkti 1 juurde:

PRANTSUSMAA AVALDUS

,Prantsusmaa véljendab heameelt selle uuendusliku teksti vastuvotmise lile, millega tagatakse, et
koigil Euroopa kodanikel on turvaline juurdepiis tehisintellekti voimaldatud innovatsioonile, ning
mis on tehisintellekti reguleerimise esimene alustala tilemaailmsel tasandil.

Niitid, kui oleme joudnud selle mééruse rakendusetappi, sooviks Prantsusmaa, et seda rakendataks
raamistikus, mis soodustab innovatsiooni arengut Euroopas, et sellest méiédrusest kujuneks tdesti osa
otsustavast Euroopa strateegiast, mille eesmirk on toetada Euroopa tehisintellekti innovatsiooni
Okostisteemi tugevdamist.

Seetottu kordab Prantsusmaa oma toetust avaldusele, mille Euroopa Komisjon tegi COREPER1

2. veebruari 2024. aasta koosolekul ja milles néhti eelkdige ette:

. eksperdirithmade moodustamine ja sidusriihmadega konsulteerimine, et hdlbustada mééruse
iihist rakendamist koos muude kohaldatavate valdkondlike digusnormidega, et viltida meie
ettevotete jaoks tarbetut halduskoormust voi liiasust;

. iildotstarbeliste tehisintellektimudelite treenimiseks kasutatavate andmete ,,piisavalt
iiksikasjaliku kokkuvotliku* mudeli ja selle kasutamise suuniste vastuvdtmine, et tagada
tasakaal driteabe konfidentsiaalsuse kaitse ja autoridiguse omajate diguste kasutamise
holbustamise vahel;

. madruse paindlik ja tulevikukindel rakendamine, et seda diguslikku korpust vajaduse korral
muuta ja ajakohastada ning votta arvesse tehnoloogia arengut, eelkdige iildotstarbeliste
tehisintellektimudelite suhtes kohaldatavate liigitamise parameetrite puhul.*

AUSTRIA AVALDUS

,Labirddkimiste algusest peale on Austria teinud t66d selle nimel, et reguleerida tehisintellekti
viisil, mis keskendub selle ohutule kasutamisele ja kasule, mida see inimestele toob. Selline
oigusakt peab olema kooskdlas pdhi- ja inimdigustega ning aitama suurendada asjaosaliste usaldust
tehisintellekti vastu.

Juhime téhelepanu, et tehisintellekti kdsitleva mddruse suhtes saavutatud kompromiss ei ole
taielikult hajutanud teatavaid Austria muresid seoses andmekaitse ja tarbijate digustega. Need
mured on jargmised.

. Seame pohimdtteliselt kahtluse alla otsuse reguleerida diguskaitsetavade lubatavust ja
piiranguid sellises turu reguleerimise vahendis nagu tehisintellekti késitlev maérus.
Tehisintellekti kasutamise vajadus ja selle kasutamisega seotud riskid erinevad
mirkimisvaérselt sdltuvalt sellest, kas seda kasutatakse era-/drikeskkonnas voi diguskaitse
kontekstis.
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Artikli 5 16ike 1 punktis h sétestatud erandid, mis késitlevad avalikult juurdepdésetavas
ruumis reaalajas toimuva biomeetrilise kaugtuvastamise rakenduste kasutamist diguskaitse
jaoks, on liiga kaugeleulatuvad ega ole kooskdlas Austria arusaamaga proportsionaalsest
sekkumisest kodanike pohidigustesse. Tunnistame, et labirddkimiste kéigus lisati teksti
olulised kaitseklauslid. Need ei ole siiski piisavad, et hajutada muret pohidigustesse
sekkumise pirast, eelkdige seoses kodanike isikuandmete kaitsega.

Tagantjirele toimuva biomeetrilise kaugtuvastamise rakenduste kasutamine diguskaitse
eesmadrgil kujutab endast samuti tugevat sekkumist kodanike pdhidigustesse ja oleks seetdttu
tulnud lisada artiklis 5 sétestatud (rangelt) keelatud tavade loetellu. Nende liigitamine suure
riskiga tehisintellektirakendusteks ei vasta selliste rakenduste kasutamisega kaasnevale
riskipotentsiaalile.

Samamoodi oleks artiklis 5 sdtestatud (rangelt) keelatud tavade loetellu tulnud lisada
emotsioonituvastusrakenduste ja biomeetrilise liigitamise rakenduste kasutamine, kuna need
kujutavad endast tugevat sekkumist kodanike pohidigustesse. Nende liigitamine suure riskiga
tehisintellektislisteemideks ei vasta selliste rakenduste kasutamisega kaasnevale
riskipotentsiaalile.

Regulatiivliivakastis osalejate vabastamine trahvidest, nagu on sdtestatud artikli 57 1dikes 12,
ei ole kooskdlas isikuandmete kaitse ildmaéruse artikliga 83, milles ei ole sellist erandit
andmekaitserikkumiste korral ette ndhtud. Kuivord selle puhul on tegemist tditekorraldusega
andmekaitse jarelevalveasutustele, on see vastuolus isikuandmete kaitse tildmairuse

artikliga 52, sest riiklikud jarelevalveasutused peavad tegutsema oma isikuandmete kaitse
iildméadruse artikli 52 16ikest 1 tulenevate iilesannete tditmisel tdiesti sdltumatult ja neil peab
olema voimalik otsustada tédiesti soltumatult ka trahvide méédramise iile.

Artikli 59 16ikes 1 on sitestatud iildine, valimatu ja horisontaalne luba isikuandmete
tootlemiseks regulatiivliivakastides. Andmekaitse seisukohast on see séte liiga ebaméérane ja
seetottu ei saa see olla andmetddtluse diguslik alus. Konkreetsel eesmargil kogutud
isikuandmete taaskasutamine eesmaérkidel, millel ei ole sisulist ega formaalset seost algse
eesmdirgiga, ei ole andmesubjekti jaoks mingil viisil prognoositav. Kuivdrd see séte on
moeldud nouetekohase taaskasutamise vormina isikuandmete kaitse iildméaaruse artikli 6
161ke 4 tdhenduses, tuleb mérkida, et artikli 59 16ige 1 ei ole isikuandmete kaitse iildmééaruse
artikli 6 16ike 4 kohane demokraatlikus iihiskonnas vajalik ja proportsionaalne meede, et
tagada artikli 23 16ikes 1 osutatud eesmirkide saavutamine. Lisaks ei eristata selles séttes
isikuandmete kaitse iildmaéaruse artikli 9 16ike 1 kohaseid isikuandmete eriliike muudest
isikuandmetest. Austria arvates ei ole isikuandmete eriliikide t66tlemine isikuandmete kaitse
ildmééruse artikli 6 16ike 4 alusel lubatud ja on vastuolus isikuandmete kaitse tildméairuse
aluseks oleva riskihindamisega.

Lisaks eiratakse artikli 59 loikes 1 tdielikult isikuandmete kaitse tildméairuse artikli 5 16ike 1
punktis c sitestatud voimalikult viheste andmete kogumises seisnevat andmekaitsepdhimatet,
sest regulatiivliivakastides potentsiaalselt tdddeldavate isikuandmete ulatus ega liigid ei ole
kuidagi piiratud.

Luba III lisa muutmiseks jaab tarbijapoliitika seisukohast liiga kitsaks. Kui Euroopa
Komisjon peaks otsustama, et sellised rakendused nagu ithendatud tooted voi
virtuaalassistendid tuleks lisada suure riskiga silisteemide loetellu kooskdlas III lisaga, ei
kuuluks need III lisa punktide 1-8 alla ja seetdttu ei saaks neid arvesse votta.*
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Direktiiv, millega muudetakse direktiive (EL) 2018/2001 ja (EL)
A-punkti 3 juurde: 2019/944 seoses liidu elektrituru korralduse parandamisega
Seadusandliku akti vastuvotmine

UNGARI AVALDUS

,Elektrituru reform sisaldab mitmeid positiivseid elemente, mis stimuleerivad energiapoorde
votmeks olevaid vihese CO; heitega tehnoloogiaid, ning selles tunnistatakse tuumaenergia rolli
puhta energiaallikana majanduse ohutul ja kestlikul CO, heite vdhendamisel. Ungari aga ei toeta
direktiivi vastuvotmist, kuna usume, et elektrihinnakriisi késitlev artikkel 66a ei anna Ungarile
piisavat paindlikkust, et energiakriisi puhul tagada taskukohased hinnad ja kohaldada kodutarbijate
kaitseks hindade reguleerimist omahinnast madalamale. Usume, et liikmesriikidel peaks olema
oigus kriisiolukorra tekkides otsustada oma drandgemise jargi ja kehtestada elektrihinnad, mis on
alla omahinna, et véltida {ilemadra korget hinda kodutarbijatele.*
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