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Darba kartibas apstiprinasana

Padome apstiprinaja dokumenta 9431/24 izklastito darba kartibu.

“A” punktu apstiprinasana

a) nelegislativu jautajumu saraksts 9509/24

Padome apstiprinaja visus “A” punktus, kas uzskaititi minétaja dokumenta, tostarp visus
apstiprinasanai iesniegtos lingvistiskos COR un REV dokumentus. Ar Siem punktiem saistitie
pazinojumi ir izklastiti papildinajuma.

b) legislativu aktu saraksts (publiska apsprieSana saskana ar 9510/24
Liguma par Eiropas Savienibu 16. panta 8. punktu)

Tieslietas un iek$lietas

1.

Eurodac regula 9020/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (II) 8.5.2024. PE-CONS 15/24
ASILE

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ieverojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai
un Polijai balsojot pret un Cehijas Republikai, Maltai un Slovakijai atturoties (juridiskais

pamats: LESD 78. panta 2. punkta c), d), €) un g) apakSpunkts, 79. panta 2. punkta
c) apakSpunkts, 87. panta 2. punkta a) apakSpunkts un 88. panta 2. punkta a) apakSpunkts).
Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balso$ana

nepiedalijas. Par So punktu iesniegtie pazinojumi ir izklastiti pielikuma.
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Patveéruma procediras regula 9024/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1
apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (1) 8.5.2024. PE-CONS 16/24
ASILE

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ieveérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai
un Polijai balsojot pret un Cehijas Republikai, Maltai un Slovakijai atturoties (juridiskais

pamats: LESD 78. panta 2. punkta d) apakSpunkts). Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas
pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balso$ana nepiedalijas. Par $o punktu iesniegtie

pazinojumi ir izklastiti pielikuma.

Regula, ar kuru izveido atgrieSanas robeZprocediiru 9025/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (1) 8.5.2024. PE-CONS 17/24
JAI

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ievérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai

un Polijai balsojot pret un Cehijas Republikai un Slovakijai atturoties (juridiskais pamats:

LESD 77. panta 2. punkts un 79. panta 2. punkta c¢) apakspunkts). Saskana ar attiecigajiem
protokoliem, kas pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balsoSana nepiedalijas. Par $o punktu

iesniegtie pazinojumi ir izklastiti pielikuma.

Parmitinasanas sistémas regula 9027/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (II) 8.5.2024. PE-CONS 18/24
ASILE

Padome apstiprindja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ieveérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Polijai un

Ungarijai balsojot pret un Cehijas Republikai un Slovakijai atturoties (juridiskais pamats:

LESD 78. panta 2. punkta d) un g) apakSpunkts). Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas
pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balso$ana nepiedalijas. Par $o punktu iesniegtie

pazinojumi ir izklastiti pielikuma.
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Regula par krizes situacijam migracijas un patvéruma joma 9028/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1
apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (1) 8.5.2024. PE-CONS 19/24
JAI

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ieveérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Austrijai,

Ungarijai, Polijai un Slovakijai balsojot pret un Cehijas Republikai atturoties (juridiskais

pamats: LESD 78. panta 2. punkta d) un e) apakSpunkts). Saskana ar attiecigajiem
protokoliem, kas pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balsoSana nepiedalijas. Par $o punktu

iesniegtie pazinojumi ir izklastiti pielikuma.

Regula par skriningu pie robezam 9029/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (1) 8.5.2024. PE-CONS 20/24
FRONT

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ievérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai

un Polijai balsojot pret un Cehijas Republikai un Slovakijai atturoties (juridiskais pamats:

LESD 77. panta 2. punkta b) un d) apaksSpunkts). Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas
pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balsosana nepiedalijas. Par $o punktu iesniegtie

pazinojumi ir izklastiti pielikuma.

Patvéruma un migracijas parvaldibas regula 9030/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (II) 8.5.2024. PE-CONS 21/24
ASILE

Padome apstiprindja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ieveérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai,

Polijai un Slovakijai balsojot pret un Austrijai, Cehijas Republikai un Maltai atturoties

(juridiskais pamats: LESD 78. panta 2. punkta e) apakSpunkts un 79. panta 2. punkta a), b) un
c) apakSpunkts). Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas pievienoti Ligumiem, Danija un

Irija balso3ana nepiedalijas. Par $o punktu iesniegtie pazinojumi ir izklastiti pielikuma.
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10.

Regula par grozijumiem attieciba uz saskanotibu skrininga 9031/24
joma pie robezam + ADD 1 REV 1
legislativa akta pienemsana PE-CONS 22/24
apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (II) 8.5.2024. FRONT

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,

ieveérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai

un Polijai balsojot pret un Cehijas Republikai un Slovakijai atturoties (juridiskais pamats:

LESD 78. panta 2. punkta e) apakSpunkts, 79. panta 2. punkta c¢) apakSpunkts, 82. panta
1. punkta otras dalas d) apakSpunkts un 87. panta 2. punkta a) apakSpunkts). Saskana ar
attiecigajiem protokoliem, kas pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balsoSana nepiedalijas.

Par So punktu iesniegtie pazinojumi ir izklastiti pielikuma.

UznemsSanas apstaklu direktiva 9021/24

legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (1) 8.5.2024. PE-CONS 69/23
ASILE

Padome apstiprindja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijuma, un ierosinatais akts,
ievérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Austrijai,

Ungarijai un Polijai balsojot pret un Cehijas Republikai un Slovakijai atturoties (juridiskais

pamats: LESD 78. panta 2. punkta f) apakSpunkts). Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas
pievienoti Ligumiem, Danija un Irija balso$ana nepiedalijas. Par $o punktu iesniegtie
pazinojumi ir izklastiti pielikuma.

Kvalifikacijas regula 9022/24
legislativa akta pienemsana + ADD 1 REV 1

apstiprinats Pastavigo parstavju komiteja (II) 8.5.2024. PE-CONS 70/23
ASILE

Padome apstiprinaja Eiropas Parlamenta nostaju pirmaja lasijjuma, un ierosinatais akts,
ieveérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 4. punktu, ir pienemts, Ungarijai
un Polijai balsojot pret un Austrijai, Cehijas Republikai un Slovakijai atturoties (juridiskais

pamats: LESD 78. panta 2. punkta a) un b) apakSpunkts un 79. panta 2. punkta
a) apakSpunkts). Saskana ar attiecigajiem protokoliem, kas pievienoti Ligumiem, Danija un

Irija balsosana nepiedalijas. Par $o punktu iesniegtie pazinojumi ir izklastiti pielikuma.
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Legislativo aktu apsprieSana
(publiska apsprieSana saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu 16. panta 8. punktu)

3.  Direktiva par atraku un dro$aku atvieglojumu piemérosanu 9786/24
parmeérigiem ieturéjuma nodokliem (FASTER) 9787/24
visparéja pieeja
Padome panaca vispargju pieeju attieciba uz direktivas projektu, ka izklastits
dokumenta 9925/24. Padomes Generalsekretariats pec iesp€jas driz uzsaks procediiru saistiba

ar Padomes lémumu vélreiz apspriesties ar Eiropas Parlamentu.

4.  Tiestbu aktu pakete “PVN digitalaja laikmeta” 9680/24
a) Direktiva attieciba uz PVN noteikumiem digitalaja 9681/24
laikmeta
visparéja pieeja
b) Regula par PVN administrativas sadarbibas 9683/24

pasakumiem, kas vajadzigi digitalajam laikmetam
(Juridiskais pamats: LES 113. pants)
politiska vienoSandas

Padomg notika viedoklu apmaina noliika panakt vispar&ju pieeju attieciba uz projektu
Direktivai par PVN noteikumiem digitalaja laikmeta un politisku vienoSanos attieciba uz
Regulu par PVN administrativas sadarbibas pasakumiem, kas vajadzigi digitalajam

laikmetam.

5.  Citi jautajumi
Pasreizéjie legislativo aktu priekSlikumi finansu 8151/24
pakalpojumu joma
prezidentvalsts sniegta informacija

Padome pienéma zinasanai prezidentvalsts sniegto informaciju par darbu, kas pasSlaik tiek

veikts saistiba ar legislativo aktu priek§likumiem finan$u pakalpojumu joma.
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Nelegislativi jautajumi

6. Tiesibu aktu pakete “PVN digitalaja laikmeta”: IstenoSanas 9684/24
regula par informacijas prasibam konkrétiem PVN
reZimiem (juridiskais pamats: Direktiva 2006/112/EK)
politiska vienosands
Padomg atklata sede notika viedoklu apmaina noliika panakt politisku vienoSanos par projektu
IstenoSanas regulai par informacijas prasibam konkrétiem PVN reZimiem.
7.  Ekonomikas atveseloSana Eiropa
a)  AtveseloSanas un noturibas mehanisma istenoSana
pasreizéjais stavoklis
b)  Padomes TstenoSanas 1émumi saskana ar AtveseloSanas un 9303/24+ ADD 1
noturibas mehanismu 9399/24 + ADD 1
(juridiskais pamats: Regulas (ES) 2021/241 21. pants)
pienemSana
8. Krievijas militaras agresijas pret Ukrainu ekonomiskas un
finansialas sekas
viedoklu apmaina
9.  Secinajumi par fiskalas stabilitates problemam, ko rada 9159/24
sabiedribas novecosana
apstiprindasana
10. Turpmakie pasakumi pec G20 finanSu ministru un centralo 9373/24
banku vaditaju 2024. gada 17.—18. aprila sanaksmes un SVF
pavasara sanaksmém
prezidentvalsts un Komisijas sniegta informacija
11.  Secinajumi par finanSpratibu 9529/24
apstiprinasana
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12, Citi jautajumi
FinanSu ministru koalicija klimata politikas joma 9594/24
prezidentvalsts un Niderlandes sniegta informacija

1pasa likumdosanas procediira

publiska apspriesana (Padomes reglamenta 8. panta 1. punkts)

uz Komisijas priekSlikumu balstits punkts
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PIELIKUMS

Pazinojumi par dokumenta 9510/24 izklastitajiem legislativajiem “A” punktiem

Par “A” punktu Eurodac regula
saraksta 1. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizeta.

Megs atzinigi verteéjam politisko vienosanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sistéma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodrosinot [idzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu Tstenosanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimeng noverSanu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstiticijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot véra Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet velas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, més interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo 1pasi norises kops béglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtspejiga. Mes atzinigi
vertejam centienus noverst galvenos trilkumus, nemot veéra, ka tikai kopigs ES Iimena risinajums
varétu nodrosinat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.
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Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot argjo robezu aizsardzibu, lai panaktu drosaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treSo valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert&jot citus pasreizgjas sistémas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma verienam un ka dazu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tadejadi radot praktiskas
griitibas, ka arT palielinot izmaksas.

Nemot véra iepriek§ min&to un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp&ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, Tpasi pieversSoties tas ar&jai
dimensijai un inovativam idejam.”

UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kopgja Eiropas patvéruma sistéma,
kuras mérkis ir noveérst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, lidz minimumam samazinat un galu
gala likvidet neatbilstigas migracijas stimulus un attur@t personas, kuras v€las launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp&ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Min&to mérku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapec mums vajadzetu nevis importet neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai var€tu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sistému, ir svarigi panakt lidzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tomér més uzskatam, ka $is lidzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts. To, ka lidzsvars nav panakts, skaidri pierada tas, ka, lai gan Ungarija nav priekSpostena
dalibvalsts, més esam dalibvalsts, kurai ir ievérojamas ar€jas robezas un kura joprojam ir atbildiga
par migracijas spiediena uz Eiropas Savienibu apturéSanu. Papildus Sai atbildibai Patvéruma
procediiras regula uzliktu Ungarijai pienakumu nodroSinat tadu sp&ju Iimeni robeZprocediiru
veiksanai, kur$ biitu daudz augstaks neka citas dalibvalstis, un tas, nemot véra miisu geografisko
atraSanas vietu, ir netaisnigi un nereali.

Ungarija kops 2015. gada ir apnémusies bez ES atbalsta aizsargat Eiropas Savienibas argjas
robezas, ievérojot savus pienakumus saskana ar Sengenas acquis. Miisu centieni arf biitu jaatzist par
solidaritates veidu. Gluzi pretgji — ierosinataja jaunaja tiesiskaja regulejuma valsts budzeta lidzeklu
izlietojums Eiropas Savienibas ar€jo robezu aizsardzibai netiek uzskatits par solidaritati; ta vieta
minétais reguléjums uzliek papildu pienakumus gan attieciba uz solidaritates nodrosinasSanu citam
dalibvalstim, gan attieciba uz atbildibu par nelikumigas migracijas apturéSanu.
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Saskana ar miisu konsekvento nostaju Ungarija nevar atbalstit tada solidaritates mehanisma izveidi,
kura pamata ir migrantu obligata sadale, un tapéc nepiekrit tam, ka atbildibas izlidzinasana tiek
ieviesta ka obligats solidaritates sistémas elements. Padomes 2015. gada pienemtie lémumi jau ir
pieradijusi, ka solidaritates mehanisms, kura pamata ir obligata migrantu sadale, neatvieglos slogu
miisu patvéruma sistemam, gluzi pret€ji — tas palielina iecelotaju skaitu.

Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sieviesu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vértibam, ka art saisttbam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. SievieSu un virieSu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min€tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interprete ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot veéra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Eurodac regulas pienemsanu, jo ta ir
neatnemams elements sistéma, kura sava pamata ir nepilniga.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vért€ ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz&jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus m&s uzsveram, ka valdibai nebija realas
iesp€jas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sistémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietickami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka treSas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mérkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodroSina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un var€tu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera ieprieks minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”
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SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. Mes loti
atzinigi vertéjam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus més apzinamies, ka
kompromisa panak$ana nebija viegls uzdevums.

Tomeér ir bitiski, lai mes neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vert€jam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noverSanai izcelsmes valstis, kas var
palidzeét mazinat spiedienu uz ES aréjam robezam.

Mgs uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati buitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka ar1 efektiva atgrieSanas politika.

Ir v€lams veikt visus pasakumus, lai noveérstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan m&s atzistam, ka liela m@ra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, més neesam parliecinati, ka iesniegtie priekSlikumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomér més uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmer bitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemze€l priekslikumi neatbilst mingtajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patvéruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkré&ti nosacijumi, kltist obligata arT Dublinas atbildibas izlidzinasana. Mingtie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot veéra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekslikumiem solidaritates

joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka ar1 Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekslikumi ir savstarpgjo saistiti, m€s atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekSlikumiem.”

Par “A” punktu Patvéruma procediiras regula
saraksta 2. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizeta.

Mes atzinigi verteéjam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sistéma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodroSinot Iidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.
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Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen€ novérSanu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot vera Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas 1emumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, mes interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo Tpasi norises kops beglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sistéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trukumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES Itmena risinajums
varétu nodroSinat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot ar&jo robezu aizsardzibu, lai panaktu drosaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu Iidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verté to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treso valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert&jot citus pasreizgjas sistemas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma vérienam un ka daZu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tadgjadi radot praktiskas
griitibas, ka ar1 palielinot izmaksas.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp€ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieversoties tas aréjai
dimensijai un inovativam idejam.”
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UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kop€ja Eiropas patvéruma sistéma,
kuras mérkis ir noverst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, 11dz minimumam samazinat un galu
gala likvid@t neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp€ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Minéto merku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapeéc mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai varétu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sistému, ir svarigi panakt lidzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r mes uzskatam, ka §is Iidzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts. To, ka lidzsvars nav panakts, skaidri pierada tas, ka, lai gan Ungarija nav priekSpostena
dalibvalsts, m&s esam dalibvalsts, kurai ir ievérojamas ar€jas robezas un kura joprojam ir atbildiga
par migracijas spiediena uz Eiropas Savienibu apturéSanu. Papildus $ai atbildibai Patvéruma
procediiras regula uzliktu Ungarijai pienakumu nodro$inat tadu sp&ju Iimeni robeZprocediiru
veikSanai, kur$ bitu daudz augstaks neka citas dalibvalstis, un tas, nemot véra misu geografisko
atraSanas vietu, ir netaisnigi un nereali.

Ungarija kops 2015. gada ir apneémusies bez ES atbalsta aizsargat Eiropas Savienibas argjas
robezas, ievérojot savus pienakumus saskana ar Sengenas acquis. Miisu centieni arf biitu jaatzist par
solidaritates veidu. Gluzi pret&ji — ierosinataja jaunaja tiesiskaja regulgjuma valsts budzeta lidzeklu
izlietojums Eiropas Savienibas ar€jo robeZzu aizsardzibai netiek uzskatits par solidaritati; ta vieta
minétais regul&jums uzliek papildu pienakumus gan attieciba uz solidaritates nodrosinaSanu citam
dalibvalstim, gan attieciba uz atbildibu par nelikumigas migracijas apturéSanu.

Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sieviesu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vertibam, ka ar1 saisttbam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiestbam. SievieSu un viriesu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min&tajam un saviem valsts
tiestbu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interpreté ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josSus faktorus.

Nemot veéra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Patvéruma procediras regulas (PPR)
pienemsanu, jo ta ir neatpemams elements sisteéma, kura sava pamata ir nepilniga.”
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MALTAS PAZINOJUMS

“Kopégjas Eiropas patvéruma sist€émas reforma joprojam ir loti svariga, lai nodroSinatu pienacigu
lidzsvaru starp taisnigu atbildibas sadali starp visam dalibvalstim un efektivu solidaritati ar tam
dalibvalstim, kuram ta ir vajadziga.

Saja sakara Malta, izsakot pateicibu prezidentvalstim Spanijai un Belgijai, ka arf Komisijai par
centieniem sarunas ar Eiropas Parlamentu, uzskata, ka galigajos tekstos attieciba uz Patvéruma un
migracijas parvaldibas regulu un Patvéruma proceduras regulu joprojam nav nodrosSinats
pienacigais lidzsvars.

ir maza salu dalibvalsts TpaSas neaizsargatibas situacija. Reforma izklastitie elementi vl vairak
palielinas pienakumus, savukart solidaritates mehanisms, nenemot véra to, ka tas ir pastavigs un
obligats, joprojam ir elastigs un nenodro$ina vajadzigas garantijas, ka apzinatas vajadzibas tiks
pilniba apmierinatas.

Tadel Malta atturas balso$ana par Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu un Patvéruma
procediiru regulu.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérte ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus mes uzsveram, ka valdibai nebija realas
iespgjas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp€ju uzlabot daZzu migracijas un patvéruma sistémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietickami pieversta uzmaniba to dalibvalstu 1pasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu d&l. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secindjumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem merkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodroSina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadem un dalibvalstim.

4. Nemot vera ieprieks minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”
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SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. Mes loti
atzinigi vertéjam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus mé&s apzinamies, ka
kompromisa panak$ana nebija viegls uzdevums.

Tomeér ir bitiski, lai mes neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vertejam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noverSanai izcelsmes valstis, kas var
palidzeét mazinat spiedienu uz ES aréjam robezam.

Mgs uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati buitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka art efektiva atgrieSanas politika.

Ir v€lams veikt visus pasakumus, lai noveérstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan m&s atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, més neesam parliecinati, ka iesniegtie priekSlikumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomér més uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmer bitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemze&l priekslikumi neatbilst minétajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patvéruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkré&ti nosacijumi, kltist obligata arT Dublinas atbildibas izlidzinasana. Minétie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot veéra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekslikumiem solidaritates

joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka ar1 Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekSlikumi ir savstarpgjo saistiti, m€s atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu Regula, ar kuru izveido atgrie$anas robeZprocediiru
saraksta 3. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizeta.

Mes atzinigi verteéjam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sistéma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodrosinot lidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.
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Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen€ novérSanu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot véra Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas Iemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, mes interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo Tpasi norises kops beglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trukumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES Itmena risinajums
varétu nodroSinat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot ar&jo robezu aizsardzibu, lai panaktu drosaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu Iidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verté to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treso valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert&jot citus pasreizgjas sistemas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma vérienam un ka daZu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tadgjadi radot praktiskas
griitibas, ka ar1 palielinot izmaksas.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp€ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieversoties tas aréjai
dimensijai un inovativam idejam.”
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UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kopgja Eiropas patvéruma sisteéma,
kuras mérkis ir noverst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, 11dz minimumam samazinat un galu
gala likvid@t neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp€ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Minéto merku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapeéc mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai var€tu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sistému, ir svarigi panakt lidzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r més uzskatam, ka §is [idzsvars ierosinatajas regulas nav panakts. To,
ka Iidzsvars nav panakts, skaidri pierada tas, ka, lai gan Ungarija nav priekSpostena dalibvalsts, m&s
esam dalibvalsts, kurai ir ievérojamas aré€jas robezas un kura joprojam ir atbildiga par migracijas
spiediena uz Eiropas Savienibu apturéSanu. Papildus $ai atbildibai Patvéruma procediiras regula
uzliktu Ungarijai pienakumu nodroSinat tadu sp&ju [imeni robeZprocediiru veikSanai, kur§ biitu
daudz augstaks neka citas dalibvalstis, un tas, nemot véra miisu geografisko atrasanas vietu, ir
netaisnigi un nereali.

Ungarija kops 2015. gada ir apneémusies bez ES atbalsta aizsargat Eiropas Savienibas argjas
robezas, ievérojot savus pienakumus saskana ar Sengenas acquis. Miisu centieni arf biitu jaatzist par
solidaritates veidu. Gluzi pret&ji — ierosinataja jaunaja tiesiskaja regulgjuma valsts budzeta lidzeklu
izlietojums Eiropas Savienibas ar€jo robeZzu aizsardzibai netiek uzskatits par solidaritati; ta vieta
minétais regul&jums uzliek papildu pienakumus gan attieciba uz solidaritates nodrosinaSanu citam
dalibvalstim, gan attieciba uz atbildibu par nelikumigas migracijas apturéSanu.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot veéra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Regulas, ar kuru izveido atgrieSanas
robeZzproceduru, pienemsSanu, jo ta ir neatnpemams elements sistéma, kura sava pamata ir nepilniga.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi veérte ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptverosu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus més uzsveram, ka valdibai nebija realas
iesp€jas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.
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2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp€ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sist€mas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietiekami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Ipasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tre$as valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mérkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodro$ina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera iepriek§ minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. M&s loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus més apzinamies, ka
kompromisa panaksana nebija viegls uzdevums.

Tomeér ir bitiski, lai m&s neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

MEgs atzinigi vertejam to, ka pakts pieversas migracijas c€lonu noveérsanai izcelsmes valstis, kas var
palidzét mazinat spiedienu uz ES ar&jam robezam.

Mgs uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati butu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka ari efektiva atgrieSanas politika.

Ir v€lams veikt visus pasakumus, lai noveérstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan més atzistam, ka liela mera ir panakta atteikSanas no obligato parcel$anas kvotu
koncepcijas, més neesam parliecinati, ka iesniegtie priekslikumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomér més uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmér bitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemzel priekslikumi neatbilst minétajai prasibai, jo
finansSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patvéruma meklétaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkréti nosactjumi, kliist obligata ar1 Dublinas atbildibas izlidzinaSana. Minétie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.
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Nemot véra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekslikumiem solidaritates
joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka art Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

9 9
Nemot vera, ka visi iesniegtie priekslikumi ir savstarpgjo saistiti, més atturamies no balso$anas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu Parmitinasanas sistémas regula
saraksta 4. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finaliz&ta.

Mgs atzinigi vert€jam politisko vienosanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sist€ma nodrosinas pilnvertigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodrosinot Iidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen& novérSanu un apkarosanu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistttus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot vera Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantosanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti daZos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, mgs interpreté€sim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo 1pasi norises kop$s béglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir misu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. Més atzinigi
vertejam centienus noverst galvenos trukumus, nemot veéra, ka tikai kopigs ES Iimena risinajums
varétu nodroSinat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.
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Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot argjo robezu aizsardzibu, lai panaktu drosaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treSo valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert&jot citus pasreizgjas sistémas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma veérienam un ka dazu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tadejadi radot praktiskas
griitibas, ka arT palielinot izmaksas.

Nemot véra iepriek§ minto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp&ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, Tpasi pieversSoties tas ar¢jai
dimensijai un inovativam idejam.

UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kopgja Eiropas patvéruma sistéma,
kuras mérkis ir noverst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, lidz minimumam samazinat un galu
gala likvidet neatbilstigas migracijas stimulus un attur@t personas, kuras v€las launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp&ju izskatit patvéruma pieteikumus
treSas valstts, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Minéto merku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapec mums vajadzetu nevis importet neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai var€tu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sistému, ir svarigi panakt lidzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r més uzskatam, ka $is lidzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts.

Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sieviesu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vértibam, ka arT saisttbam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. SievieSu un virieSu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min€tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interprete ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicindjumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot véra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Regulas, ar ko izveido ES parmitinasanas
sistému, pienemsanu, jo ta ir neatnemams elements sistéma, kura sava pamata ir nepilniga.”
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POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérté ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptverosu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus mes uzsveram, ka valdibai nebija realas
iespéjas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sistémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietieckami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secindjumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mé&rkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodro$ina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un var€tu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera iepriek§ minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tveruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. M&s loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus mé&s apzinamies, ka
kompromisa panakSana nebija viegls uzdevums.

Tomer ir bitiski, lai mes neatkaptos no nostajas, ko esam iene€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vertejam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noverSanai izcelsmes valstis, kas var
palidzét mazinat spiedienu uz ES argjam robezam. Mes uzskatam, ka par sekmigas Eiropas
migracijas politikas prioritati biitu janosaka konsekventa ES ar&jo robezu aizsardziba, ka ar1
efektiva atgrieSanas politika.

Ir vélams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan m&s atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, m€s neesam parliecinati, ka iesniegtie priek§likumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.
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Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomeér més uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmer bitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemze€l priekslikumi neatbilst minétajai prasibai, jo
finansSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patvéruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkréti nosacijumi, klust obligata arT Dublinas atbildibas izlidzinasana. Ming&tie
elementi ir spécigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot veéra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekslikumiem solidaritates

joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka arT Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekslikumi ir savstarp€jo saistiti, mes atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu Regula par Kkrizes situacijam migracijas un patvéruma joma
saraksta 5. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizeta.

Mgs atzinigi verteéjam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sistéma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodrosinot [idzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimeng novérSanu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot véra Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, més interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”
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CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreiz&jos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo 1pasi norises kops beéglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trikumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES limena risinajums
varétu nodro§inat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot aréjo robezu aizsardzibu, lai panaktu droSaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treSo valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre$am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert€jot citus pasreizgjas sistemas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma verienam un ka dazu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tadéjadi radot praktiskas
griitibas, ka arT palielinot izmaksas.

Nemot véra ieprieks minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp&ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieverSoties tas argjai
dimensijai un inovativam idejam.”

LIETUVAS PAZINOJUMS

“Lietuva atzinigi vért€ kompromisu, kur$ panakts attieciba uz Migracijas un patvéruma paktu, kas
veicinas efektivaku patvéruma un migracijas parvaldibu ES. Lietuva ar1 uzsver, ka ir svarigi
nodrosinat stingrus un efektivus ES reagéSanas pasakumus pret migrantu instrumentalizaciju, ko
veic naidigi reZimi pie miisu argjam robezam.

Tomér més uzskatam, ka Krizes regula noteiktie reagéSanas pasakumi varétu but vl vérienigaki un
apnémigaki. Saja sakara més pauzam nozélu par to, ka Padomes pilnvaras attieciba uz Krizes regulu
dazi aspekti nav saglabati, jo TpaSi noteikumi, ar ko nosaka robeZprocediiras maksimalo ilgumu
instrumentalizacijas gadijumos.

Kompromisa gara Lietuva ir nolémusi balsot par Krizes regulu, tatu més aicinam ES turpinat
parraudzit instrumentalizacijas problému un izstradat turpmakus risinadjumus, lai to noveérstu un vél
efektivak reagétu uz to.”
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UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kopgja Eiropas patvéruma sistéma,
kuras mérkis ir noverst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, lidz minimumam samazinat un galu
gala likvid@t neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp&ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Minéto merku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapec mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai varétu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sistému, ir svarigi panakt lidzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r mes uzskatam, ka Sis [idzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts. To, ka lidzsvars nav panakts, skaidri pierada tas, ka, lai gan Ungarija nav priekSpostena
dalibvalsts, m&s esam dalibvalsts, kurai ir ievérojamas ar€jas robezas un kura joprojam ir atbildiga
par migracijas spiediena uz Eiropas Savienibu apturéSanu. Papildus $ai atbildibai Patvéruma
procediiras regula uzliktu Ungarijai pienakumu nodro$inat tadu sp&ju Iimeni robeZprocediiru
veikSanai, kur$ biitu daudz augstaks neka citas dalibvalstis, un tas, nemot véra misu geografisko
atraSanas vietu, ir netaisnigi un nereali.

Ungarija kops 2015. gada ir apneémusies bez ES atbalsta aizsargat Eiropas Savienibas argjas
robezas, ievérojot savus pienakumus saskana ar Sengenas acquis. Miisu centieni arf biitu jaatzist par
solidaritates veidu. Gluzi pret&ji — ierosinataja jaunaja tiesiskaja regulgjuma valsts budzeta lidzeklu
izlietojums Eiropas Savienibas ar€jo robeZzu aizsardzibai netiek uzskatits par solidaritati; ta vieta
minétais regul&jums uzliek papildu pienakumus gan attieciba uz solidaritates nodrosinaSanu citam
dalibvalstim, gan attieciba uz atbildibu par nelikumigas migracijas apturéSanu.

Saskana ar miisu konsekvento nostaju Ungarija nevar atbalstit tada solidaritates mehanisma izveidi,
kura pamata ir migrantu obligata sadale, un tapec nepiekrit tam, ka atbildibas izlidzinaSana tiek
ieviesta ka obligats solidaritates sistémas elements. Padomes 2015. gada pienemtie lémumi jau ir
pieradijusi, ka solidaritates mehanisms, kura pamata ir obligata migrantu sadale, neatvieglos slogu
misu patvéruma sistemam, gluzi pret€ji — tas palielina iecelotaju skaitu.

Ungarija ir parliecinata, ka Krizes regulas kompromisa priekSlikums nebiitu dzivotsp&jigs
risindjums migracijas krizes vai instrumentalizacijas parvaréSanai, cita starpa tapéc, ka ta merkis ir
krizes situacijas atrisinat galvenokart ar solidaritati un atlauj de facto un de jure obligato parcelSanu,
kamer $adas rikoSanas rezultata migracijas pliismas tikai eksponenciali palielinatos, kas tadejadi
padzilinas krizes un palielinas solidaritates vajadzibas.
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Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sievieSu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vertibam, ka arT saistibam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. Sieviesu un virieSu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min&tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interpreté ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot véra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit, ka tiek pienemta Regula, ar ko risina krizes
un neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma (Krizes regula), jo ta ir neatnemams
elements sist€éma, kura sava pamata ir nepilniga.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérté ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz&jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus m&s uzsveram, ka valdibai nebija realas
iesp€jas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sistémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietickami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mé&rkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauZ nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodroSina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera iepriek§ minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. Més loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus més apzinamies, ka
kompromisa panakSana nebija viegls uzdevums.
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Tomeér ir bitiski, lai mes neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vert€jam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noverSanai izcelsmes valstis, kas var
palidzeét mazinat spiedienu uz ES aréjam robezam.

Mgs uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati buitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka ar1 efektiva atgrieSanas politika.

Ir vélams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan m&s atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, m€s neesam parliecinati, ka iesniegtie priekslikumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomer més uzskatam, ka tas veida izvéele
vienmer bitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemze€l priekslikumi neatbilst minétajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patveruma meklétaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkréti nosacijumi, klust obligata arT Dublinas atbildibas izlidzinasana. Ming&tie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot veéra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekslikumiem solidaritates

joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka ar1 Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekslikumi ir savstarp€jo saistiti, mes atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu Regula par skriningu pie robezam
saraksta 6. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizéta.

Mes atzinigi verteéjam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sistéma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodroSinot lidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.
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Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen€ novérSanu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot vera Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmanto$anu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, mes interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas probl&émas un jo 1pasi norises kop$ b&glu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trukumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES Itmena risinajums
varétu nodroSinat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot argjo robezu aizsardzibu, lai panaktu drosaku Sengenas zonu, ka arT funkcionalu Iidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treso valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tream valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert&jot citus pasreizgjas sistemas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma vérienam un ka daZu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tad€jadi radot praktiskas
griitibas, ka ar1 palielinot izmaksas.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp€ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieversoties tas aréjai
dimensijai un inovativam idejam.”
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UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kopgja Eiropas patvéruma sistéma,
kuras mérkis ir noverst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, 11dz minimumam samazinat un galu
gala likvid@t neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp&ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Minéto merku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas probl€émas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapec mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai var€tu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sist€mu, ir svarigi panakt [idzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r mes uzskatam, ka Sis [idzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts.

Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sievieSu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vertibam, ka arT saistibam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. SievieSu un viriesu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min&tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interprete ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot véra minetos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Patvéruma procediiras Skrininga regulas
pienemsanu, jo ta ir neatnemams elements sist€éma, kura sava pamata ir nepilniga.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérte ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus mes uzsveram, ka valdibai nebija realas
iespejas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sisteémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietiekami pieveérsta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu d&l. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem merkiem.
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3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodroSina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera ieprieks minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop€jo Eiropas patvéruma sistemu. Més loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus mes apzinamies, ka
kompromisa panakSana nebija viegls uzdevums.

Tomeér ir biitiski, lai m&s neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vertejam to, ka pakts pieversas migracijas c€lonu noveérsanai izcelsmes valstis, kas var
palidz&t mazinat spiedienu uz ES ar&jam robezam.

Mes uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati biitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka arT efektiva atgrieSanas politika.

Ir veélams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidzétu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan mes atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, més neesam parliecinati, ka iesniegtie priekslikumi nodrosina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tom&r mes uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmér biitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. DiemZel priekslikumi neatbilst min&tajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patveruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkréti nosacijumi, kliist obligata ar1 Dublinas atbildibas izlidzinaSana. Mingtie
elementi ir spécigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot véra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekSlikumiem solidaritates

joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka arT Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekSlikumi ir savstarp€jo saistiti, mes atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekslikumiem.”
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KOMISIJAS PAZINOJUMS

“Skrininga regula paredzeta kartiba, kada veicamas sakotngjas veselibas parbaudes, ir dalibvalstu
kompetencg. lesp&ja veikt prima facie individualu novertéjumu biitu pietickama, lai secinatu, ka
turpmaka veselibas parbaude nav nepiecieSama, nemot véra konkrétos individualos apstaklus. Tas,
ka ar1 kvalificeta mediciniska personala plasa definicija laus dalibvalstim samérigi izmantot
pieejamos resursus. Dalibvalstis var izv€leties pienacigas un pieme&rotas vietas skrininga veikSanai
teritorija tris dienu laika p&c aizturésanas.”

Par “A” punktu Patvéruma un migracijas parvaldibas regula
saraksta 7. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finaliz&ta.

Mgs atzinigi vert€jam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevéjiem. Jauna
patvéruma sist€ma nodrosinas pilnvertigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodrosinot Iidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Budama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen€ novérSanu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un virie$i) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot vera Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas [lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantosanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti daZos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, mgs interpreté€sim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”
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CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreiz&jos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo Ipasi norises kop$ beglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trikumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES limena risinajums
varétu nodro§inat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot ar&jo robezu aizsardzibu, lai panaktu droSaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treSo valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert€jot citus pasreizgjas sisteémas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma verienam un ka dazu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tad€jadi radot praktiskas
griitibas, ka arT palielinot izmaksas.

Nemot véra ieprieks minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tom&r Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp€ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieverSoties tas argjai
dimensijai un inovativam idejam.”

UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kop€ja Eiropas patvéruma sisteéma,
kuras mérkis ir noveérst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, 11dz minimumam samazinat un galu
gala likvidet neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp€ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Min&to mérku sasniegSanas noluka,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapeéc mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai varetu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sisteému, ir svarigi panakt [idzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r més uzskatam, ka §is lidzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts. To, ka Iidzsvars nav panakts, skaidri pierada tas, ka, lai gan Ungarija nav priekSpostena
dalibvalsts, més esam dalibvalsts, kurai ir ievérojamas ar€jas robezas un kura joprojam ir atbildiga
par migracijas spiediena uz Eiropas Savienibu apturéSanu. Papildus Sai atbildibai Patvéruma
procediiras regula uzliktu Ungarijai pienakumu nodroSinat tadu spgju Itmeni robeZprocediiru
veiksanai, kur§ butu daudz augstaks neka citas dalibvalstis, un tas, nemot véra misu geografisko
atraSanas vietu, ir netaisnigi un nereali.
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Ungarija kops 2015. gada ir apnémusies bez ES atbalsta aizsargat Eiropas Savienibas ar€jas
robezas, ievérojot savus pienakumus saskana ar Sengenas acquis. Miisu centieni ari bitu jaatzist par
solidaritates veidu. Gluzi pretgji — ierosinataja jaunaja tiesiskaja reguléjuma valsts budzeta lidzeklu
izlietojums Eiropas Savienibas ar€jo robezu aizsardzibai netiek uzskatits par solidaritati; ta vieta
mingétais reguléjums uzliek papildu pienakumus gan attieciba uz solidaritates nodroSinasanu citam
dalibvalstim, gan attieciba uz atbildibu par nelikumigas migracijas apturéSanu.

Saskana ar miisu konsekvento nostaju Ungarija nevar atbalstit tada solidaritates mehanisma izveidi,
kura pamata ir migrantu obligata sadale, un tap&c nepiekrit tam, ka atbildibas izlidzinaSana tiek
ieviesta ka obligats solidaritates sistémas elements. Padomes 2015. gada pienemtie lémumi jau ir
pieradijusi, ka solidaritates mehanisms, kura pamata ir obligata migrantu sadale, neatvieglos slogu
miisu patvéruma sistemam, gluzi pret€ji — tas palielina iecelotaju skaitu.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot véra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Patvéruma un migracijas parvaldibas regulas
(AMMR) pienemsanu, jo ta ir neatnemams elements sistéma, kura sava pamata ir nepilniga.”

MALTAS PAZINOJUMS

“Kopgjas Eiropas patvéruma siste€mas reforma joprojam ir loti svariga, lai nodrosinatu pienacigu
lidzsvaru starp taisnigu atbildibas sadali starp visam dalibvalstim un efektivu solidaritati ar tam
dalibvalstim, kuram ta ir vajadziga.

Saja sakara Malta, izsakot pateicibu prezidentvalstim Spanijai un Belgijai, ka arf Komisijai par
centieniem sarunas ar Eiropas Parlamentu, uzskata, ka galigajos tekstos attieciba uz Patvéruma un
migracijas parvaldibas regulu un Patvéruma procediiras regulu joprojam nav nodroSinats
pienacigais lidzsvars.

ir maza salu dalibvalsts TpasSas neaizsargatibas situacija. Reforma izklastitie elementi vél vairak
palielinas pienakumus, savukart solidaritates mehanisms, nenemot veéra to, ka tas ir pastavigs un
obligats, joprojam ir elastigs un nenodroSina vajadzigas garantijas, ka apzinatas vajadzibas tiks
pilniba apmierinatas.

Tadel Malta atturas balsoSana par Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu un Patvéruma
procediiru regulu.”
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POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérté ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus mes uzsveram, ka valdibai nebija realas
iespéjas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sist€émas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietieckami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mé&rkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodro$ina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera iepriek§ minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. M&s loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus mé&s apzinamies, ka
kompromisa panakSana nebija viegls uzdevums.

Tomer ir bitiski, lai m&s neatkaptos no nostajas, ko esam ienemusi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vert€jam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noverSanai izcelsmes valstis, kas var
palidzét mazinat spiedienu uz ES ar&jam robezam.

Mes uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati biitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka art efektiva atgrieSanas politika.

Ir vélams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan mes atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, m€s neesam parliecinati, ka iesniegtie priek§likumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.
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Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomér més uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmer biitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemze€l priekslikumi neatbilst minétajai prasibai, jo
finansSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patvéruma mekl&taju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkré&ti nosacijumi, kltist obligata arT Dublinas atbildibas izlidzinaSana. Minétie
elementi ir spécigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot veéra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekslikumiem solidaritates
joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka arT Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekslikumi ir savstarpgjo saistiti, mes atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu Regula par grozijumiem attieciba uz saskanotibu skrininga joma pie
robezam
legislativa akta pienemsana

saraksta 8. punktu:

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizeta.

Mgs atzinigi verteéjam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sistéma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodrosinot [idzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Budama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen& novér$anu un apkaro$anu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot véra Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, més interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”
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CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreiz&jos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo Ipasi norises kop$ beglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trikumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES limena risinajums
varétu nodro§inat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot ar&jo robezu aizsardzibu, lai panaktu droSaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treSo valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert€jot citus pasreizgjas sisteémas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma verienam un ka dazu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tad€jadi radot praktiskas
griitibas, ka arT palielinot izmaksas.

Nemot véra ieprieks minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tom&r Cehijas Republika atzinigi
verte ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp€ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieverSoties tas argjai
dimensijai un inovativam idejam.”

UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kop€ja Eiropas patvéruma sisteéma,
kuras mérkis ir noveérst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, 11dz minimumam samazinat un galu
gala likvidet neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp€ju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Min&to mérku sasniegSanas noluka,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapeéc mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai varetu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sisteému, ir svarigi panakt [idzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r mes uzskatam, ka §is lidzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts.
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Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sievieSu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vertibam, ka arT saistibam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. Sieviesu un virieSu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min&tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interpreté ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauZ stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot veéra mingtos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit to, ka tiek pienemta regula par izrietoSiem
grozijumiem attieciba uz skriningu, jo ta ir neatnemams elements sist€éma, kura sava pamata ir
nepilniga.”

Polijas pazinojums

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérté ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz&jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus mes uzsveram, ka valdibai nebija realas
iesp€jas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sistémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietickami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mé&rkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauZ nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodro$ina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera iepriek§ minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. Més loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus més apzinamies, ka
kompromisa panakSana nebija viegls uzdevums.

Tomer ir butiski, lai me&s neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.
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Megs atzinigi vertejam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noversanai izcelsmes valstis, kas var
palidz&t mazinat spiedienu uz ES ar&jam robezam.

Meés uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati biitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka arT efektiva atgrieSanas politika.

Ir vélams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz&tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan més atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, mes neesam parliecinati, ka iesniegtie priekslikumi nodroSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomeér mé&s uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmér biitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. Diemzel priekslikumi neatbilst min&tajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patveruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkréti nosacijumi, kliist obligata ar1 Dublinas atbildibas izlidzinaSana. Mingtie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot véra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekSlikumiem solidaritates
joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka arT Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekslikumi ir savstarp€jo saistiti, mes atturamies no balsosanas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu Uznems§anas apstaklu direktiva
saraksta 9. punktu: legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finaliz&ta.

Mes atzinigi vertejam politisko vienoSanos, kas panakta starp abiem likumdevgjiem. Jauna
patvéruma sist€éma nodros§inas pilnvertigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodroSinot Iidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen€ novérsanu un apkarosanu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.
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Tapeéc, nemot vera Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lémumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti daZos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, m&s interpretésim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamentg ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo Ipasi norises kop$ beglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertéjam centienus noverst galvenos trikumus, nemot veéra, ka tikai kopigs ES limena risinajums
varétu nodro§inat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpai centas sasniegt mérki
uzlabot argjo robezu aizsardzibu, lai panaktu droSaku Sengenas zonu, ka ar1 funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treSo valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tre§am valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert€jot citus pasreizgjas sistemas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma verienam un ka dazu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tad€jadi radot praktiskas
griitibas, ka arT palielinot izmaksas.

Nemot véra ieprieks minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
verté ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp&ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, pasi pieverSoties tas argjai
dimensijai un inovativam idejam.”

UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kop&ja Eiropas patvéruma sist€ma,
kuras mérkis ir noveérst neatbilstigas migracijas pamatcélonus, lidz minimumam samazinat un galu
gala likvidet neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iespgju izskatit patvéruma pieteikumus
tresas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Min&to mérku sasniegSanas nolika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapeéc mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.
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Lai varetu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sist€mu, ir svarigi panakt lidzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tomeér mes uzskatam, ka $is lidzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts.

Ungarijas stingra nostaja ir tada, ka papildus sekundaras kustibas novérSanai Uznemsanas
nosacijumu direktivas grozijumu meérkis ir atbalstit patvéruma procediiras efektivu norisi. Tomér
kops 2018. gada ir kluvis veél skaidraks, ka migracijas plismas uz Eiropu veicina arT pievilkSanas
faktori, piem&ram, plasais pabalstu klasts, ko piedava pasreizgjais projekts (atvieglojot piekluvi
darba tirgum un dienasnaudu naudas veida), vai parak elastigi noteikumi par patvéruma mekl&taju
aizturéSanu, kas tikai veicina tadu ekonomisko imigrantu nelikumigu migraciju uz Eiropu, kuri nav
tiesigi sanemt aizsardzibu.

Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sievieSu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vertibam, ka arT saistibam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. Sieviesu un virieSu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min&tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interpreté ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot véra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit UznemsSanas nosactjumu direktivas
pienemsanu, jo ta ir neatnemams elements sist€éma, kura sava pamata ir nepilniga.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérté ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptverosu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus mes uzsveram, ka valdibai nebija realas
iespéjas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.

2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp&ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sisteémas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietiekami pieveérsta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robeZas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secindjumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mérkiem.
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3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodroSina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadeém un dalibvalstim.

4. Nemot vera ieprieks minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop€jo Eiropas patvéruma sistemu. Més loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus més apzinamies, ka
kompromisa panakSana nebija viegls uzdevums.

Tomeér ir biitiski, lai m&s neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vertejam to, ka pakts pieversas migracijas c€lonu noversanai izcelsmes valstis, kas var
palidz&t mazinat spiedienu uz ES argjam robezam.

Mes uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati biitu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka arT efektiva atgrieSanas politika.

Ir vélams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidz€tu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan mes atzistam, ka liela méra ir panakta atteikSanas no obligato parcelSanas kvotu
koncepcijas, més neesam parliecinati, ka iesniegtie priekslikumi nodrosSina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tom&r mes uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmér biitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. DiemZel priekslikumi neatbilst min&tajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patveruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkr&ti nosacijumi, kliist obligata ar1 Dublinas atbildibas izlidzinaSana. Mingtie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot véra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekSlikumiem solidaritates
joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka arT Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot vera, ka visi iesniegtie priekSlikumi ir savstarp€jo saistiti, mes atturamies no balsoSanas par
pargjiem priekslikumiem.”

Par “A” punktu
saraksta

10. punktu:

Kvalifikacijas regula
legislativa akta pienemsana

BULGARIJAS PAZINOJUMS

“Bulgarija pateicas Spanijas un Belgijas prezidentiiram par smago darbu sarunas ar Eiropas
Parlamentu, kuru rezultata patvéruma reforma tika finalizeta.
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Megs atzinigi vert€jam politisko vienosanos, kas panakta starp abiem likumdevé€jiem. Jauna
patvéruma sist€ma nodrosinas pilnveértigu un strukturétu Eiropas kopigu reakciju, vienlaikus
nodroS$inot Iidzsvaru starp solidaritati un atbildibu. Bidama priekSpostena dalibvalsts, kas pastavigi
paklauta migracijas krizes riskam un kurai ir lielakas saistibas garantét Sengenas zonas pienacigu
darbibu, Bulgarija solidaritates gara palausies uz taisnigi dalitu atbildibu un atbalstu, ko jauno
noteikumu TstenoSanai sniedz Savienibas fondi.

Bulgarijas Konstitucionala tiesa 2018. gada pienéma lémumu, kura pazinoja, ka Eiropas Padomes
Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimen€ novérsanu un apkarosanu veicina
ar dzimtes (gender) koncepciju saistitus juridiskus jédzienus, kas nav saderigi ar Bulgarijas
konstitiicijas galvenajiem principiem un ar kuriem paredzets diferencét starp “dzimumu” (sex) ka
biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju un “dzimti” ka socialu veidojumu.

Tapéc, nemot véra Bulgarijas Republikas Konstitucionalas tiesas lemumu, Bulgarija ir pateiciga par
centieniem, kas veikti, lai risinatu valsts bazas attieciba uz dzimtes terminu izmantoSanu dazos
tiesibu aktos, kas ir dala no patvéruma paketes.

Bulgarija neiebilst pret Migracijas un patvéruma pakta pienemsanu, bet vélas uzsvert, ka ar
dzimumu saistitos terminus, kas izmantoti dazos tiesibu aktos, kuri ir dala no patvéruma tiesibu aktu
kopuma, mgs interpreté€sim ka biologisku (sievietes un viriesi) kategoriju.”

CEHIJAS REPUBLIKAS PAZINOJUMS

“Cehijas Republika atzist nepieciesamibu reformét pasreizgjos noteikumus, kas reglamenté ES
migracijas un patvéruma politiku. Vairakas problémas un jo Tpasi norises kops beglu krizes 2015.—
2016. gada atklaja to, cik neaizsargata ir miisu sisteéma, kura vairs nav ilgtsp&jiga. M&s atzinigi
vertgjam centienus noverst galvenos trukumus, nemot vera, ka tikai kopigs ES Itmena risinajums
varétu nodrosinat pienacigu reakciju uz problémam, ar kuram ES un dalibvalstis saskaras gan visas
kopa, gan katra atseviski.

Sarunas par Migracijas un patvéruma paktu Cehijas Republika jo Tpasi centas sasniegt mérki
uzlabot ar€jo robezu aizsardzibu, lai panaktu droSaku Sengenas zonu, ka arT funkcionalu lidzsvaru
starp atbildibu un solidaritati.

Cehijas Republika Tpasi atzinigi verte to, ka galigaja kompromisa teksta nav paredzéts pienakums
parcelt treso valstu valstspiederigos no citam dalibvalstim vai tream valstim. Vienlaikus Cehijas
Republika, atzinigi vert€jot citus pasreiz€jas sistémas uzlabojumus, norada, ka iestazu sarunu
iznakums nebija pilniba atbilstigs Padomes sarunu pilnvarojuma vérienam un ka daZu instrumentu
efektivitati mazinaja dalibvalstim raditais papildu administrativais slogs, tadgjadi radot praktiskas
griitibas, ka ar1 palielinot izmaksas.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar tiesibu aktu paketes pieeju, Cehijas Republika noléma
atturéties no balso$anas par pakta legislativajiem instrumentiem. Tomér Cehijas Republika atzinigi
veérté ES vienotibas garu un uzskata So atskaites punktu par jaunu iesp€ju ar pastiprinatiem
centieniem turpinat ES migracijas un patvéruma politikas reformu, 1pasi pieversoties tas argjai
dimensijai un inovativam idejam.”
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UNGARIJAS PAZINOJUMS

“Ungarija joprojam pauz stingru parliecibu, ka ir jaizstrada kopgja Eiropas patvéruma sistéma,
kuras mérkis ir noverst neatbilstigas migracijas pamatc€lonus, 11dz minimumam samazinat un galu
gala likvid@t neatbilstigas migracijas stimulus un atturét personas, kuras vélas launpratigi izmantot
patvéruma sistemu, iecelot Eiropas Savieniba, un kura ietver iesp&ju izskatit patvéruma pieteikumus
treSas valstis, pamatojoties uz eksteritorialitates principu. Minéto mérku sasniegSanas noliika,
pirmkart un galvenokart, ir jaatzist, ka globalas migracijas problémas nevar atrisinat Eiropas
teritorija, tapec mums vajadz€tu nevis importét neatrisinamas problémas, bet sniegt palidzibu, kur ta
ir vajadziga.

Lai var€tu izveidotu efektivu kop&ju Eiropas patvéruma sist€mu, ir svarigi panakt [idzsvaru starp
atbildibu un solidaritati, tom&r mes uzskatam, ka Sis [idzsvars ierosinatajos tiesibu aktos nav
panakts.

Ungarijas stingra nostaja ir tada, ka Kvalifikacijas regula nesp€s pienacigi reagét uz izmainam
drosibas situacija, ko izraisTjusi masveida imigracija, un ierosinatas paplasinatas gimenes locekla
definicijas gadijuma més varam tikai cerét, ka launpratigas izmanto$anas méginajumu atklasana
neradis parmérigu slogu dalibvalstu patvéruma iestadem.

Ungarija arT atzist un veicina virieSu un sievieSu lidztiesibu saskana ar Ungarijas pamatlikumu un
Eiropas Savienibas primarajiem tiesibu aktiem, principiem un vertibam, ka arT saistibam un
principiem, kas izriet no starptautiskajam tiesibam. SievieSu un viriesu lidztiesiba ka viena no
pamattiesibam ir nostiprinata Eiropas Savienibas Ligumos. Atbilstigi min&tajam un saviem valsts
tiesibu aktiem Ungarija terminu “gender” attiecigajos tiesibu aktos interprete ka atsauci uz
“dzimumu”.

Visbeidzot un saskana ar Eiropadomes atkartoto aicinajumu Ungarija joprojam pauz stingru
parliecibu, ka ir japanak konsenss attieciba uz efektivu migracijas un patvéruma politiku, neradot
jaunus stimul&josus faktorus.

Nemot véra minétos iemeslus, Ungarija nevar atbalstit Patvéruma procediiras Kvalifikacijas regulas
pienemsanu, jo ta ir neatnemams elements sistéma, kura sava pamata ir nepilniga.”

POLIJAS PAZINOJUMS

“1. Polijas Republikas valdiba atzinigi vérté ES Padomes, Eiropas Parlamenta un Eiropas Komisijas
centienus panakt kompromisu par visaptveroSu un atbildigu Eiropas Savienibas reakciju, lai risinatu
pasreiz€jo migracijas procesu raditas problémas. Vienlaikus m&s uzsveram, ka valdibai nebija realas
iespéjas piedalities sarunas par Migracijas un patvéruma paktu.
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2. Polijas Republikas valdiba norada uz iesp€ju uzlabot dazu migracijas un patvéruma sist€mas
aspektu parvaldibu. Tomér pakta ietverto tiesibu aktu turpmaka analize apliecina, ka tajos nav
pietiekami pieversta uzmaniba to dalibvalstu Tpasajai situacijai, kuram ir robezas ar Baltkrieviju un
Krieviju un kuras tadgjadi ir paklautas pastavigam un lielam spiedienam maksligi radito migracijas
marsrutu dél. Saja konteksta janorada, ka Eiropadome ir atkartoti uzsvérusi — tostarp tas 2023. gada
14. un 15. decembra secinajumos — migracijas instrumentalizacijas fenomena negativas sekas un
nosodijusi to, ka tresas valstis migrantus izmanto ka instrumentu politiskiem mérkiem.

3. Polijas Republikas valdiba pauz nostaju, ka Migracijas un patvéruma pakts nenodro$ina
pienacigu lidzsvaru starp atbildibu un solidaritati un varétu izraisit turpmakas domstarpibas starp ES
iestadém un dalibvalstim.

4. Nemot vera iepriek§ minéto, Polijas Republikas valdiba ir nolémusi balsot pret visiem pakta
tvéruma ietvertajiem tiesibu aktiem.”

SLOVAKIJAS PAZINOJUMS

“Slovakijas Republika atzist vajadzibu reformét kop&jo Eiropas patvéruma sistemu. M&s loti
atzinigi vert€jam visu iesaistito prezidentvalstu centienus. Vienlaikus mé&s apzinamies, ka
kompromisa panaksana nebija viegls uzdevums.

Tomeér ir bitiski, lai m&s neatkaptos no nostajas, ko esam ien€musi un paudusi jau ilgu laiku.

Mgs atzinigi vert€jam to, ka pakts pieverSas migracijas c€lonu noversanai izcelsmes valstis, kas var
palidzét mazinat spiedienu uz ES ar&jam robezam.

Mgs uzskatam, ka par sekmigas Eiropas migracijas politikas prioritati butu janosaka konsekventa
ES argjo robezu aizsardziba, ka arT efektiva atgrieSanas politika.

Ir v€lams veikt visus pasakumus, lai noverstu neatbilstigu migraciju un vienlaikus palidzgtu tiem,
kam nepiecieSama starptautiska aizsardziba.

Lai gan més atzistam, ka liela mera ir panakta atteikSanas no obligato parcel$anas kvotu
koncepcijas, més neesam parliecinati, ka iesniegtie priekslikumi nodro$ina pienacigi lidzsvaru starp
solidaritati un atbildibu.

Solidaritate ir svarigs migracijas parvaldibas princips, tomér més uzskatam, ka tas veida izvéle
vienmér bitu jaatstaj pilniba dalibvalsts zina. DiemZel priekSlikumi neatbilst min&tajai prasibai, jo
finanSu iemaksas ir obligatas, ja netiek parcelts konkréts skaits patvéruma mekletaju. Taja pasa
laika, ja ir izpilditi konkréti nosacijumi, kliist obligata arT Dublinas atbildibas izlidzinaSana. Minétie
elementi ir specigi pievilkSanas faktori un stimulé sekundaro migraciju.

Nemot véra minéto, Slovakijas Republika balso pret iesniegtajiem priekSlikumiem solidaritates

joma — Patvéruma un migracijas parvaldibas regulu (PMPR), ka arT Regulu, ar ko risina krizes un
neparvaramas varas situacijas migracijas un patvéruma joma.

Nemot veéra, ka visi iesniegtie priekSlikumi ir savstarpgjo saistiti, més atturamies no balso$anas par
pargjiem priekslikumiem.”
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