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NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
(EU, Euratom) 2019/...

ze dne ...,

kterym se méni Protokol €. 3 o statutu Soudniho dvora Evropské unie

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména ¢l. 256 odst. 1 a ¢I. 281 druhy

pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi pro atomovou energii, a zejména

¢l. 106a odst. 1 této smlouvy,

s ohledem na zadost Soudniho dvora,

po postoupeni navrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamentim,
s ohledem na stanoviska Evropské komise!,

v souladu s fAdnym legislativnim postupem?,

Stanovisko ze dne 11. Eervence 2018 (dosud nezvefejnéné v Ufednim véstniku) a stanovisko
ze dne 23. fijna 2018 (dosud nezvefejnéné v Ufednim véstniku).

Postoj Evropského parlamentu ze dne 13. biezna 2019 (dosud nezveiejnény v Uiednim
véstniku) a rozhodnuti Rady ze dne ....
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vzhledem k témto duvodum:

(1) V souladu s ¢l. 3 odst. 2 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom)
2015/2422! ptistoupil Soudni dviir spolu s Tribunilem k celkové analyze pravomoci, které
vykonavaji, a zabyval se tim, zda by vzhledem k reform¢ soudni struktury Unie podle
uvedeného natizeni mély byt provedeny urcité zmeény v rozd€leni pravomoci mezi
Soudnim dvorem a Tribundlem nebo ve zptisobu projednavani opravnych prostiedki

Soudnim dvorem.

(2) Jak vyplyva ze zpravy Soudniho dvora piedlozené Evropskému parlamentu, Radé¢
a Komisi dne 14. prosince 2017, méa Soudni dvir za to, ze v této fazi neni tieba navrhovat
zmény v souvislosti s projednavanim piedbéznych otazek, které jsou mu predkladany na
zakladé ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie (déle jen ,,Smlouva o fungovani
EU%). Rizeni o pfedbézné otazce jsou stéZejnim bodem unijniho soudniho systému
a pfedbézné otazky jsou projednavany rychle, takze preneseni pravomoci rozhodovat
o predbéznych otazkach na Tribunal ve zvlastnich oblastech uréenych statutem Soudniho

dvora Evropské unie neni v soucasnosti nezbytné.

Natizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2015/2422 ze dne 16. prosince
2015, kterym se méni Protokol €. 3 o statutu Soudniho dvora Evropské unie (Uft. vést.
L 341, 24.12.2015, s. 14).
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3) Z analyzy provedené Soudnim dvorem a Tribunalem nicmén¢ vyplynulo, Ze v ramci
rozhodovéni o zalobé na neplatnost podané ¢lenskym statem proti aktu Komise tykajicimu
se nesplnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku Soudniho dvora vydaného na zakladé
¢l. 260 odst. 2 nebo 3 Smlouvy o fungovani EU se Tribunal mize potykat s vaznymi
obtizemi v ptipadech, kdy se Komise a doty¢ny Clensky stat rozchazeji v tom, zda jsou
opatfeni pfijatd timto ¢lenskym statem ke splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku
Soudniho dvora dostacujici. Z téchto divodu se jevi jako nezbytné vyhradit Soudnimu
dvoru pravomoc rozhodovat spory o zaplaceni pausalni ¢astky nebo penale ulozené¢ho

¢lenskému statu podle ¢l. 260 odst. 2 nebo 3 Smlouvy o fungovani EU.

(4) Z analyzy provedené Soudnim dvorem a Tribunalem kromé toho vyplyva, Ze mnoho
opravnych prostiedkil je poddvano ve vécech, u nichz jiz probehl dvoji prezkum, a to
nejprve nezavislym odvolacim senatem a poté Tribundlem, a ze mnohé z téchto opravnych
prostfedkil jsou Soudnim dvorem zamitany pro zjevnou neopodstatnénost ¢i odmitany
z diivodu zjevné neptipustnosti. Aby se mohl Soudni dvir soustiedit na véci, které si zadaji
veskerou jeho pozornost, je tieba v zajmu fadného vykonu spravedlnosti zavést pro
opravné prostfedky tykajici se takovych véci postup, v jehoZ ramci Soudni dviir uzna dany
opravny prostiedek zcela nebo z¢asti prijatelnym, pouze pokud nastoluje otazku

vyznamnou pro jednotu, soulad nebo dalsi vyvoj prava Unie.
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)

(6)

Vzhledem k tomu, Ze neustéle roste pocet véci predkladanych Soudnimu dvoru, a jak
vyplyvé z dopisu pfedsedy Soudniho dvora Evropské unie ze dne 13. cervence 2018, je

v této fazi nutné uptfednostnit zavedeni uvedeného postupu, v jehoz ramci Soudni dvir
rozhoduje o pfijatelnosti opravného prostiedku. Otazka ¢astecného preneseni pravomoci ve
vécech zalob pro nesplnéni povinnosti na Tribunal, nastolend Soudnim dvorem v jeho
zadosti podané dne 26. biezna 2018, by méla byt posouzena pozdéji, a to v prosinci 2020,
po vypracovani zpravy o fungovani Tribunalu v souladu s ¢l. 3 odst. 1 natizeni (EU,
Euratom) 2015/2422. Je zapotiebi pfipomenout, ze tato zprava by se méla zaméfit zejména
na efektivnost Tribunalu a na nezbytnost a ti¢innost navyseni poc¢tu soudct na 56, pficemz
by méla zohlednit také cil zajisténi rovného zastoupeni zen a muzl v ramci Tribunélu, jak

se uvadi v preambuli nafizeni (EU, Euratom) 2015/2422.

V disledku toho je tfeba zménit Protokol €. 3 o statutu Soudniho dvora Evropské unie za
soucasného zajisténi plného terminologického souladu mezi jeho ustanovenimi

a odpovidajicimi ustanovenimi Smlouvy o fungovani EU a stanovit vhodné pfechodna
ustanoveni tykajici se dal$iho postupu ve vécech projednavanych ke dni vstupu tohoto

nafizeni v platnost,

PRIJALY TOTO NARIZENI:
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Clanek 1
Protokol €. 3 se méni takto:
1) Clanek 51 se nahrazuje timto:
,,Clanek 51

Odchylné od pravidla obsazeného v ¢l. 256 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie je

Soudni dvur pfislusny rozhodovat:

a) o zalobach uvedenych v ¢lancich 263 a 265 Smlouvy o fungovani Evropské unie

podanych ¢lenskym statem proti:

1)  legislativnimu aktu, aktu Evropského parlamentu, Evropské rady nebo Rady

nebo necinnosti jednoho nebo nékolika z téchto organt, s vyjimkou:

— rozhodnuti ptijatych Radou podle ¢l. 108 odst. 2 tetiho pododstavce

Smlouvy o fungovani Evropské unie,

— aktd Rady pfijatych podle natizeni Rady tykajiciho se opatieni na
ochranu obchodu ve smyslu ¢lanku 207 Smlouvy o fungovani Evropské

unie,

PE-CONS 1/19 SH/pj 5
JUR .4 CS



b)

—  aktd Rady, kterymi Rada vykonavé provadéci pravomoci v souladu

s ¢l. 291 odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské unie;

i1)  aktu nebo necinnosti Komise podle ¢l. 331 odst. 1 Smlouvy o fungovani

Evropské unie;

o zalobach uvedenych v ¢lancich 263 a 265 Smlouvy o fungovani Evropské unie
podanych orgdnem Unie proti legislativnimu aktu, aktu Evropského parlamentu,
Evropské rady, Rady, Komise nebo Evropské centralni banky nebo necinnosti

jednoho nebo nékolika z téchto organt;

o zalobach uvedenych v ¢lanku 263 Smlouvy o fungovani Evropské unie podanych
¢lenskym statem proti aktu Komise tykajicimu se nesplnéni povinnosti vyplyvajicich
z rozsudku vydaného Soudnim dvorem na zéklad¢ ¢l. 260 odst. 2 druhého
pododstavce nebo odst. 3 druhého pododstavce Smlouvy o fungovani Evropské

unie.“.
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2) Vkladé se novy clanek, ktery zni:
,,Clanek 58a
Opravny prostiedek proti rozhodnuti Tribunalu, které se tyka rozhodnuti nezavislého
odvolaciho senatu nékterého z nize uvedenych subjektti Unie, se projedna, pouze pokud jej
Soudni dvir uzna ptijatelnym:
a)  Utad Evropské unie pro duevni vlastnictvi;
b)  Odradovy turad Spolecenstvi;
c)  Evropskd agentura pro chemické latky;
d)  Agentura Evropské unie pro bezpecnost letectvi.
Postup uvedeny v prvnim pododstavci se pouZzije i na opravné prostredky proti
rozhodnutim Tribundlu, kterd se tykaji rozhodnuti nezavislého odvolaciho sendtu ztizené¢ho
po dni ... [den vstupu tohoto pozménujiciho nafizeni v platnost] v rdmci jakéhokoli jiného
subjektu Unie, ktery musi véc projednat predtim, nez Ize podat zalobu k Tribunalu.
Opravny prostiedek se uzna zcela nebo z¢asti ptijatelnym v souladu s pravidly
upfesnénymi v jednacim fadu, pokud nastoluje otazku vyznamnou pro jednotu, soulad
nebo dalsi vyvoj prava Unie.
Rozhodnuti o uznani ¢i neuznéni ptijatelnosti opravného prostiedku musi byt odlivodnéno
a zvefejnéno.*.
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Clanek 2

Veéci, pro které je na zdkladé Protokolu €. 3, ve znéni tohoto nafizeni, ptislusny Soudni dvir a které
jsou ke dni ... [den vstupu tohoto pozménujiciho natfizeni v platnost] projednavany Tribunalem,

u nichz vsak pisemna ¢ast fizeni nebyla k tomuto dni jesté¢ ukoncena, se predaji Soudnimu dvoru.

Clanek 3

Postup uvedeny v ¢lanku 58a Protokolu €. 3 se nepouZije na opravné prostredky projednavané

Soudnim dvorem ke dni ... [den vstupu tohoto pozménujiciho nafizeni v platnost ].

Clinek 4

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem meésice nasledujiciho po dni vyhlaseni v Urednim

vestniku Evropské unie.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a ptimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V ... dne..

Za Evropsky parlament Za Radu

predseda predseda nebo predsedkyné
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