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Prijeti poradu jednani
9605/15 OJ/CONS 33 JAI 426 COMIX 264

Rada pftijala vyse uvedeny potad jednani.

SPRAVEDLNOST

PROJEDNAVANI LEGISLATIVNICH AKTU

(veiejné jednani podle ¢l. 16 odst. 8 Smlouvy o Evropské unii)

2.  Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Widajii a o volném pohybu téchto tidajii (obecné narizeni
0 ochrané idajii) [prvni ¢teni]
= obecny pistup '
9565/15 DATAPROTECT 97 JAI 420 MI 369 DIGIT 49 DAPIX 94 FREMP 133
COMIX 259 CODEC 823
Rada schvalila obecny pfistup k ndvrhu obecného natizeni o ochran¢ udaji. Rakousko
a Slovinsko obecny pfistup potvrdit nemohly. Rakousko, Mad’arsko, Polsko, Slovinsko
a Spojené kralovstvi vydaly prohlaSeni uvedena v ptiloze.
Nastupujici lucemburské predsednictvi uvedlo, ze soubézné s jednanim o tomto nafizeni bude
urychlena prace na smérnici o ochrané tidaju v oblasti vymahani prava tak, aby na zasedani
Rady ve dnech 8. a 9. fijna 2015 mohlo byt dosazeno obecného ptistupu.
3.  Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o podpore volného pohybu obéani
a podniki zjednoduSenim prijimani nékterych veiejnvych listin v Evropské unii
a 0 zméné narizeni (EU) ¢. 1024/2012 [prvni ¢teni]
= obecny pristup '
9332/15 JUSTCIV 135 FREMP 121 CODEC 793
+ ADD 1
+ ADD 2
+ ADD 3
Rada:
a)  schvalila jakozto obecny pfistup kompromisni znéni uvedené v ADD 1-3 k dokumentu
9332/15 v kombinaci s ¢aste¢nym obecnym piistupem z biezna roku 2015 uvedenym
v ADD 1 k dokumentu 6812/15;
b)  se dohodla na tom, Ze kompromisni znéni bude zékladem pro budouci jednani s
Evropskym parlamentem.
! Ptijimé-li Rada obecny pfistup poté, co Evropsky parlament pfijal postoj v prvnim ¢tend,
nejedna ve smyslu ¢l. 294 odst. 4 a 5 SFEU.
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4. Navrh na¥izeni Rady o zFizeni Ufadu evropského verejného Zalobce
= politicka rozprava
9372/15 EPPO 30 EUROJUST 112 CATS 59 FIN 393 COPEN 142 GAF 15

Rada

a)  vyjadiila Sirokou podporu myslence ¢lankii 1-16 natfizeni uvedenych v piiloze 1
dokumentu 9372/15 s tim, ze znéni bude tieba podrobné pfezkoumat, a to i po dosazeni

principidlni dohody o plném znéni nafizeni ze strany Rady;

b)  uvitala pokrok dosazeny v ¢lancich 17-33 a vzala na védomi stavajici znéni téchto

¢lank, jak je uvedeno v ptiloze 2 dokumentu 9372/15.

Portugalsko vydalo prohlaseni, uvedené v piiloze.

5. Jiné zalezitosti

= informace predsednictvi o aktualné projednavanych legislativnich navrzich

Ptedsednictvi informovalo Radu o aktualnim stavu jednani o:

a)  navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovavanim osobnich udaji ptislusnymi organy za ucelem prevence, vySetfovani,
odhalovani ¢i stihani trestnych ¢ind nebo vykonu tresti a o volném pohybu téchto udajt
[prvni Cteni]

b)  navrhu natfizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 861/2007 ze dne 11. Cervence 2007, kterym se zavadi
evropské fizeni o drobnych ndrocich, a natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1896/2006 ze dne 12. prosince 2006, kterym se zavadi fizeni o evropském platebnim
rozkazu [prvni ¢teni]

¢)  navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se posiluji nékteré aspekty
presumpce neviny a prava byt pritomen pii trestnim tizeni pted soudem [prvni ¢teni]

d)  navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o procesnich zarukéch pro déti
podezielé nebo obvinéné v trestnim fizeni [prvni ¢teni]
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e) navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o prozatimni pravni pomoci pro
podezielé nebo obvinéné osoby zbavené osobni svobody a pravni pomoci v ramci fizeni
tykajiciho se evropského zatykaciho rozkazu [prvni ¢teni]

f)  navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o boji vedeném trestnépravni cestou
proti podvodim poskozujicim finan¢ni zajmy Unie.

NELEGISLATIVNI CINNOSTI

6.

Schvaleni seznamu bodu ,,A*
9608/15 PTS A 48

Rada pfijala seznam bodt ,,A*“ uvedeny v dokumentu 9608/15.

Dokument v bod¢ 11 ma byt tento:

Bod 11:  9795/15 COEST 176 WTO 128
9369/15 COEST 158 WTO 119
1106/15
+COR 1
+ REV 1 (mt)
1107/15
+COR 1

+ REV 1 (mt)

Prohlaseni k témto bodiim jsou uvedena v ptiloze.

Jiné zaleZitosti

a)  zasedani ministru spravedlnosti a vnitinich véci EU a USA (Riga 2. a 3. ¢ervna
2015)
= informace predsednictvi
9681/15 JAIEX 35 RELEX 455 ASIM 35 CATS 64 CYBER 49 EUROJUST 119
JUSTCIV 143 USA 19
9637/15 JAIEX 34 RELEX 452 ASIM 34 CATS 63 COSI 64 CYBER 47
CORDROGUE 39 DATAPROTECT 99 JUSTCIV 142
EUROJUST 116 VISA 210 ENFOPOL 134 USA 18 FRONT 120

Predsednictvi poskytlo informace o vysledku zasedani EU-USA na Grovni ministr
konaném v Rize ve dnech 2. a 3. ¢ervna 2015. Béhem jednani bylo potvrzeno
»prohlaseni z Rigy* (dokument 9637/15) o transatlantické spolupraci v oblasti svobody,

bezpecnosti a spravedlnosti.
b) informace Lucemburska o programu nastupujiciho predsednictvi (cervenec—
prosinec 2015)

Rada vzala na védomi ustni prezentaci programu nastupujiciho lucemburského

predsednictvi.
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Zasedani konané dne 16. cervna 2015

VNITRNI VECI

PROJEDNAVANI LEGISLATIVNICH AKTU
(veiejné jednani podle ¢l. 16 odst. 8 Smlouvy o Evropské unii)

8. Jiné zaleZitosti

=  informace predsednictvi o aktualné projednavanych legislativnich navrzich

Ptedsednictvi informovalo Radu o aktudlnim stavu jednani o:
a)  navrhu nafizeni o zfizeni Agentury Evropské unie pro vzdelavani a vycvik v oblasti
prosazovani prava (Cepol)

b)  navrhu nafizeni o agentufe Evropské unie pro spolupraci a Skoleni donucovacich orgént
(Europol)

o v r

ucelem vyzkumu, studia, vyménnych pobytl zaki, placené a neplacené odborné
ptipravy, dobrovolné sluzby a ¢innosti au-pair.

NELEGISLATIVNI CINNOSTI

9. Otazky souvisejici se smiSenyvm vyborem
= informace pfedsednictvi

Rada vzala na védomi vysledky projednavani bodu s nazvem ,,Otazky migrace ve smiSeném

vyboru na ministerské arovni.

10. Navrh zavéru Rady o obnovené strategii vnitini bezpeénosti Evropské unie na obdobi let
2015 a72020"
= piijeti
9798/15 JAI 442 COSI 67

Rada schvalila zavéry Rady uvedené v dokumentu 9798/15 bez rozpravy.

Za ptitomnosti zemi pfidruzenych k Schengenu.
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11. Boj proti terorismu '
— ¢innosti navazujici na prohlaseni ¢lenskych stati Evropské rady o boji proti
terorismu ze dne 12. inora 2015
= zprava predsednictvi
9418/1/15 REV 1 JAI1 404 COSI 59 COPS 161 ENFOPOL 128 COTER 69
SIRIS 39 FRONT 111 COPEN 144 DROIPEN 55 CFSP/PESC 203
CATS 61 EUROJUST 113 CYBER 54
= zprava protiteroristického koordinatora
9422/1/15 REV 1 JA1 405 CFSP/PESC 202 COSI 60 COPS 162 ENFOPOL 129
COTER 70 SIRIS 40 FRONT 112 CATS 60 EDUC 196

vvvvvv

koordinatora projednala Rada soucasny stav opatieni, o nichz rozhodly hlavy stati

a predsedové vlad EU dne 12. tinora 2015, a ¢tyfi priority, na kterych se dohodla Rada pro
spravedlnost a vnitini véci ve dnech 12. a 13. bfezna 2015, kdy se rychly pokrok jevil jako
mozny. Predsednictvi dospélo k zavéru, ze bylo dosazeno hmatatelného pokroku, zejména
pokud jde o seznam spole¢nych ukazatelt rizik ze dne 15. ¢ervna 2015, zfizeni jednotky pro
oznamovani internetového obsahu v ramci prostor Europolu do 1. ¢ervence 2015 (pilotni faze)
a brzké otevieni centra excelence sité pro zvySovani povédomi o radikalizaci. Bylo vSak
zdlraznéno, Ze na pokroku je tfeba i nadale pracovat: dosazeni dohody o jmenné evidenci

cestujicich mélo zdsadni vyznam; nékolik ¢lenskych stath uvedlo, ze je naléhaveé nutné

ucinngéji fesit nedovolené obchodovani se stielnymi zbranémi a stanovit minimalni normy pro
jejich likvidaci; Gsili v boji proti radikalizaci by mélo byt zintenzivnéno; vymeéna informaci by
mohla byt jesté vice posilena a na vnitrostatni urovni je tieba nalezit¢ provadét dohodnuta
opatfeni v oblasti spravy hranic a jejich koordinovanému provadéni musi napomahat agentura

Frontex.

Za ptitomnosti zemi pfidruzenych k Schengenu.
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12. Jiné zalezitosti

a)

b)

d)

zasedani ministri spravedlnosti a vnitinich véci EU a USA (Riga 2. a 3. ervna
2015)
= informace predsednictvi
9681/15 JAIEX 35 RELEX 455 ASIM 35 CATS 64 CYBER 49 EUROJUST 119
JUSTCIV 143 USA 19
9637/15 JAIEX 34 RELEX 452 ASIM 34 CATS 63 COSI 64 CYBER 47
CORDROGUE 39 DATAPROTECT 99 JUSTCIV 142
EUROJUST 116 VISA 210 ENFOPOL 134 USA 18 FRONT 120

Predsednictvi poskytlo informace o vysledku zasedani EU-USA na Grovni ministra
konaném v Rize ve dnech 2. a 3. ervna 2015. Béhem jednéni bylo potvrzeno
,prohlaseni z Rigy* (dokument 9637/15) o transatlantické spolupraci v oblasti svobody,

bezpecnosti a spravedlnosti.

konference ministri spravedlnosti a vnitinich véci vénovana procesu z Brda
a procesu spoluprace v jihovychodni Evropé, Budva (Cerna Hora) 16. a 17. dubna
2015
= informace Slovinska
9789/15 JAI 440 ENFOPOL 144 COTER 73 COWEB 50
9885/15 JAI 455 ENFOPOL 151 COTER 77 COWEB 52

Slovinsko poskytlo informace o konferenci ministrii v Budvé ve dnech16. a 17. dubna
2015.

ministerska konference v ramci salcburského fora, St. Polten (Rakousko)
4. a 5. kvétna 2015
= informace Rakouska
8626/15 JAI 274 ENFOPOL 99 COSI 47 COTER 65 ASIM 22 COWEB 34
SCHENGEN 17 JAIEX 21 COMIX 210

mezinarodni konference ministri zahranici a vnitra na téma spole¢ného boje proti
dzihadismu, Viden 20. bi‘ezna 2015

= informace Rakouska
7500/1/15 REV 1 ENFOPOL 74 COTER 56 COWEB 18 COSI 42

Rakousko ptedlozilo informace o téchto dvou udalostech.

sk s sfe sk sfe ks sk skeoskosk
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PRILOHA

PROHLASENI DO ZAPISU Z JEDNANI RADY

K bodu ,,A“ ¢, 1: Navrh rozhodnuti Rady, kterym se Belgické kralovstvi a Polska
republika zmoctuji k ratifikaci Budapest’ské imluvy o smlouvé
o pirepravé zbozi po vnitrozemskych vodnich cestach (CMNI)
a Rakouska republika se zmociuje k pristoupeni k uvedené umluvé
= Zadost o souhlas Evropského parlamentu

PROHLASENI SPOJENEHO KRALOVSTVI

»Spojené kralovstvi podporuje rozhodnuti Rady o zmocnéni Belgie, Polska a Rakouska k ratifikaci
Budapest'ské imluvy o smlouvé o ptepravé zboZi po vnitrozemskych vodnich cestach (CMNI) nebo
k ptistoupeni k uvedené umluvé.

V rozhodnuti Rady se stanovi, ze Unie mé vylu¢nou vnéjsi pravomoc, zejména pokud jde o ¢lanek
29 Budapest'ské umluvy, a v tomto ptipad¢ jsou ustanovenimi uvedeného ¢lanku dotcena pravidla
stanovena v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008, a tento ¢lanek je tedy
zéavazny pro vSechny Clenské staty.

Spojené kralovstvi by vSak chtélo upozornit na skutecnost, ze uvedeny pravni zéklad rozhodnuti
Rady, které ma byt piijato, spada do casti tfeti hlavy V Smlouvy o fungovani Evropské unie
(SFEU). Spojené kralovstvi bude tudiz timto rozhodnutim Rady vazéno, pouze pokud se rozhodne
ptipojit se k nému v souladu s protokolem €. 21 pfipojenym ke Smlouvam.

Spojené kralovstvi proto v souladu s ¢lankem 3 Protokolu €. 21 o postaveni Spojené¢ho kralovstvi
a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti a prava, ptipojené¢ho ke Smlouvé o Evropské
unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, oznamilo piedsedovi Rady, Ze si pfeje Gcastnit se
pfijimani a pouzivani tohoto rozhodnuti.*

9934/1/15 REV 1 z¢/lk 9
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K bodu ..B* ¢. 2: Navrh narizeni Evropského parlamentu a Rady o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu
téchto udaju (obecné narizeni o ochrané udaji) [prvni ¢teni]

PROHLASENI RAKOUSKA

,Od samého pocatku jednani o ndvrhu obecného natizeni o ochran¢ udaji vypracovaného Komisi
ze dne 25. ledna 2012 Rakousko vzdy hralo aktivni a konstruktivni Glohu v z4jmu dosazeni rychlé
a vyvazené dohody o tomto nafizeni.

Rakousko uznédva intenzivni préaci, kterou v rdmci dosazeni tohoto cile vSechna piedsednictvi
vykonala. Podle naseho nazoru vSak bohuzel jesté nebylo vyteSeno nékolik dilezitych otazek.
Soucasné znéni natizeni snizuje v né€kterych bodech stavajici troven ochrany jak oproti smérnici
95/46/ES o ochrané udaju, tak oproti rakouskému pravu. Znamenalo by navic, ze nékteré
vnitrostatni pravni pfedpisy na ochranu ob¢anii (naptiklad soukromy dohled videokamer) musi byt
zruSeny. A konec¢né vidime také urcité napéti, ne-1i rozpor, mezi ustanovenimi kompromisniho
znéni a ¢lankem 8 Umluvy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod (EULP) a &lankem 8
Listiny zékladnich prav. Vzhledem k predpokladané pravni formé a piimé pouzitelnosti natfizeni
neni mozné ,,vyrovnat“ nedostatky prava EU v ramci vnitrostatniho prava.

Rakousko proto neni v pozici, aby potvrdilo navrhovany obecny piistup zejména kvili nasledujicim
otazkam, které musi byt dofeSeny v prubé¢hu trialogu s Evropskym parlamentem a Komisi:

1.  Pro Rakousko je velmi dllezité, aby se pfesné vymezila oblast plisobnosti nafizeni a smérnice
o ochran¢ udajti. Musi byt jasné, Ze se natfizeni vztahuje na jakékoli zpracovani tidaju pro Cisté
administrativni ucely, jako je sledovani rychlosti, bezpecnost potravin, posuzovani
individuélnich diivodl pro azyl nebo registrace akci a shromazdéni, bez ohledu na to, ktery
organ, agentura nebo subjekt takové zpracovani provadi.

2. Stavajici zné€ni navrhu natizeni ¢lenskym statim neumoziuje plnit jejich povinnosti
vyplyvajici z ¢lanku 8 Listiny zakladnich prav ve spojeni s ustalenou judikaturou k ¢lanku 8
EULP, pokud jde o piijimani zakonii nezbytnych pro vyvazeni prava fyzickych osob
na ochranu udaji s potfebou zpracovani Gidaji ze strany spravei ze soukromého sektoru.

3. Rakousko vzneslo vyhradu k Sirokému rozsahu vyjimky pro domécnost. Vymezeni ¢innosti
osobni povahy a ¢innosti v domacnosti vylucuje nekomercni zpracovani udaja, véetné
vyuzivani socialnich siti a internetu, a to i v pfipadé€, Ze neptizniveé ovliviiyje jiné subjekty
udajii. Tato skutecnost snizuje v soucasnosti platnou tiroveil ochrany.

Dalsi podrobnosti viz €. 1 odst. 2a a ¢lanek 6 navrhu natizeni spolu s rakouskym navrhem
v dokumentu Rady 15768/14 a souvisejici bod poznamky Rakouska, Slovinska a Mad’arska
na 3354. zasedani Rady.

2 Viz ¢l. 2 odst. 2 pism. d) a 15. bod odivodnéni.
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Podle stavajici verze navrhu natfizeni mohou spravci opravnéné zpracovavat osobni udaje
na zaklad¢ ¢l. 6 odst.1 pism. f) pouze s odkazem na svij ,,opravnény zajem*, ktery musi byt
pouze stejné dulezity jako zajem dotycného subjektu tdaji a nesmi ptevazovat nad z4jmem
subjektu udajt. Je proto na subjektu udaji, aby prokazal, ze v daném ptipad¢ jeho pravo na
ochranu udajl pfevazuje nad ,,opravnénym zajmem®, na ktery se odvolava spravce. Toto
dikazni bfemeno na stran¢ subjektu udaji je jasn¢ v rozporu jak s ochrannym ucelem
nafizeni, tak s ¢lankem 8 Listiny zakladnich prav."

Rakousko zduraziuje, Ze pojem ,,dalsi zpracovani®, jak se na n¢j v soucasnosti odkazuje

v Clancich 5 a 6, nelze piijmout. Myslenku, ze dalsi zpracovani pro slucitelné tcely
nevyzaduje dodateny pravni zéklad, 1ze pfijmout pouze tehdy, provadi-li dalsi zpracovani
jeden a tentyZ spravce s cilem zabranit obchazeni zakladni zasady ochrany udajt spocivajici
v ,ucelovém omezeni®. Stavajici znéni této logice neodpovida. To plati rovnéZ pro druhou
kategorii ,,dal$i zpracovani pro neslucitelné ucely*. Zpracovani podle ¢l. 6 odst. 4 musi byt
provedeno stejnym spravcem a dale musi byt provadéno v rdmci pravniho zakladu €l. 6 odst.
1 pism. a)—e). Clanek 6 odst. 1 pism. f) (,,opravnény zajem®) viak nelze akceptovat jako
pravni zéklad pro jakékoli dal$i zpracovani pro neslucitelné ucely. Tim by vzniklo vazné
riziko obchazeni pozadavki stanovenych v ¢l. 6 odst. 3a a zadsady uc¢elového omezeni.
Posledni véta €l. 6 odst. 4 je rovnéZ v rozporu s naSim pojetim €l. 6 odst. 1 pism. f). Proto je
nanejvys dillezité druhou vétu &l. 6 odst. 4 vypustit.”

Vysly najevo vyznamné rozdily v nazorech ¢lenskych statii, pokud jde o otazku, zda nafizeni
jako takové a do jaké miry poskytuje dostatecny pravni zaklad pro zpracovavani osobnich
udajt pro ucely archivace 1 pro statistické, historiografické nebo védecké ucely. Rakousko se
domniva, Ze stavajici znéni nelze vykladat jako pravni zéklad pro zpracovéavani pro tyto ucely,
ale spi§3e jako povinnost ¢lenskych stat stanovit zvlastni podminky zpracovani udaji v této
oblasti.

Ochranny ucel tohoto natizeni nemuze byt dosazen tim, Ze se ¢lenskym statiim umozni
odchylit se od zékladnich zésad ochrany udajt stanovenych v ¢lanku 5, totiz od zasady
proporcionality nebo zdkonnosti, jak v soucasnosti ndvrh nafizeni v ¢lanku 21 s odkazem na
&lanek 5 povoluje.*

Viz ¢l. 6 odst. 1 pism. f) ndvrhu nafizeni spolu s body odivodnéni 38, 38a, 39 a 40, dalsi
podrobnosti viz dokument Rady €. 6741/15 ze dne 3. biezna 2015 a prvni bod poznamky
Rakouska na 3376. zasedani Rady.

Viz ¢l. 5 odst. 1 pism. b), €l. 6 odst. 3a a 4 a 40. bod odlivodnéni, dalsi rakouské pfipominky
viz dokument Rady 8408/15 a souvisejici bod poznamky Rakouska na 3376. zasedani Rady.
Viz ¢l. 6 odst. 2 ve spojeni s ¢lankem 83 a rakouskymi pfipominkami uvedenymi v
dokumentu Rady 8408/15 a souvisejici bod poznamky Rakouska na 3376. zasedani Rady.
Dalsi podrobnosti viz ¢lanek 5 ve spojeni s €l. 21 odst. 1 navrhu natfizeni a druhy bod
poznamky Rakouska, Slovinska a Mad’arska na 3354. zasedani Rady.
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10.

11.

12.

13.

V zdjmu prévni jistoty a minimalizace administrativni zatéze spravci Rakousko naléhaveé
vyzvalo k poskytnuti jasnych pokynt pro zavedeni povinnosti pfedb&ézné konzultace

s ptislusnym organem dozoru, naptiklad tim, ze se stanovi vytvoieni ptislusného orientacniho
seznamu postuptl zpracovani udaju, které budou v kazdém ptipad¢ predbéznou konzultaci
vyzadovat.'

Preddvani osobnich udajii do tietich zemi, na néz se nevztahuje rozhodnuti Komise

o priméfenosti (¢lanek 41), mize byt provedeno pouze tehdy, pokud byly uvedeny vhodné
zaruky (Clanek 42). Podle navrhu natfizeni mohou tyto zaruky spoc¢ivat mimo jiné v ,,pravné
zavazné[m] a vymahatelné[m] nastroj[i] mezi vefejnymi organy nebo subjekty*. Toto obecné
ustanoveni znovu vyvolava vdzné obavy, protoze druh a typ téchto néstrojl, jakoz i jejich
poiadov:;tny’/ obsah jsou i nadale nejasné, coz je pro zajisténi prav jednotlivct zv1asté
dulezité.

Dale je vaznym problémem i skutecnost, Ze pokud neexistuje rozhodnuti Komise

o piiméfenosti nebo jiné vhodné zaruky, 1ze predavani osobnich udaja do tteti zemé nebo
mezinarodni organizaci povazovat za zakonné, uz jen pokud spravce odkazuje na svij
opravnény zajem. S timto pfistupem nelze souhlasit, nebot’ predstavuje vysokeé riziko
obchazeni celkové koncepce pravnich piekdzek a zaruk stanovenych v kapitole V navrhu
natizeni a sniZuje stavajici urovef ochrany.’

Rakousko navic zduraznuje vyznam névrhu ¢lanku 42a o sdélovani udajii nepovoleném
pravem Unie, ktery piedlozila némecka delegace®, jakoZ i odpovidajicich zmén &lanku 43a
odhlasovanych Evropskym parlamentem, jez by ve své podstaté¢ mély byt do znéni navrhu
zaclenény.

Rakousko zduraznuje, Ze by v souvislosti se zaméstnanim mély mit ¢lenské staty pravo
pfijmout nejen konkrétnéjsi, ale i1 ,,ptisnéjsi* pravidla, nez jakd stanovi natizeni (¢lanek 82).

Pokud jde o dalsi nevyfesené problémy, poukazuje Rakousko na otdzku moznosti soubéznych
fizeni tykajicich se téhoZ predmétu,® vyjasnéni otazky plné a spolené nerozdilné
odpovédnosti,” na netspéch v jasném oddéleni ,,prava byt zapomenut®, jak jej vytvotil Soudni
dvir, od tradi¢niho prava na vymaz® a chybgjici kritérium ,,zavaznych* déivodt vefejného

rs v o T oy ’ ’ 0 9
zdjmu pii zpracovani zvlastnich kategorii osobnich udaja. *

N -~ CHEE N B LY B N

Dalsi podrobnosti viz €l. 34 odst. 2 a rakouské pfipominky v dokumentu Rady 13505/14
a body 2 a 3 poznamky Rakouska na 3336. zasedani Rady.

Viz ¢l. 42 odst. 2 pism. a) ndvrhu nafizeni.

Viz ¢l. 44 odst. 1 pism. h) navrhu nafizeni ve spojeni s bodem 3 poznamky Rakouska
a Slovinska na 3319. zasedani Rady.

Viz dokument Rady 8836/15.

Viz rovnéz bod 4 poznamky Rakouska a Slovinska na 3319. zasedani Rady.

Viz ¢l. 75 odst. 1 ve spojeni se rakouskymi pfipominkami z dokumentu Rady 7586/15.
Viz ¢lanek 77 navrhu nafizeni.

Viz ¢lanek 17 nédvrhu nafizeni.

Viz ¢l. 9 odst. 2 pism. g) ndvrhu natizeni.
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PROHLASENI MADARSKA

,Mad’arsko velmi vit4 a podporuje zamér modernizovat a posilovat soudrznost pravnich predpisii

o ochran¢ udajt, které v soucasnosti v Unii plati.

Mad’arsko sdili s pfevaznou vétSinou ¢lenskych statth odhodlani vytvofit ramec pro ochranu udaju,
ktery zajisti dostate¢nou pruznost umoznujici €elit vyzvam, jez ptinasi rozsahlé vyuzivani osobnich

udaju v digitalnim veéku, a zaroven posili zaruky ochrany zakladnich prav jednotlivci.

Mad’arsko se proto jiz od samého pocatku navrhu Komise tykajiciho se balicku opatfeni na ochranu
udaju snazilo prispét k vyvazenému znéni, které bere nalezit¢ v uvahu z4jmy subjektd udaji i

spravct a zpracovatell udaji.

Mad’arsko vSak béhem jednani urcilo fadu otazek, z nichz mize vzejit riziko snizeni stavajici
urovné ochrany zakladnich prav a svobod jednotlivet, kterou v soucasné dobé stanovi mad’arsky

pravni systém.

Vzhledem k tomu, Ze pravo na ochranu osobnich tdajl je zdkladnim pravem, které je zakotveno
v Listiné zakladnich prav Evropské unie i v ustavach ¢lenskych stati, predlozilo Mad’arsko navrhy

znéni s cilem zabranit témto rizikim.

Za pomoci a podpory ostatnich ¢lenskych statl a predsednictvi byly nékteré z ndvrha vétsinove
schvaleny a doplnény do znéni ndvrhu natizeni.

Nekteré otazky jsou vsak i nadale nevyteSeny, na coz by Mad’arsko chtélo Radu upozornit.*
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1. DalSi zpracovani osobnich iudaju pro ucéely neslucitelné s puvodnim ucelem zpracovani

[€L. 6 odst. 4]

,Ucelové omezeni patii mezi zakladni zasady a zaruky souvisejici se zpracovanim osobnich udajt.
Mad’arsko proto ptedlozilo navrhy s cilem zajistit provadéni této zasady.

Mad’arsko vrele vitd a oceiiuje podporu lotySského predsednictvi a fady ¢lenskych statl, jejimz
vysledkem je zména znéni s jasnou povinnosti spravce udaji poskytnout subjektiim udaji veskeré
relevantni informace, pokud ma v umyslu zpracovavat jejich udaje pro jiné ucely, nez pro které
byly udaje shromazdény (,,dalsi zpracovani®).

Mad’arsko rovnéz dirazné podporuje ustanoveni, které subjekty idajii opraviiuje k tomu, aby
uplatnili své pravo vznést namitku proti dalSimu zpracovani, pokud jsou ucely toto zpracovani
neslucitelné s celem, v ramci né¢hoz byly udaje shromazdény (,,dalsi zpracovani pro neslucitelné
ucely*).

Mad’arsko vsak sdili pochybnosti jinych ¢lenskych statl, zda uvedené zaruky dokéazi rozptylit
veskeré obavy souvisejici s ,,dalSim zpracovanim pro neslucitelné ucely* s ptihlédnutim k riziku,
které toto zpracovani miize predstavovat pro prava subjektti udaja.

S cilem posilit postaveni subjektt udaji Mad’arsko nadéle zdiraziuje, Ze je nutné, aby se ve znéni
navrhu objasnilo, Ze pravidla pro ,,dal$i zpracovani* by méla byt pouzitelnd pouze pro dalsi
zpracovani prvotnim spravcem, a tudiz veskeré zpracovani jinym spravcem by mélo byt
kvalifikovano jako nové zpracovani.

2. Zpracovani osobnich udaja ditéte (¢lanek 8)

Clanek 8 odst. 1 stanovi zvlastni podminky pro zikonnost zpracovani osobnich tidajii, konkrétng
ze by k nému m¢él byt dan souhlas jménem ditéte jakozto subjektu udajli, nebo by mélo byt
schvaleno nositelem rodicovské zodpovédnosti k ditéti.

Mad’arsko uznava a podporuje cil tohoto ustanoveni a zaroven se domniva, Ze neni poskytnuto
zadné presveédCivé zdlivodnéni toho, pro¢ navrhované nafizeni omezuje oblast pisobnosti tohoto
pravidla pouze na ,,sluzby informacni spolecnosti®.

Madarsko proto navrhuje vypusténi textu, ktery omezuje oblast piisobnosti clanku 8 na nabidku
sluzeb informacni spolecnosti primo ditéti, a navrhuje pouziti tohoto ustanoveni obecné pro vsSechny
postupy zpracovani idajii na zaklad¢ souhlasu subjektu udaji, jimz je dite.

Pokud nelze toto vypusténi podpoftit, Mad’arsko je v kompromisnim znéni ochotno souhlasit s tim,
aby oblast ptsobnosti ¢lanku 8 zahrnovala alespon postupy zpracovani udaji zalozené na souhlasu
subjektu udajii v souvislosti s nabidkou jakychkoli sluzeb ptimo ditéti (,,s nabidkou sluzeb [...]
primo ditéti*).
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3. Osobni udaje tykajici se rozsudkiu v trestnich vécech a trestnych ¢inu |[¢l. 9 odst. 1]

Clanek 9 odst. 1 obsahuje tiplny seznam zvlastnich kategorii osobnich tdajii (rovnéZ znamych jako
citlivé tdaje).

S ohledem na ptivodni znéni navrhované Komisi a postoj Evropského parlamentu Mad’arsko
navrhuje, aby do ¢l. 9 odst. 1 na seznam citlivych udaji byly doplnény ,,udaje tykajici se rozsudkii
v trestnich vécech a trestnych cinit nebo souvisejicich bezpecnostnich opatreni*.

Z hlediska ochrany udajii se toto zaclenéni povazuje za vhodné, nebot’ o citlivosti téchto idaji neni
pochyb, a tudiz vSechny pravni pozadavky a omezeni souvisejici se zpracovanim téchto udajt by
mély byt pouzitelné. Clenské staty, jako napiiklad Mad’arsko, které jiz zavedly ustanoveni

o0 zpracovavani téchto udaju jakozto citlivych udajt, by nemély byt nuceny ochranu téchto udaja
snizovat.

»dnizeni stupné utajeni* téchto udajl na jiné nez citlivé udaje by znamenalo riziko snizeni Grovné
ochrany prav subjektii udaji, jez v soucasnosti Mad’arsko stanovi. To by nebylo v souladu
s ptisluSnym regula¢nim cilem novych pravnich piedpisti o ochrané€ udajt, a zejména s clankem 9.

4. Predavani osobnich idaju do tfetich zemi zaloZené na opravnénych zajmech spravcee
udaju [¢l. 44. odst. 1 pism. h)]

Mad’arsko béhem jednani jasn€ uvedlo svlij nazor, Ze pfedavani udajlii na zaklad¢é opravnéného
z4jmu spravce udaju smétujici do tretich zemi, jez neposkytuji odpovidajici troven ochrany prav
subjektt udaji, by vedlo k vaznému riziku snizeni tirovn€ ochrany, kterou v soucasnosti acquis EU
poskytuje.

Nasimi hlavnimi argumenty jsou:

— mySlenka a obsah tohoto ustanoveni je vagni [napft. ,,opravnéné zajmy spravce, nad kterymi
nepievazily zajmy nebo prava a svobody subjektu udaji*, ,,vhodné zaruky*];

— posouzeni okolnosti a podminek pro predani dat (napt. posouzeni toho, zda jsou jeho zajmy
opravnéné ¢i nikoli) je vylucnou odpovédnosti spravce udaji;

— Skodam v oblasti prav subjektu udaji zptisobenym piedanim lze stézi zabranit nebo je obtizné
je napravit (pravomoci evropskych organil pro vysetfovani a postih poruSovani predpisii jsou,
pokud jde o zpracovani udajii ve tietich zemich, pfisné omezeny).

Vzhledem k tomu, ze se Mad’arsko vyslovuje pro vypusténi nebo pteformulovéani dotceného
ustanoveni, je Mad’arsko ptipraveno schvalit kompromisni feseni, které zajisti dostate¢nou pruznost
znéni navrhu natfizeni. Kompromisni feseni by mohlo spocivat v tom, Ze predavani idajii na zaklade
¢l. 44 odst. 1 pism. h) by mélo podléhat predbéznému schvaleni ptislusného organu dozoru.*
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PROHLASENI POLSKA

”1-

V dnesnim svéteé, kde s sebou rychly technologicky rozvoj a globalizace prinesly nové vyzvy
pro oblast ochrany soukromi obcant, je ochrana osobnich tidaji nanejvys dilezitd. Jsme
pevné presvédéeni, ze nové natfizeni by mélo prispet vSem clenskym statim EU k lepsi
ochrang prav evropskych obc¢anti v oblasti osobnich idajt v digitdlnim véku. Proto Polsko
uvedeny obecny pristup k obecnému natizeni o ochrané tidaju vita.

Dle nazoru Polska vSak pii trialogu 1 nadéle vyzaduje zvlastni pozornost nékolik otazek:

a)

b)

d)

Panuje vSeobecna shoda na tom, Ze nesmime snizovat uroven ochrany poskytovanou
stavajicim acquis. S ohledem na vyse uvedené v nas vyvolava ¢l. 6 odst. 4 natizeni
vazné obavy. Jsme toho nazoru, Ze je v rozporu se zasadou ucelového omezeni, ktera je
samotnym zakladem soucasného rezimu EU na ochranu udajii. Podle ndzoru Polska by
opravnény zajem spravce nebo tieti strany nemél predstavovat zaklad pro dalsi
zpracovani osobnich udaji pro neslucitelné ucely, nebot’ by to znac¢né oslabilo kontrolu
subjektl udajii nad vlastnimi udaji. Kromé toho podporujeme tzky vyklad pojmu
,slucitelné ucely™.

Je diilezité zajistit, aby nové natizeni stanovilo ochranu osobnich tdaji ob¢ant EU proti
neopravnénému piedavani udaji do tietich zemi, které neposkytuji nalezité zaruky
pro ochranu prav a svobod jednotlivct. Proto by tato zlezitost méla byt béhem trialogu
dikladné zvazena. Zaroven dle nazoru Polska nebyla ve znéni nafizeni odpovidajicim
zpliisobem vyfeSena otdzka ¢l. 44 odst. 1 pism. h). Stavajici znéni tohoto ustanoveni
umoznujici predavani udaji na zékladé opravnénych zajmu spravce miize predstavovat
potencidlni mezeru umoznujici nekontrolované piredavani osobnich udaji.

Polsko se obava, ze ustanoveni tykajici se prava byt zapomenut stanovené natfizenim
by se z hlediska subjekt idajii mohlo ukazat jako neti¢inné a mohlo by zpiisobit
nepiimétenou zatéz pro spravce udaja.

Cilem mechanismu jediného kontaktniho mista bylo, aby pro subjekty udaji

a podniky v EU jedno rozhodnuti organu pro ochranu tidaji odpovidalo jednomu
vysledku. M¢l byt t€inny, vstticny k obéaniim a podnikiim a zajistovat pravni jistotu.
Zda se, ze navrhované znéni tyto cile nespliiuje. Podle naseho nazoru souc¢asny model
dostate¢né nefesi riziko roztfiSténosti a ohrozuje predpokladané piinosy celého systému.

V duchu kompromisu podporujeme pfijeti obecného pristupu k obecnému natizeni o ochrang udaju.
Doufame, Ze trialog bude fizen zdjmem o dosazeni vysoké urovné ochrany, pravni jistoty

a zjednoduseni, ktera je nezbytna s ohledem na digitalni rozvoj, k némuz v poslednich letech
doslo.“
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PROHLASENI SLOVINSKA

,Republika Slovinsko od samého poc¢atku jednani o ,,Navrhu obecného narizeni o ochrané udaju‘
vypracované¢ho Evropskou komisi, ze dne 25. ledna 2012, soustavné konstatovala, Ze ochranu udajt
povazuje za lidské (osobni) pravo jednotlivce a normy ochrany tdajti by nemély byt snizovany
oproti platné smérnici 95/46/ES a mély by byt ambicioznéjsi.

Republika Slovinsko oceiiuje usilovnou praci, kterou vykonala vSechna predsednictvi. Republika
Slovinsko vSak ze zdsadnich diivodii neni ochotna obecny pfistup potvrdit, nebot’ se domniva,
ze nekteré dulezité otazky jsou i nadale nedofeSeny, a to zejména tyto:

1. Dalsi zpracovani osobnich tdaju (¢l. 6 odst. 4) — posledni véta stanovi ,,systémovou zasadu®,
kterd umoznuje, ze pii zpracovani osobnich udajli prevazuji z4jmy spravce tdaji nad z4jmy
subjekti daji, a to 1 v ptipad¢€ neslucitelnych uceli;

2. Byl by zapotiebi zvlastni clanek upravujici ,,sdélovani udajii nepovolené pravem Unie* (na
seznamu zmén Evropského parlamentu, ¢lanek 43a), aby se piedeslo jednostrannému
zasahovani do osobnich tdajl tfetimi zemé&mi;

3. Ustanoveni o minimalni harmonizaci pro vefeijny sektor' a moZnosti, aby &lenské staty
rozvijely prisn€js$i ochranu (vy$$i normy ochrany tidaju) pro ruzné skupiny lidskych prav.

4. Clanek 80 tykajici se svobody projevu je nevyvazeny, ochrana svobody projevu by méla byt
vyrazn¢ $irsi.

5. Navrhovany systém sankci, nebot’ nebyl dostate¢né projednan a zda se byt prilis rozsahly.

Ocekavame, Ze tyto a dalsi dilezité otazky budou béhem trialogli znovu projednény.*

PROHLASENI SPOJENEHO KRALOVSTVI

»Spojené kralovstvi je ochotno podpofit obecny piistup, nebot’ odrazi praci Rady béhem nékolika
let, a zahrnuje tedy podstatné kompromisy na vSech stranach. Podpora Spojeného kralovstvi
s sebou vSak nese vyznamné vyhrady. Musime zajistit reformy, které:

— buduji diivéru v on-line sluzby pro vyuziti potencidlu jednotného digitalniho trhu;

— se tykaji ptipadd, kde jsou povinnosti podnikli omezené a odrazi rizika, jez jejich zpracovani
ptedstavuje, a kdy nejsou malé a stfedni podniky znevyhodnény;

- snadno, soudrzn¢ a informované posiluji prava na soukromd;

! Podrobnéjsi vysvétleni tohoto postoje viz poznamka Rakouska, Slovinska a Mad’arska

na 3354. zasedani Rady.
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chrani soukromi a ptilezitosti prilomového vyzkumu, ktery miiZze zachranovat Zivoty nebo
zlepSovat kvalitu Zivota mnoha lidi;

jsou §ité na miru rychle se ménicimu digitdlnimu véku; a

budou napomdhat inovaci a vyzkumu, a nikoli jim brénit.

Nebude-li dojednano znéni, které splituje tyto cile, existuje riziko, ze digitalni ekonomika ¢lenskych
stati a odvétvi vyzkumu budou vazné poskozeny.

Spojené kralovstvi pfedevsim vyzyva nadchézejici pfedsednictvi, aby zajistila, Ze v nadchdzejicich
trialozich s Evropskym parlamentem budou feSeny nésledujici priority:

i)

iii)

Pravo byt zapomenut. Spojené kralovstvi by chtélo vyjadrit své ptani, aby béhem trialogl
bylo zvazeno navraceni tohoto ¢lanku na uroven stanovenou smérnici 95/46/ES. Zpusob,
jakym je nyni ve znéni Rady tzv. ustanoveni o ,,pravu byt zapomenut* koncipovano,
umoznuje interpretaci miry, do jaké by byla nedotknutelna zésada svobody projevu chranéna.
Ucelem znéni miize byt poskytnuti zaruky, e svoboda projevu omezena nebude, Spojené
kralovstvi ma vSak zna¢né vyhrady, Ze v praxi by tato svoboda ohrozena byla. Spojené
kralovstvi se obava, ze pravo byt zapomenut by mohlo vést k odklonu od legitimni novinarskeé
¢innosti, s potencidlnim disledkem ve formé poskozeni vetejné divéry v presnost podavani
zprav. Smérnice z roku 1995 zahrnuje pravo na vymaz, které 1épe odpovida realité svéta on-
line a nevyvolava netinosna ocekdvani. Zejména potencidlni pozadavek na provedeni
oznameni spravci udaju, ktery je tfeti stranou, neni v digitalnim véku mozny. Nedomnivame
se proto, Ze by existoval diivod pro §irsi prava, jakymi jsou prava obsazend v obecném
nafizeni o ochran¢ udajt.

Dopad na malé a stfedni podniky. Spojené kralovstvi zdiiraziiuje potfebu vyhnout se
zbyte¢né a nepriméiené regulacni zatézi podnikil, zejména malych a sttednich podniki,

a zabranit naruSovani inova¢niho vyzkumu a rozvoje. Natizeni musi jednotny digitalni trh

a konkurenceschopnost EU na globalnim digitalni trhu podporovat, nikoli brzdit. Spojené
kralovstvi se rovnéZ obava rizika nevycislitelné zatéze ulozené prvky natizeni, jako je pravo
byt zapomenut, nejasna definice osobnich udajti, povinnost poskytovat nepfimérené

a zbytecné informace, ustanoveni o spole¢né zodpovédnosti a represivni rezim sankeci.

Jediné kontaktni misto / Evropské rada pro ochranu udaji. Spojené kralovstvi zdsadu
jediného kontaktniho mista vzdy podporovalo: jediné kontaktni misto pro spravce by snizilo
naklady a zvysilo pravni jistotu. Rozhodnuti v ramci jediného kontaktniho mista by méla byt
pfijimana pfedevsim mezi dotCenymi ¢lenskymi staty s jakymkoli tstfednim mechanismem
spiSe jako krajni feSeni, nez jako standardni moznost. Tento mechanismus by se m¢l vyhnout
systému, ktery by se snazil zajistit vétsi blizkost subjekttiim udajii, ale nakonec by mohl
vyzadovat, aby jejich pfipad rozhodl Soudni dvir Evropské unie v Lucemburku, spiSe nez
jejich mistni organ dozoru. Spojené kralovstvi se domniva, Ze stavajici model toto nespliuje,
a je presvédceno, ze je v ramci trialogu nezbytné se k této véci vratit. Cilem trialogu by mélo
byt dosazeni modelu, ktery umozni rychlou a i¢innou napravu pro subjekty tidaji a souc¢asné
zajisti ucinné a nakladové efektivni mechanismy pro podniky. Zachovani dolozky

o prezkumu systému jediného kontaktniho mista bude rovnéz zasadni.

9934/1/15 REV 1 zc/lk 18

DGD LIMITE CS



iv)  Pravo vznést namitku. Jiz podle stavajici smérnice 95/46/ES mohou subjekty udaji vznést
namitku proti zpracovani svych udaji, avSak pouze za piisné¢ vymezenych podminek, napft.
pokud spréavce tvrdi, Ze zpracovani je odlivodnéno vefejnym zdjmem nebo opravnénymi
zajmy spravce. Bez ziejmého divodu vSak nyni znéni Rady konkrétné vybizi subjekty udaju,
aby vznesly ndmitku proti zpracovani dajii v ramci historiografického, statistického
a védeckého vyzkumu, které neni pro plnéni ukolu z divodu vefejného z4jmu nutné. Spojené
kralovstvi se domniva, Ze znéni je nepiiméfené a nevyvazené. V zasadé by se tim mohlo
bréanit soukromému vyzkumu, ktery mize byt mimotadné cenny, ale nikoli ,,nezbytny
pro vefejny zajem*. Spojené kralovstvi by chtélo vyjadfit své ptani, aby béhem trialogt bylo
zvazeno navraceni tohoto ¢lanku na uroven stanovenou smérnici 95/46/ES.

v)  Vyjimky a oblast ptisobnosti. Spojené kralovstvi zdiraziiuje potfebu zachovat schopnost
Clenskych stati omezit nékteré prvky natizeni s cilem chranit dilezité otazky vetejného zajmu
a zajistit, aby byla oblast plisobnosti tohoto natizeni omezena pouze na otazky spadajici
do prava EU, jak stanovi obecny pfistup Rady.*

K bodu ,.B“ ¢. 4: Navrh natizeni Rady o ziizeni UFadu evropského veiejného Zalobce
= politicka rozprava

PROHLASENI PORTUGALSKA

,Portugalsko od samého po&atku podporovalo projekt ziizeni Utadu evropského veiejného Zzalobce
jakozto zptisob, jak zajistit i¢inn€j$i boj proti trestnym ¢intim poskozujicim financni z4jmy
Evropské unie;

Portugalska ustava stanovi, ze predpisy a zasady mezinarodniho préva tvofi nedilnou soucast
portugalského prava, coz zahrnuje uznani povinnosti dodrzovat prava souvisejici s vlastnim fadnym
vykonem spravedlnosti,

V Portugalsku je zasada nezavislosti statnich zastupitelstvi a Zalobct, ktefi je tvofi, zakotvena
v ustave;

Portugalsko se domniva, Ze ochrana Utadu evropského vetejného Zalobce pred jakymkoli
vmeéSovanim zajist'uje nejen jeho vnéjsi nezavislost, ale 1 jeho nezavislost funkcni;

Evropsky povéfeny Zalobce je pro pfijimani rozhodnuti vhodnéjsi, nebot’ mé zkusenost s tim, jak
vnitrostatni pravni systém funguje, a je obeznamen s vnitrostatnim jednacim fddem. M4 mimo jiné

24

&innosti, nez které spadaji do oblasti paisobnosti Uadu evropského vetejného Zalobce;
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Model hierarchické struktury stanoveny v ndvrhu natizeni vSak stale nezajistuje potfebnou miru
nezavislosti zalobct, coz povazujeme za kliCovy aspekt ti¢inného a tcelného fungovani uradu
zalobce. V soucasnosti proto Portugalsko souhlasit s ndvrhem prvnich 16 ¢lankt nemuze;

Navzdory vSem témto tézkostem, v rdmci spolecného evropského zajmu a kompromisniho postoje,
ktery Portugalsko v evropskych zdleZitostech vzdy zaujimalo, je Portugalsko odhodlano pfispét
k feSeni, jez zajisti jak €innost, tak dodrzovani rtiznych pravnich systémi v Evropské unii;

Portugalsko se tedy domniva, Ze vytvofeni zvlastniho statusu viech &lentt Ufadu evropského
vefejného Zalobce je moznosti, kterd by méla byt dale rozvijena, pii¢emz by soucasné mélo byt
zajisténo, aby predpisy upravujici hierarchickou pravomoc nemohly porusovat vnitrostatni pravni
systémy, pokud se tykaji zvlastnich predpist platnych pro zalobce vykonavajici funkci v ramei
Utadu evropského vefejného Zalobce, . Portugalsko trva na svém stanovisku, Ze systém, v némz
jsou evropsti povéteni Zzalobei odpovédni za vétSinu operativnich rozhodnuti, by vyznamné ptispél
k u¢innosti Ufadu evropského vefejného Zalobcee, a i nadale se domniva, Ze by natizeni mélo jit
timto smérem.

9934/1/15 REV 1 z¢/lk 20
DGD LIMITE CS



	OBSAH
	9605/15 OJ/CONS 33 JAI 426 COMIX 264

	Rada přijala výše uvedený pořad jednání.
	= obecný přístup 1
	9565/15 DATAPROTECT 97 JAI 420 MI 369 DIGIT 49 DAPIX 94 FREMP 133 COMIX 259 CODEC 823

	Rada schválila obecný přístup k návrhu obecného nařízení o ochraně údajů. Rakousko a Slovinsko obecný přístup potvrdit nemohly. Rakousko, Maďarsko, Polsko, Slovinsko a Spojené království vydaly prohlášení uvedená v příloze.
	Nastupující lucemburské předsednictví uvedlo, že souběžně s jednáním o tomto nařízení bude urychlena práce na směrnici o ochraně údajů v oblasti vymáhání práva tak, aby na zasedání Rady ve dnech 8. a 9. října 2015 mohlo být dosaženo obecného přístupu.
	= obecný přístup 1F
	9332/15 JUSTCIV 135 FREMP 121 CODEC 793
	+ ADD 1
	+ ADD 2
	+ ADD 3


	Rada:
	a) schválila jakožto obecný přístup kompromisní znění uvedené v ADD 1–3 k dokumentu 9332/15 v kombinaci s částečným obecným přístupem z března roku 2015 uvedeným v ADD 1 k dokumentu 6812/15;
	b) se dohodla na tom, že kompromisní znění bude základem pro budoucí jednání s Evropským parlamentem.
	= politická rozprava
	9372/15 EPPO 30 EUROJUST 112 CATS 59 FIN 393 COPEN 142 GAF 15

	Rada
	a) vyjádřila širokou podporu myšlence článků 1–16 nařízení uvedených v příloze 1 dokumentu 9372/15 s tím, že znění bude třeba podrobně přezkoumat, a to i po dosažení principiální dohody o plném znění nařízení ze strany Rady;
	b) uvítala pokrok dosažený v článcích 17–33 a vzala na vědomí stávající znění těchto článků, jak je uvedeno v příloze 2 dokumentu 9372/15.
	Portugalsko vydalo prohlášení, uvedené v příloze.
	= informace předsednictví o aktuálně projednávaných legislativních návrzích
	Předsednictví informovalo Radu o aktuálním stavu jednání o:
	a) návrhu směrnice Evropského parlamentu a Rady o ochraně fyzických osob v souvislosti se zpracováváním osobních údajů příslušnými orgány za účelem prevence, vyšetřování, odhalování či stíhání trestných činů nebo výkonu trestů a o volném pohybu těchto...
	b) návrhu nařízení Evropského parlamentu a Rady, kterým se mění nařízení Evropského parlamentu a Rady (ES) č. 861/2007 ze dne 11. července 2007, kterým se zavádí evropské řízení o drobných nárocích, a nařízení Evropského parlamentu a Rady (ES) č. 1896...
	c) návrhu směrnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se posilují některé aspekty presumpce neviny a práva být přítomen při trestním řízení před soudem [první čtení]
	d) návrhu směrnice Evropského parlamentu a Rady o procesních zárukách pro děti podezřelé nebo obviněné v trestním řízení [první čtení]
	e) návrhu směrnice Evropského parlamentu a Rady o prozatímní právní pomoci pro podezřelé nebo obviněné osoby zbavené osobní svobody a právní pomoci v rámci řízení týkajícího se evropského zatýkacího rozkazu [první čtení]
	f) návrhu směrnice Evropského parlamentu a Rady o boji vedeném trestněprávní cestou proti podvodům poškozujícím finanční zájmy Unie.
	9608/15 PTS A 48

	Rada přijala seznam bodů „A“ uvedený v dokumentu 9608/15.
	Dokument v bodě 11 má být tento:
	Bod 11: 9795/15 COEST 176 WTO 128
	9369/15 COEST 158 WTO 119
	1106/15
	+ COR 1
	+ REV 1 (mt)

	1107/15
	+ COR 1
	+ REV 1 (mt)


	Prohlášení k těmto bodům jsou uvedena v příloze.
	a) zasedání ministrů spravedlnosti a vnitřních věcí EU a USA (Riga 2. a 3. června 2015)
	= informace předsednictví
	9681/15 JAIEX 35 RELEX 455 ASIM 35 CATS 64 CYBER 49 EUROJUST 119 JUSTCIV 143 USA 19
	9637/15 JAIEX 34 RELEX 452 ASIM 34 CATS 63 COSI 64 CYBER 47 CORDROGUE 39 DATAPROTECT 99 JUSTCIV 142  EUROJUST 116 VISA 210 ENFOPOL 134 USA 18 FRONT 120

	Předsednictví poskytlo informace o výsledku zasedání EU-USA na úrovni ministrů konaném v Rize ve dnech 2. a 3. června 2015. Během jednání bylo potvrzeno „prohlášení z Rigy“ (dokument 9637/15) o transatlantické spolupráci v oblasti svobody, bezpečnosti...

	b) informace Lucemburska o programu nastupujícího předsednictví (červenec–prosinec 2015)
	Rada vzala na vědomí ústní prezentaci programu nastupujícího lucemburského předsednictví.

	= informace předsednictví o aktuálně projednávaných legislativních návrzích
	Předsednictví informovalo Radu o aktuálním stavu jednání o:
	a) návrhu nařízení o zřízení Agentury Evropské unie pro vzdělávání a výcvik v oblasti prosazování práva (Cepol)
	b) návrhu nařízení o agentuře Evropské unie pro spolupráci a školení donucovacích orgánů (Europol)
	c) návrhu směrnice o podmínkách vstupu a pobytu státních příslušníků třetích zemí za účelem výzkumu, studia, výměnných pobytů žáků, placené a neplacené odborné přípravy, dobrovolné služby a činnosti au-pair.
	= informace předsednictví
	Rada vzala na vědomí výsledky projednávání bodu s názvem „Otázky migrace“ ve smíšeném výboru na ministerské úrovni.
	= přijetí
	9798/15 JAI 442 COSI 67

	Rada schválila závěry Rady uvedené v dokumentu 9798/15 bez rozpravy.
	– činnosti navazující na prohlášení členských států Evropské rady o boji proti terorismu ze dne 12. února 2015
	= zpráva předsednictví
	9418/1/15 REV 1 JAI 404 COSI 59 COPS 161 ENFOPOL 128 COTER 69  SIRIS 39 FRONT 111 COPEN 144 DROIPEN 55 CFSP/PESC 203 CATS 61 EUROJUST 113 CYBER 54

	= zpráva protiteroristického koordinátora
	9422/1/15 REV 1 JAI 405 CFSP/PESC 202 COSI 60 COPS 162 ENFOPOL 129 COTER 70 SIRIS 40 FRONT 112 CATS 60 EDUC 196


	Po prezentaci předsednictví, Komise, Evropské služby pro vnější činnost a protiteroristického koordinátora projednala Rada současný stav opatření, o nichž rozhodly hlavy států a předsedové vlád EU dne 12. února 2015, a čtyři priority, na kterých se do...
	a) zasedání ministrů spravedlnosti a vnitřních věcí EU a USA (Riga 2. a 3. června 2015)
	= informace předsednictví
	9681/15 JAIEX 35 RELEX 455 ASIM 35 CATS 64 CYBER 49 EUROJUST 119  JUSTCIV 143 USA 19
	9637/15 JAIEX 34 RELEX 452 ASIM 34 CATS 63 COSI 64 CYBER 47 CORDROGUE 39 DATAPROTECT 99 JUSTCIV 142 EUROJUST 116 VISA 210 ENFOPOL 134 USA 18 FRONT 120

	Předsednictví poskytlo informace o výsledku zasedání EU-USA na úrovni ministrů konaném v Rize ve dnech 2. a 3. června 2015. Během jednání bylo potvrzeno „prohlášení z Rigy“ (dokument 9637/15) o transatlantické spolupráci v oblasti svobody, bezpečnosti...

	b) konference ministrů spravedlnosti a vnitřních věcí věnovaná procesu z Brda a procesu spolupráce v jihovýchodní Evropě, Budva (Černá Hora) 16. a 17. dubna 2015
	= informace Slovinska
	9789/15 JAI 440 ENFOPOL 144 COTER 73 COWEB 50
	9885/15 JAI 455 ENFOPOL 151 COTER 77 COWEB 52

	Slovinsko poskytlo informace o konferenci ministrů v Budvě ve dnech16. a 17. dubna 2015.

	c) ministerská konference v rámci salcburského fóra, St. Pölten (Rakousko)  4. a 5. května 2015
	= informace Rakouska
	8626/15 JAI 274 ENFOPOL 99 COSI 47 COTER 65 ASIM 22 COWEB 34 SCHENGEN 17 JAIEX 21 COMIX 210


	d) mezinárodní konference ministrů zahraničí a vnitra na téma společného boje proti džihádismu, Vídeň 20. března 2015
	= informace Rakouska
	7500/1/15 REV 1 ENFOPOL 74 COTER 56 COWEB 18 COSI 42


	Rakousko předložilo informace o těchto dvou událostech.
	PROHLÁŠENÍ DO ZÁPISU Z JEDNÁNÍ RADY
	a) Panuje všeobecná shoda na tom, že nesmíme snižovat úroveň ochrany poskytovanou stávajícím acquis. S ohledem na výše uvedené v nás vyvolává čl. 6 odst. 4 nařízení vážné obavy. Jsme toho názoru, že je v rozporu se zásadou účelového omezení, která je ...
	b) Je důležité zajistit, aby nové nařízení stanovilo ochranu osobních údajů občanů EU proti neoprávněnému předávání údajů do třetích zemí, které neposkytují náležité záruky pro ochranu práv a svobod jednotlivců. Proto by tato záležitost měla být během...
	c) Polsko se obává, že ustanovení týkající se práva být zapomenut stanovené nařízením by se z hlediska subjektů údajů mohlo ukázat jako neúčinné a mohlo by způsobit nepřiměřenou zátěž pro správce údajů.
	d) Cílem mechanismu jediného kontaktního místa bylo, aby pro subjekty údajů a podniky v EU jedno rozhodnutí orgánu pro ochranu údajů odpovídalo jednomu výsledku. Měl být účinný, vstřícný k občanům a podnikům a zajišťovat právní jistotu. Zdá se, že nav...

