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Targy: Javaslat — Az Eurdpai Parlament és a Tanacs iranyelve a digitalistartalom-

szolgaltatasra iranyuld szerz6dések egyes vonatkozasairdl (elsé olvasat)

— A Cseh Koztarsasagnak a Coreper/aTanacs jegyz6konyvében
rogzitendd nyilatkozata

A Cseh Koztarsasag tidvozli és timogatja a szoban forg6 iranyelv céljat, vagyis a digitalis egységes
piac bdviilésének felgyorsitdsdhoz valdo hozzajarulast, amely a fogyasztok és a vallalkozasok
érdekeit egyarant szolgalna. Ugy véljiik tovabbd, hogy a hatarokon atnyulé digitalistartalom-
szolgéaltatas tjaban allo, a szerz6dési joggal kapcsolatos legfobb akadalyokat fel lehetne szamolni,
ha célzott teriileteken torténd teljes harmonizaciora iranyuld megkdozelitést alkalmaznank. A Cseh
Koztarsasag tevékeny, konstruktiv szerepet vallalt a javaslatrol folytatott targyaldsok soran, és
orvendetesnek tartja, hogy bizonyos problémdakra sikeriilt kiegyenstlyozott, kompromisszumos

megoldast talalni.
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Mindazonaltal ugy véljik, hogy a javaslat egyes kulcselemei nem egyértelmiiek, és csak
jogbizonytalansaghoz vezetnek. Ezen tilmenden az érintett rendelkezések elfogadasaval csokkenne
a fogyasztovédelem nemzeti jogunk altal garantalt szintje. Legfoképpen a ,bedgyazott digitalis
tartalom” fogalommeghatarozasa (2. cikk 12. pont) okoz szamunkra csaldédast, mivel annak
homalyos értelmezése miatt nem vildgos, hogy milyen digitalis tartalomra milyen szabalyok
vonatkoznak. Sajndlatosnak tartjuk tovabba, hogy az 5. cikk szdvege a tdrgyaldsok utolséd

szakaszaban bevezetett valtoztatasok miatt felhigult.

A Cseh Koztarsasag mindezeken feliill elégedetlenségének ad hangot amiatt, hogy a 9a. cikkbdl
kikeriilt a teljes korti harmonizacio elve, amelyet hosszu tadvon tamogattunk. Mindazonaltal a 9a.
cikkben foglalt minimumharmonizaciét ellensulyozand6, azt a véleményt képviseltik, hogy
legalabb a forditott bizonyitdsi teherre vonatkoz6 hataridé legyen 2 évben megdallapitva, vagyis
egyezzen meg a szolgaltatd6 meg nem felelés tekintetében viselt feleldsségére vonatkozd

hataridével.

Végezetiil sajndlatosnak tartjuk, hogy a cseh fogyasztok védelmi szintjének fenntartasa céljaval tett,
a 12. cikk (2) bekezdésére vonatkozd preambulumbekezdés megszovegezésére vonatkozo
javaslatunk nem keriilt elfogadasra; javaslatunk célja az volt, hogy a fogyasztok szdmara
jogbiztonsagot biztositsunk a digitalis tartalom, valamint a digitdlis szolgaltatas megfeleldvé

tételére vonatkozo, szamunkra rendkiviil problematikus ,,észszerli idétartam™ meghatarozasakor.
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