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— Vyhlasenie Estonska —

Estonsko vita ciel’ smernice o Zalobach v zastupeni na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov,
ktorym je posilnit’ mechanizmus ochrany kolektivnych zaujmov spotrebitel'ov na Coraz

globalizovanejSom a digitalizovanejSom trhu.

Estonsko vSak vyjadruje pol'utovanie nad tym, Ze tato sektorovo Specificka smernica oslabuje
obcianske pravo procesné a autonémiu ¢lenskych Statov tym, Ze zavadza niekol’ko pravidiel, ktoré
maju horizontalnu povahu a uz existujii vo vsetkych ¢lenskych Statoch. Medzi takéto pravidla patri
napriklad zasada ,,plati strana, ktora prehréa spor*, res judicata, lis pendens, zamietnutie Zaloby.
Podl'a naSho ndzoru ma procesna autonémia vel’kt hodnotu a pri tvorbe néastrojov ob¢ianskeho

prava procesného by sa mala reSpektovat’.
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Estonsko je jednym z Elenskych Statov, ktoré podporili ndzor, ze inijny postup by sa mal vzt'ahovat’
na cezhrani¢né situdcie, ¢o by ¢lenskym Statom umoznilo vytvorit’ si vlastné vnutrostatne systémy.
Stale sa domnievame, Ze toto by bol spravny pristup. Pravidla Unie by sa mali zaviest’ len

v situaciach, ked’ ¢lenské Staty nemdzu problém vyriesit’ samy. Podl'a ndsho ndzoru vytvorenie

vnutrosStatneho systému zalob v zastipeni nie je takymto problémom.

Pravidla financovania vnutrostatnych opravnenych subjektov a ich preskimania by mali byt’
v pravomoci ¢lenského Statu. Pravidla financovania v kone¢nom zneni maju, zial’, horizontalnu
povahu. Na tento ucel by sme uprednostnili vSeobecné smerovanie, ktoré sa tykalo len financovania

cezhrani¢nych opravnenych subjektov.

Vel'mi nas znepokojuje skutocnost’, Ze v zneni ¢lanku 7 ods. 1 sa nerozliSuje medzi vnitroStatnymi
a cezhrani¢nymi zalobami. Estonsko sa preto domnieva, Ze znenie nebrani vykladu, podl'a ktorého
vnutrostatne pravidla ¢lenského Statu konajiiceho organu moézu znemoznit’ opravnenému subjektu
in¢ho clenského Statu financovanému tret'ou stranou podat’ Zalobu len na zaklade financovania
tret’ou stranou bez toho, aby sa posudil mozny rozsah vplyvu financovatelov. To je vysledok,

s ktorym nemézeme sthlasit’. Takéto obmedzenie nie je v stlade s ciel'mi smernice a malym
¢lenskym $tatom by neprimerane st'azilo a z finanéného hl'adiska skomplikovalo najdenie inych

cezhrani¢nych opravnenych subjektov, ako st verejné subjekty.

Estonsko zastava nazor, Ze urcenie rozsahu pdsobnosti smernice tykajlicej sa spotrebitel'ského prava
prostrednictvom zoznamu 68 nastrojov vratane smernic aj nariadeni je nejasné a vel'mi tazko
uplatnitel'né v praxi. Napriklad médme problém pochopit’, ako urcit’ rozsah posobnosti v pripade
smernice, ktorou sa stanovuje minimalna harmonizacia a ktora bola transponovana

do vnutrostatneho prava, ak vnutrostatne pravidla idu nad rdmec pravidiel uvedenych v danej

smernici.
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Okrem toho sme sklamani, Ze €as na transpoziciu a uplatiiovanie smernice sa v porovnani so
vSeobecnym smerovanim podstatne skratil. Lehoty nie su dostatocné na to, aby maly ¢lensky Stat,
ako napriklad Estonsko, ktoré nema zavedeny systém zaldb v zastipeni, vytvoril tento zlozity

systém.

Estonsko sa preto zdrzi hlasovania o tejto smernici, pri¢om opitovne zdoraznuje svoju podporu

ciel'u ochrany spotrebitel’a.

9592/20 ADD 1 mds/SIM/ah 3
ECOMP.3.A SK



		2020-09-18T17:36:49+0000
	 Guarantee of Integrity and Authenticity


	



