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prasibam patérétaju kolektivo intereSu aizsardzibai un
Direktivas 2009/22/EK atcelSanu

— lgaunijas pazinojums

— Igaunijas pazinojums —

Igaunija atzinigi vérté Direktivas par parstavibas prasibam patérétaju kolektivo intereSu aizsardzibai
meérki stiprinat patérétaju kolektivo intereSu aizsardzibas mehanismu arvien globalizétaka un

digitalizetaka tirgt.

Tomeér Igaunija pauz nozelu, ka §1 nozarei specifiska direktiva apdraud dalibvalstu civilprocesualas
tiesibas un autonomiju, ievieSot vairakus horizontalus noteikumus, kas jau pastav visas dalibvalstis.
Sadi noteikumi ir, piemé&ram, princips "maksa zaud@tajs", res judicata spéks, lis pendens, prasibas
noraidiSana. M@s uzskatam, ka procesualajai autonomijai ir liela nozime, un ta bitu jaievero,

izstradajot civilprocesualo tiesibu instrumentus.
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Igaunija ir viena no dalibvalstim, kas atbalstija viedokli, ka Savienibas procedirai biitu jaattiecas uz
parrobezu situacijam, tad€jadi dodot iesp&ju dalibvalstim izveidot pasam savas valsts sist€mas. Mées
joprojam uzskatam, ka ta butu bijusi pareiza pieeja. Savienibas noteikumi butu jaievies tikai
situacijas, kad dalibvalstis paSas problému nevar atrisinat. M@s uzskatam, ka parstavibas prasibu

valsts sist€mas izveide nav tads gadijums.

Noteikumiem par valsts tiesigo iestazu finans€Sanu un tas parbaudi vajadzetu bit dalibvalsts
kompetencé. Diemz€l finans€juma noteikumi galigaja teksta ir horizontali. Tap&c més biitu devusi

priekSroku vispargjai pieejai, kas attiecas tikai uz parrobezu tiesigo iestazu finansésanu.

Mes esam |oti nobazijusSies par to, ka 7. panta 1. punkta formulgjuma nav noskirtas iek§zemes un
parrobezu prasibas. Tade] Igaunija uzskata, ka teksta nav izslégta interpretacija, saskana ar kuru
tiesas dalibvalsts noteikumi var liegt citas dalibvalsts tiesigai iestadei, ko finansé tres$a persona,
iesniegt prasibu, pamatojoties tikai uz tresSas personas finans€jumu, pat neizvertgjot finansetaju
ietekmes iespgjamo apméru. Tas ir rezultats, kam mes nevaram piekrist. Sads ierobezojums
neatbilst direktivas mérkiem, un tas mazam dalibvalstim raditu nesameérigas griitibas un finansialu

slogu atrast parrobezu tiesigas iestades, kas nav publiskas iestades.

Igaunija uzskata, ka paterétaju tiesibu direktivas darbibas jomas noteikSana, izmantojot sarakstu ar
68 instrumentiem, tostarp gan direktivam, gan regulam, ir neskaidra un loti griiti piemerojama
praks€. Piem&ram, mums ir griiti saprast, ka noteikt darbibas jomu gadijuma, ja valsts tiesibu aktos
ir transpon€ta minimalas saskanoSanas direktiva, savukart valsts noteikumi parsniedz direktiva

paredzetos.
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Mgs ar1 esam vilusies, ka direktivas transponéSanas un piemérosanas laiks ir ieverojami saisinats
salidzinajuma ar visparéjo pieeju. Tadai mazai dalibvalstij ka Igaunija, kura nav parstavibas prasibu

sistémas, Sie laikposmi nav pietickami, lai izveidotu So sarezgito sistemu.

Tadel un velreiz uzsverot atbalstu patérétaju aizsardzibas mérkim, Igaunija attur€sies balsojuma par

$o direktivu.
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