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DOVODOVA SPRAVA

1. KONTEXT NAVRHU
Dovody a ciele navrhu

Komisia presadzuje ambicidzny legislativny program posilnenia ochrany finanénych zaujmov
Unie. Parlament a Rada v juli 2017 prijali smernicu o boji proti podvodom, ktoré poskodzuju
finan¢né zaujmy Unie, prostrednictvom trestného prava.

Rada v oktobri 2017 prijala nariadenie, ktorym sa vykonava posilnena spolupraca na tcely
zriadenia Europskej prokuratiry. Zriadenie Eurdpskej prokuratury je klacovou prioritou
Komisie v oblasti trestnej justicie a boja proti podvodom, ktoré poskodzuju rozpocet Unie.
Eurdpska prokuratira vyrazne zmeni institucionalne prostredie EU v oblasti boja proti
podvodom. Bude mat’ pravomoc viest’ vySetrovania trestnych ¢inov a podavat’ obzaloby na
stdoch zucastnenych clenskych Statov. Ocakdva sa, Ze prinesie jednotnejSiu a ucinnejSiu
politiku stihania trestnych ¢inov, ktoré poskodzuji rozpoget Unie, ¢o povedie k via¢siemu
poctu trestnych stihani, odstideni za tieto trestné ¢iny a vy$Sej miere vymozenych sum.

V doésledku prijatia nariadenia o Europskej prokuratire sa musi prispdsobit’ nariadenie ¢. 883/2013
o vySetrovaniach vykondvanych Eur6pskym tiradom pre boj proti podvodom (OLAF).

Urad OLAF bol zaloZeny v roku 1999 s prvoradou tilohou viest administrativne vy$etrovania
v oblasti ochrany finanénych zaujmov Unie. V stlade s tymto administrativnym mandatom
OLAF vysetruje administrativne nezrovnalosti, ako aj kriminalne spravanie. Prostrednictvom
svojich vySetrovani vedenych scielom umoZnit vyméhanie financnych prostriedkov,
disciplinarne a spravne konania, ako aj obzaloby a trestného stihania zohrava vyznamnu tlohu
v boji proti podvodom, korupcii a d’al§iemu protiprivnemu konania. Urad OLAF vyuziva
svoju vySetrovaciu expertizu v neustdle sa meniacom prostredi podvodov poskodzujucich
rozpoéet EU. Vedie ¢oraz viac vySetrovani, ktoré vedu k rasticemu pocet odporaéani a sim
odporucanych na vymahanie.

V oblasti podvodov bude vytvorenie Eurdpskej prokuratiry znamenat' podstatné zlepSenie
stCasnej situacie. V sucasnosti urad OLAF vedie administrativne vySetrovania na zaklade
administrativnych pravomoci, ktoré su v porovnani s vySetrovanim trestnych cinov
obmedzené. V pripade, ze Grad odhali mozné trestné ¢iny, moze iba vydat’ odportii€anie pre
vnutroStatne justicné organy, ale bez akejkol'vek zaruky, Ze sa zaCne vySetrovanie trestnych
¢inov. V buducnosti bude urad OLAF v ¢lenskych Statoch, ktoré sa zucastituju na Eurdpske;j
prokurattre, oznamovat’ takéto podozrenia zo spachania trestné¢ho ¢inu Europskej prokurature
a spolupracovat’ s fiou pri jej vySetrovaniach.

Ustanovenia upravujice vztah medzi Eurdpskou prokuratirou a iradom OLAF uz existuju
v nariadeni o Eurdpskej prokuratire. Zakladaju sa na zasadach uzkej spoluprace, vymeny
informacii, komplementarnosti a neduplicity. Tieto pravidla sa musia odzrkadlit' a vhodne
doplnit’ aj v nariadeni ¢&. 883/2013. Uprava pravneho ramca tradu OLAF dovtedy, kym
Europska prokuratura zacne fungovat, je preto hlavnou hnacou silou zmeny nariadenia
¢. 883/2013. Na zaistenie hladkého prechodu na novy ramec by malo zmenené nariadenie
nadobudnut’ ucinnost’ pred tym, nez Europska prokuratira zacne fungovat (podla
predpokladu na konci roka 2020).

Europskej prokuratare aj iradu OLAF je v ramci ich prisluSnych pradvomoci zvereny mandat na
ochranu finanénych zaujmov Unie. Eurépska prokuratira bude viest vySetrovania trestnych
¢inov zamerané na vySetrovanie, trestné stihanie apoddvanie Zzalob na pachatelov
a spolupachatel'ov trestnych ¢inov, ktoré poskodzuju finanéné zdujmy Unie, zatial' o turad
OLAF bude nadalej viest administrativne vySetrovania s osobitnym doérazom na ulahcenie
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administrativneho vymahania a predchadzanie d’alSiemu poskodzovaniu finanénych zaujmov
EU prostrednictvom administrativnych opatreni. To znamend, Ze hoci je zameranie ¢innosti
buducej Europskej prokuratiury a iradu OLAF odlisné, smeruju k dosiahnutiu spolo¢ného ciel’a.

Urad OLAF takisto, rovnako ako dnes, nad’alej povedie svoje vySetrovania v &lenskych
Statoch, ktoré sa v tejto faze na Eurdpskej prokuratire nezucastnuju. V tychto ¢lenskych
Statoch by mali vnutroStatne organy, ako aj OLAF prispievat’ k vytvoreniu podmienok na
zabezpedenie G¢innej a rovnocennej ochrany finanénych zaujmov Unie v celej EU.

Za tychto okolnosti je nevyhnutné, aby pravny ramec uradu OLAF spiiial svoj éel, a teda aby
prostrednictvom neho trad OLAF plnil svoju tlohu s ohladom na Eurdépsku prokuratiru,
Clenské Staty a institicie, organy, tirady a agentury EU. V hodnoteni nariadenia ¢&. 883/2013
Komisia dospela k zaveru, ze nariadenie umoziuje uradu OLAF nad’alej prinaSat’ konkrétne
vysledky v ramci ochrany rozpoétu Unie. Zmeny z roku 2013 priniesli jednozna¢né zlepsenia,
pokial’ ide o vedenie vysetrovani, spolupracu s partnermi a prava dotknutych osob. Zaroven
vSak hodnotenie poukdzalo na nedostatky, ktoré maji vplyv na ucinnost’ a efektivnost
vySetrovani. Tieto zistenia sa tykaju Sirokého spektra oblasti vratane vySetrovacich nastrojov
uradu OLAF, presadzovania jeho pravomoci, jednotnych podmienok pri vedeni internych
vySetrovani, vykonu digitalnych forenznych operacii, rozdielov v opatreniach nadvizujucich
na odporucania Uradu OLAF, povinnosti vyplyvajucich zo spoluprace clenskych Statov
a institacii, organov, uradov a agentar EU alebo celkovej jednotnosti pravneho ramca.

RieSenie vSetkych zisteni v hodnoteni je vSak nad ramec tohto navrhu, kedZze revidované
nariadenie by malo byt ucinné pred tym, nez zacne fungovat’ Europska prokuratira. Navrh
preto zahfia iba obmedzeny pocet cielenych zmien, ktoré st zalozené na najjednoznacnejSich
zisteniach uvedeného hodnotenia. Ide o podstatné zmeny potrebné z kratkodobého hladiska na
posilnenie ramca pre vySetrovania Uradu OLAF s cielom zachovat’ silné postavenie a plnu
funkénost’ Giradu OLAF, ktory svojimi administrativnymi vySetrovaniami dopliia trestnopravny
pristup Eur6pskej prokuratiry. Tieto zmeny vSak nemenia mandat ani pravomoci Gradu.

St zamerané na oblasti, pri ktorych dnes chyba jasny vyklad niektorych ustanoveni v si¢asnom
nariadeni, Co vytvara prekazky, ktoré brzdia Gi¢innost’ operacii uradu OLAF, najméd pokial ide
o kontroly ainSpekcie na mieste apristup k informacidm o bankovych uctoch. Cielom
navrhovanych zmien je objasnit’ sucasné ustanovenia a znizit' nejednoznacnost’ pre dotknuté
hospodarske subjekty, clenské Staty a irad OLAF, ¢im sa zvysi pravna istota. Vd’aka nim by
urad OLAF mohol vykonavat’ svoju ¢innost’ vo vSetkych vySetrovaniach G¢inne a stdrznejsie.
Suavisi to priamo s cielmi silnej ochrany rozpoétu v celej Unii v kombinécii s primeranymi
procesnymi zarukami pre hospodarske subjekty, ktoré su predmetom vySetrovania.

Celkovym cielom navrhu je posilnit ochranu finanénych zaujmov Unie. Dosiahne sa to
prostrednictvom troch konkrétnych cielov:

— prisposobenim ¢innosti tradu OLAF zriadeniu Eurdpskej prokuratury,
— posilnenim ucinnosti vysetrovacej funkcie tiradu OLAF,
— objasnenim a zjednodusenim vybranych ustanoveni nariadenia ¢. 883/2013.

Uz v hodnotiacej sprave Komisie sa uviedlo, ze na nadvrh obsahujuci tieto cielené zmeny by
mohol nadvizovat’ rozsiahlej$i proces modernizicie ramca uradu OLAF, ktorého zakladné
aspekty boli vypracované vroku 1999 pri zriadeni tohto tradu. Predstavovalo by to
prilezitost’ na zvazenie d’alSich zdsadnejSich zmien s ohl'adom na trendy a oblasti podvodov,
ktoré sa objavuju v 21. storoci, a s oh'adom na skusenosti ziskané v rdmci spoluprace medzi
Eurépskou prokuratirou a uradom OLAF. Umoznilo by to zamerat’ sa aj na iné zistenia
vyplyvajice z hodnotenia, ako aj na aspekty pravneho ramca, v pripade ktorych méze byt
potrebné d’alSie zvazenie a diskusia.
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Sulad s existujucimi ustanoveniami v tejto oblasti politiky

Zmena nariadenia ¢. 883/2013 je dosledkom vytvorenia Eurdpskej prokuratiry ajej cielom je
zabezpetit' jednotnost’ pravneho ramca na ochranu finanénych zaujmov Unie. Po prijati smernice
o boji proti podvodom, ktoré poskodzuju finanéné zaujmy Unie, prostrednictvom trestného prava
a nariadenia o Eurdpskej prokurature ide o dalsi krok smerom k posilnenému pravnemu ramcu,
ktorym sa zaruci u€inné vyuzivanie dostupnych prostriedkov pri boji proti podvodom.

Névrh je mimoriadne relevantny v obdobi, ked” sa Unia priblizuje k d’al§iemu viacroénému
finanénému ramcu. KIi¢om k budovaniu dévery ob&anov EU a zvySovaniu pridanej hodnoty
eurépskeho projektu je efektivne ariadne vynakladanie prostriedkov zrozpodtu Unie.
Zriadenim Europskej prokuratury a posilnenim pravneho ramca uradu OLAF sa prispeje
k dosiahnutiu ciel'a zmluvy o vysokej urovni ochrany rozpoétu Unie na celom tGzemi Unie
(¢lanok 325 ZFEU).

Stilad s ostatnymi politikami Unie

Tato iniciativa je v stlade s d’al§imi nov§imi pravnymi predpismi zameranymi na lepSie
zabezpecenie prijmov, vydavkov a aktiv Unie pred podvodmi ana posilnenie spoluprace
medzi organmi presadzovania prava.

2. PRAVNY ZAKLAD, SUBSIDIARITA A PROPORCIONALITA
Pravny zaklad

Pravnym zakladom navrhu je ¢lanok 325 ZFEU a &lanok 106a Zmluvy o zalozeni Eurdpskeho
spoloCenstva pre atbmovu energiu.

Subsidiarita

Urad OLAF vykonéava $pecificky eurépsku ulohu — chrani finanéné zaujmy Unie v rAmci
&lankov 317 a 325 ZFEU — ktorti nemozno rovnakym spdsobom vykonavat’ na vnutro§tatne;j
trovni. Navrh sa tyka vySetrovani vykondvanych tradom Unie, ktoré st v su¢asnosti
upravené v nariadeni Unie. Ziadnym spdsobom nemeni pravomoci a povinnosti &lenskych
Statov tykajiice sa boja proti podvodom poskodzujicim finanéné zaujmy Unie, teda
povinnosti, o ktorG sa &lenské $taty delia s Uniou, ani Ziadnym spdsobom nerozsiruje
pravomoci a mandat aradu OLAF.

Névrh sa tyka vztahov s Eurépskou prokuratirou, ktora bude organom Unie zriadenym na
zéklade nariadenia EU. Ztoho ddévodu si uprava spoluprace medzi tradom OLAF
a Europskou prokuratarou vyzaduje prijatie opatrenia na urovni Unie.

Navrhované zmeny zamerané na lepSie vymedzenie odkazov na vnutroStatne pravo
v pravnom rdamci Uradu OLAF (v stvislosti s kontrolami a inSpekciami na mieste
a pripustnostou sprav uradu OLAF) ana pomoc poskytovani clenskymi S$tatmi (najma
poskytnutie pristupu k bankovym udajom pre urad OLAF) sl nevyhnutné na zabezpecenie
G¢inného a sudrznejsicho vedenia vySetrovani uradu OLAF v celej Unii. Od Gradu OLAF sa
vyzaduje, aby svoje vySetrovacie nastroje pouzival U¢inne vo vsetkych clenskych Statoch
s cielom chranit’ eurdpsky zaujem (finanéné zaujmy Unie), pricom ma zabezpegit' primerané
procesné zaruky pre hospodarske subjekty, ktoré su predmetom vySetrovania iradu OLAF.
Tieto ciele si vyZzaduju prijatie opatreni na urovni EU.

Proporcionalita

Navrhované zmeny sa tykaju iba toho, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie navrhovanych ciel'ov,
a preto su v sulade so zdsadou proporcionality.
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Zmeny suvisiace s Eurdpskou prokuraturou st dosledkom prijatia nariadenia 2017/1939.
Tykaju sa iba toho, ¢o je nevyhnutné na prisposobenie fungovania Gradu OLAF tak, aby
zohl'adnovalo zasady vztahu medzi Eurdpskou prokuratirou a radom OLAF stanovené
v danom nariadeni.

Okrem toho sa toto nariadenie zaoberd urCitymi obmedzenymi aspektmi, pri ktorych sa
v praxi ukdzali nedostatky v si¢asnom systéme. Hoci su zdvery hodnotenia rozsiahle, zmeny
sa navrhuju iba vtych pripadoch, kde su zkratkodobého hladiska nevyhnutné na
zabezpecenie ucinnosti vySetrovani iradu OLAF. Konkrétne zmeny neprekracuju ramec toho,
¢o je nevyhnutné na dosiahnutie tohto ciela a vyvazenie rdznych dotknutych pravnych
zaujmov. Ustanovenia o vykonavani kontrol na mieste sa upravili iba do miery nevyhnutne;j
na zaistenie toho, aby trad OLAF mohol pouzivat’ svoje vySetrovacie nastroje ucinne vo
vSetkych clenskych Statoch. Tieto zmeny neovplyviiuji uplatiiovanie vnutroStitneho prava
v pripadoch, kedy je nad’alej prislusné, t. j. ked’ su vnutroStatne organy vyzvané, aby tradu
OLAF poskytli pomoc v sulade so svojimi vnutroStditnymi procesnymi pravidlami. Tato
zéasada sa uplatiiuje aj v pripade nového ustanovenia o pristupe k informéaciam o bankovych
uctoch: hoci bolo nevyhnutné v nariadeni objasnit’ to, Ze prislusné vnutroStatne organy by
mali pomdhat uradu OLAF ziskat' takéto informacie, ktoré st zakladom na odhalenie
mnohych druhov podvodov, prislusné vnutrostatne organy to budu robit’ v sulade so svojimi
vnutro$tatnymi zakonmi.

Vyber nastroja

Nariadenie ¢. 883/2013 je potrebné zmenit’ rovnakym druhom néstroja.

3. VYSLEDKY HODNOTENI EX POST, KONZULTACIi SO
ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A POSUDEN{ VPLYVU

Hodnotenie nariadenia ¢. 883/2013

Komisia 2. oktébra 2017 prijala spravu o hodnoteni uplatiiovania nariadenia ¢. 883/2013.
K tejto sprave bolo pripojené stanovisko dozorného vyboru tradu OLAF.

V hodnoteni sa dospelo k zaveru, Ze nariadenie iradu OLAF umoziiuje dosahovat’ konkrétne
vysledky v ramci ochrany rozpodtu EU. Takisto sa odhalili viaceré nedostatky, ktoré mali
negativny vplyv na u¢innost’ vySetrovani iradu OLAF. Tieto zistenia sa tykaju Sirokej Skaly
oblasti suvisiacich s uplatiiovanim tohto nariadenia. Nedostatky, ktorymi sa zaobera navrh
a ktoré sa z kratkodobého hl'adiska povazuju za kI'i€ové na posilnenie rdmca pre vySetrovania
uradu OLAF, st zhrnuté d’alej v texte.

Co sa tyka vedenia vySetrovani, vySetrovacie pravomoci tiradu OLAF vyplyvaji z roznych
aktov prava Unie vratane predmetného nariadenia. Vo viacerych pripadoch tieto akty
podmietiujii uplatiiovanie uvedenych pravomoci aj splnenim podmienok stanovenych
vnutroStatnym pravom, najmd pokial’ ide o kontroly a inSpekcie hospodarskych subjektov na
mieste a digitdlne forenzné operéacie vykondvané na uzemi c¢lenskych $tatov. Z hodnotenia
vyplynulo, Ze rozsah, v akom sa podla nariadenia ¢. 883/2013 uplatiiuje vnutrostatne pravo,
nie je celkom jasny. V dosledku roznych vykladov prislusnych ustanoveni a rozdielov vo
vnutroStatnych pravnych predpisoch v sucasnosti dochddza k fragmentacii  vykonu
vySetrovacich pravomoci uradu OLAF a dokonca k oslabovaniu schopnosti tohto wradu
ucinne viest’ vySetrovania vo vSetkych ¢lenskych Statoch.

V hodnoteni sa takisto odporucilo, aby sa posudila potreba a moznost lepSieho pristupu
k informaciam o bankovych uctoch za primeranych podmienok, ked’ze pristup k tymto
informacidm by mohol byt rozhodujuci pre odhalenie mnohych pripadov podvodov
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a nezrovnalosti. Z hodnotenia vyplynulo, ze mandat iradu OLAF v oblasti DPH by sa mal
objasnit’ a posilnit’.

V hodnoteni sa takisto identifikovali urcité pripady v ramci spoluprace s vnutroStatnymi
organmi, v ktorych bolo pre trad OLAF zlozité ziskat potrebni pomoc, zatial’ ¢o zriadenie
koordina¢nych utvarov pre boj proti podvodom vyplyvajuce z nariadenia ¢. 883/2013 sa
ukézalo byt’ v tejto oblasti velkym prinosom.

Pokial' ide onadvdzné opatrenia prijat¢ na zaklade vysetrovani, v hodnoteni bol
identifikovany najdolezitejsi faktor ovplyviiujliici nadvézné opatrenia na zadklade odportcani
uradu OLAF, ktory sa spaja s pravidlami o pripustnosti dokazov ziskanych iradom OLAF vo
vnutroStatnych stdnych konaniach. V nariadeni sa stanovuje, ze spravy uradu OLAF
predstavuji  pripustny dokaz rovnakym sposobom aza rovnakych podmienok ako
administrativne spravy vypracované ndrodnymi administrativnymi inSpektormi. Z hodnotenia
vyplynulo, Ze v niektorych clenskych Statoch toto pravidlo dostatocne nezabezpecuje
ucinnost’ ¢innosti uradu OLAF.

Nariadenim sa uradu OLAF poskytuje mandat, aby ¢lenskym $tatom poskytoval pomoc pri
koordinovani ich &innosti zameranej na ochranu finanénych zdujmov Unie. Ide o kl'i¢ovy
prvok mandatu uradu OLAF na podporu cezhrani¢nej spoluprace medzi ¢lenskymi Statmi.
Nariadenie vSak neobsahuje podrobné ustanovenia o spdsoboch koordindcie.

Napokon sa v hodnoteni identifikovalo viacero ustanoveni nariadenia, ktorym by prospelo
objasnenie.

Konzultacia so zainteresovanymi stranami

Nariadenie ¢. 883/2013 upravuje vedenie vySetrovani iradu OLAF a mechanizmy spoluprace
s inStitucionalnymi partnermi. Skupiny zainteresovanych stran, ktorych sa nariadenie tyka, su
jasne vymedzené, z velkej Casti ide o strany z inititucionalneho ramca Unie a prislusné
organy &lenskych §tatov. Siroka verejnost neméze byt povazovana za priamo ovplyviiovani
ustanoveniami nariadenia, alebo zodpovednu za ich uplatiiovanie, ¢i majicu konkrétne
dokazy o potrebe revidovania tohto nariadenia. Z tohto ddvodu sa nevykonala otvorena
verejna konzultacia.

Pléan iniciativy bol otvoreny spitnej vizbe verejnosti pocas 4 tyzdiov; nebol doruceny ziaden
prispevok.

Uskutocnila sa cielena konzultacia prisluSnych skupin zainteresovanych stran:

— vramci prieskumu sa uskutoCnila konzulticia s vnutroStitnymi organmi
(koordina¢né utvary pre boj proti podvodom, justiéné organy, organy presadzovania
prava a riadiace organy). Prieskum bol zamerany na vSetky c¢lenské Staty, Sirili ho
koordina¢né utvary pre boj proti podvodom a bolo dorucenych 44 odpovedi z 21
roznych ¢lenskych Statov;

— vramci prieskumu sa uskutocnila konzultdcia s inStiticiami, organmi, Uradmi
a agenturami Unie a bolo doru¢enych 28 odpovedi;

— v ramci Specializovaného seminara vyjadrili svoje ndzory predstavitelia akademicke;j
obce a obhajcovia.

Prevaznd vicSina zainteresovanych stran, s ktorymi sa uskutocnila konzultacia, suhlasili
s moznou zmenou nariadenia ¢. 883/2013 v suvislosti s budicim zriadenim Europskej
prokuratury, aby sa umoZznila uzka spoluprica medzi Gradom OLAF a Eur6pskou
prokurattrou a u€inny vykon kazdého z ich mandatov. Vo vSeobecnosti panuje zhoda v tom,

SK



SK

7e su potrebné jasné pravidla na zabranenie prekryvaniu, ako aj na zabezpecenie maximalnej
komplementarnosti a predchadzanie medzeram.

Zainteresované strany, s ktorymi sa uskuto¢nila konzulticia, v rozli¢nej miere suhlasili
s potrebou zmenit’ nariadenie €. 883/2013 s cielom zlepsit’ u€¢innost’ vySetrovani uradu OLAF.
Vo vicsine odpovedi sa podporila potreba zlepsit’ schopnost’ uradu OLAF viest’ vysetrovania
ucinne asudrzne vo vSetkych clenskych Statoch. Vacsina takisto podporila objasnenie
a posilnenie nariadenia, pkial' ide o DPH apristup uradu OLAF k bankovym tudajom.
Respondenti vyjadrili rozdielne nazory na témy, ako su pripustnost’ sprav tradu OLAF vo
vnutrostatnych konaniach alebo uloha amandat koordina¢nych tutvarov pre boj proti
podvodom.

Vybor Coreper 16. februara 2018 schvalil ,,vysledok konania v suvislosti so spravou Komisie
o hodnoteni uplatiiovania nariadenia (EU, Euratom) ¢&. 883/2013“. Vyzyva Komisiu, aby sa
zamerala najmé na témy, ktoré su nevyhnutné na umoznenie hladkej spoluprace tiradu OLAF
s Europskou prokuraturou, ale bez rozSirenia posobnosti a pravomoci tradu OLAF. Okrem
toho uvadza viacero tém, ktorych rieSenie v navrhu by si priali urcité delegacie.

O revizii nariadenia €. 883/2013 takisto diskutovali ministri spravodlivosti ¢lenskych Statov
na svojom neformalnom stretnuti v Sofii 26.januara 2018 andasledne v Rade pre
spravodlivost’ a vnutorné veci v Bruseli 8. —9. marca 2018. Rada zdoraznila, ze spolupraca
medzi Eurdpskou prokuratirou a iradom OLAF ma klIi¢ovy vyznam a mala by byt zalozena
na jasnom rozdeleni prdvomoci a povinnosti a na komplementarnosti, pricom by sa malo
predist’ sitazeniu a duplicite prace. V nariadeni ¢. 883/2013 by sa mali odrazat’ ustanovenia
nariadenia o Eurdpskej prokuratire tykajuce sa vztahu medzi tymito dvomi uradmi.

Pri priprave navrhu sa takisto zohl'adnilo stanovisko ¢.2/2017 dozorného vyboru tradu
OLAF o uplathovani nariadenia ¢. 883/2013. V stanovisku sa zdoraziiuje, Ze zmenené
nariadenie by sa malo stanovovat’ jednotny zaklad pre vSetky vySetrovania s cielom predist
fragmentacii a nejasnostiam pri vyklade a posilnit’ jednoznacnost’ prava a procesnych zaruk.
Uvéadza sa viniom potreba pristupu k informaciam shvisiacim s bankovymi uc¢tami
a peflaznymi prevodmi a potreba vysetrovat’ podvody s DPH v ramci EU. V stanovisku sa
takisto vyzyva na zavedenie stdneho preskumania a posilnenie procesnych zaruk aich
kontroly, najméd v suvislosti so zriadenim FEurdpskej prokuratiry ascielom zlepsit
pripustnost’ dokazov tradu OLAF v sudnych konaniach. Zdoéraziluje sa v fiom potreba
jednoznacnosti v buducej interakcii medzi tradom OLAF a Eurdpskou prokuratirou. A
napokon sa vstanovisku Zziada o objasnenie ulohy amandatu dozorného vyboru
a o zabezpeCenie jeho pristupu k informéaciam suvisiacim s vySetrovacou funkciou uradu
OLAF.

Analyticki pracu stvisiacu snavrhom okrem toho podporila Sirokd konzulticia so
zainteresovanymi stranami vykonand na Ucely hodnotenia uplatiiovania nariadenia
¢. 883/2013.

Ziskavanie a vyuZivanie expertizy

Na podporu pripravy navrhu sa pouzila externd Studia vypracovand na ucely hodnotenia
nariadenia ¢. 883/2013 a niekol'ko nezavislych $tudii. V rdmeci Specializovaného semindra sa
uskuto¢nili konzultacie s odbornikmi.

Posudenie vplyvu

Posudenie vplyvu sa nepovazovalo za potrebné. K navrhu je pripojeny analyticky pracovny
dokument utvarov Komisie, ktory je do velkej miery zaloZzeny na hodnotiacej sprave,
externych stadiach a vysledkoch uvedenych konzultécii.
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Zakladné prava

Zakladné prava st chranené ramcom pre vySetrovania Gradu OLAF vratane konkrétnych
ustanoveni o procesnych zarukach v nariadeni ¢. 883/2013 a v nariadeni ¢. 2185/96, ktoré sa
uplatiuji na kontroly a in§pekcie na mieste. OLAF musi navySe vo vSeobecnosti zaistit, aby
sa pri jeho ¢innosti dodrziavali prava zakotvené v Charte zakladnych prav Eurdpskej unie
(d’alej len ,,charta®).

Prijatim nariadenia ¢. 883/2013 sa zaviedol novy ¢lanok 9 o procesnych zarukach. V ¢lanku 9
sa opakuje rad zéasad, ktoré su zasadné pri vySetrovaniach Gradu OLAF, vratane povinnosti
uradu OLAF zhromazd'ovat' dokazy v prospech aj v neprospech dotknutej osoby, prava na
objektivne a nestranné vySetrovanie, prezumpcie neviny a pradva nevypovedat proti sebe.
Clanok 9 d’alej obsahuje konkrétne ustanovenia okrem iného o

prave dotknutej osoby a svedkov na dorucenie vyzvy na vypocutie vopred,

prave dotknutej osoby vyjadrit sa k skuto¢nostiam pripadu po ukonceni
vySetrovania a pred vypracovanim zaverov a o povinnosti iradu OLAF uviest’
v zaverednej sprave z vysetrovania vsetky takéto vyjadrenia,

prave svedkov ukoncit’ vypocCuvanie, ak sa objavia dokazy, ze moézu byt
dotknutymi osobami, a o prave vypocivaného byt informovany o svojich
pravach,

prave vypocivanych os6b pouzivat’ ktorykol'vek z tradnych jazykov institucii
Unie (od tradnikov alebo inych zamestnancov Unie mozno pozadovat, aby
pouzivali niektory z Gradnych jazykov instittcii Unie, ktory ovladaju dokladne)
a potvrdit’ zdznam vypocuvania alebo k nemu podat’ pripomienky; v pripade
dotknutych o0s6b su tieto prava doplnené o prdvo na pomoc osoby, ktor si
samy vyberu, a na ziskanie kdpie zdznamu vypocuvania,

prave tradnikov, inych zamestnancov, &lenov institucii alebo organov Unie,
riaditel'ov tiradov alebo agenttr, ¢ zamestnancov Unie byt informovani o tom,
ze moézu byt dotknutymi osobami, pokiall sa tito skutocnost odhali
vySetrovanim, a o prave vyjadrit’ sa v pripade, Ze urad OLAF pred zacatim
interné¢ho vySetrovania alebo poc¢as neho informuje vnutrostatne organy.

Novy &lanok 9 o procesnych zarukach dopiiaju ustanovenia tykajiice sa:

potreby pisomného opravnenia vystaveného generdlnym riaditelom na vykon
vysetrovacich uloh s uvedenim predmetu a ucelu vySetrovania a jeho pravneho
zakladu, ako aj pradvomoci vyplyvajtcich z tohto zakladu (¢lanok 7 ods. 2),

preskimania zdkonnosti (¢lanok 17 ods. 7) na skimanie zdkonnosti (vratane
dodrziavania procesnych zaruk azdkladnych prav), proporcionality
a nevyhnutnosti vySetrovacich c¢innosti pred ich vykonom ana celkové
preskiimanie zaverecnych sprav,

dévernosti a ochrany tdajov (¢lanok 10),

roznych internych a externych kontrol (moznost kazdej osoby dotknutej
vySetrovanim podat’ staznost’ uradu OLAF a kontroly vykondvané dozornym
vyborom, eurdpskym dozornym uradnikom pre ochranu udajov, eurdpskym
ombudsmanom, Eurdépskym dvorom auditorov a Eurdépskym sudnym dvorom
v stlade s ich prisluSnymi mandatmi).
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Tento stbor ustanoveni a kontrol stanovuje normu na =zaistenie procesnych zaruk
a zékladnych prav osdb zapojenych do vySetrovani uradu OLAF, ktora je primerand
avsulade stym, ze urad OLAF vedie administrativne vySetrovania s vyuZzitim
administrativnych pradvomoci. VySetrovania tradu OLAF sa okrem toho koncia spravami
a odportiCaniami, na ktoré¢ nadviazu v pripade potreby iné organy. Pokial tieto iné organy
pripravia rozhodnutie ovplyviiujlice pravne postavenie dotknutych oséb, v sulade
s prislusnym pravnym radmcom sa uplatiiuji d’alSie procesné prava a zaruky.

Pravny ramec o procesnych zarukach pri vySetrovaniach vykondvanych tradom OLAF, ktory
vyplyva z nariadenia ¢. 883/2013, sa v hodnoteni vo vSeobecnosti oznaCoval za prinos
k zlepSeniu ochrany prav jednotlivcov, ktori st predmetom vySetrovania tradu OLAF. V tejto
suvislosti sa v hodnoteni nepreukazala potreba revidovat’ platné ustanovenia.

Navrhované zmeny nemajti vplyv na celkovu rovnovahu medzi vySetrovacimi pravomocami
uradu OLAF a procesnymi pravami vysetrovanych osdb. Pravomoci uradu OLAF sa touto
iniciativou nezmenia, ale v niekol’kych pripadoch sa objasnia. Navrhovanymi zmenami pri
vykone kontrol a in§pekcii na mieste sa zachovavaju sucasné pravomoci a jednoznacénejsie by
sa nimi vymedzilo uplatiiovanie vnutroStatneho prava, ¢im by sa zabezpecila vicsia
jednoznaénost’ uplatnitelnych zaruk a prav dotknutych subjektov.

Okrem toho sa v navrhu objasiiuje, Ze procesné zaruky stanovené v nariadeni ¢. 883/2013, ako
aj v d’alsich aktoch Unie sa uplatiiuju na tieto kontroly a inspekcie na mieste. Patri sem pravo
nevypovedat’ proti sebe, pravo na pomoc osoby podla vlastného vyberu ana pouzivanie
jazyka ¢lenského $tatu, v ktorom sa vykonava kontrola. Dalsie zaruky sa uplatiiuju v pripade
potreby pomoci od vnutrosStatnych orgdnov pri vykonavani kontroly, ak sa hospodarsky
subjekt brani kontrole, alebo v inych pripadoch, v ktorych organy ¢lenskych Statov pomahaju
uradu OLAF v ramci kontroly. V takychto pripadoch sa uplatni vnutroStatne pravo vratane
procesnych zaruk v kontexte toho, Ze plati vSeobecna povinnost’ Clenskych Statov zaistit
ucinnost’ konania uradu OLAF.

Spolupraca medzi uradom OLAF a Eurdpskou prokuraturou, ako aj nové ustanovenia
opomoci od vnutroStatnych organov pri ziskavani pristupu k bankovym tdajom
a o spolupraci so sietou Eurofisc si mdzu vyzadovat vymenu osobnych tidajov. Urad OLAF
na takéto prenosy uplatni ustanovenia nariadenia ¢.45/2001. S cielom zohladnit’ sti¢asna
prax, ako aj posilnit’ ochranu udajov sa v névrhu upravuje ¢lanok 10 ods. 4, ktory tradu
OLAF umoznil vymenovat’ uradnika pre ochranu tdajov, aby sa ztejto moZznosti stala
povinnost’.

4. VPLYV NA ROZPOCET

Navrhované zmeny nariadenia nemajt vplyv na rozpocet Unie.

5. DALSIE PRVKY
Plany vykonavania, sposob monitorovania, hodnotenia a podavania sprav

V stlade susmerneniami pre lepSiu pravnu regulaciu nie je potrebné pripravit plan
vykonévania nariadenia.
V suvislosti so zriadenim Eurdpskej prokuratiry a vymedzenim podrobnych spdsobov

operacnej spoluprace sa budu musiet’ uzavriet dohody o spolupraci medzi iradom OLAF
a Europskou prokuratarou.
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Podrobné vysvetlenie konkrétnych ustanoveni navrhu
I. Vztahy s Eurépskou prokuratirou
Vseobecné zasady

V ¢lanku 1 ods. 4a a ¢lanku 12g sa stanovuju vSeobecné zédsady vztahov medzi uradom
OLAF a Europskou prokuratirou. Odzrkadl'uju ¢lanok 101 nariadenia 2017/1939, v ktorom
sa vyzaduju Uzke a komplementdrne vztahy, ktorych cielom je vyuzit' vSetky dostupné
prostriedky na ochranu rozpo¢tu Unie. Stanovujii sa dohody o spolupraci, pretoze budu
nevyhnutné na bliZSie urcenie konkrétnych spdsobov spoluprace a vymeny informacii.

Oznamovanie Europskej prokurature

Clanok 12c obsahuje povinnost uradu OLAF bez zbytoéného odkladu oznamovat’ Eurdpske;
prokurature akukol'vek ¢innost’, pri ktorej by mohla uplatnit’ svoju pravomoc, ako sa vyzaduje
v €lanku 24 nariadenia 2017/1939. Oznamenie by malo obsahovat” minimélne informacie
stanovené v ¢lanku 24 nariadenia 2017/1939. Urad OLAF je opravneny predbezne vyhodnotit
prichddzajice informdcie s cielom zabezpecit, aby informacie poskytované Eurdpskej
prokuratire boli dostatoéne podloZené a obsahovali potrebné prvky. Clanok 12¢ takisto
odzrkadl'uje ustanovenie nariadenia 2017/1939 o tom, Ze inStitdcie, organy, urady a agentury
Unie mézu poziadat' urad OLAF, aby v ich mene vykonal toto overenie.

Neduplicita vysetrovani, podpora pre Europsku prokuraturu a doplitujice vySetrovania

Clanok 12d odzrkadl'uje ¢lanok 101 ods. 2 nariadenia 2017/1939, v ktorom sa stanovuje, ze
urad OLAF nezacne subezné vySetrovanie tych istych skuto€nosti, ktoré st predmetom
vysetrovania vedeného Eurdpskou prokuraturou. Takisto sa v iom stanovuje mechanizmus
konzultacii na zistenie toho, ¢i Eurdpska prokurattra vedie vySetrovanie.

Clanok 12¢ obsahuje konkrétne procesné pravidla uplatnitelné na Ziadosti, v ktorych
Eurépska prokuratira v stlade s ¢lankom 101 ods. 3 nariadenia 2017/1939 Ziada tirad OLAF
o podporu alebo doplnenie svojich ¢innosti.

V ¢lanku 12f sa stanovuje, Ze v riadne odovodnenych pripadoch trad OLAF moézZe zacat
administrativne vySetrovanie na doplnenie vySetrovania trestného ¢inu vedeného Eurdpskou
prokurattrou alebo v ilom pokracovat’ s cielom umoznit’ prijatie ochrannych opatreni alebo
finan¢nych, disciplindrnych alebo administrativnych opatreni. Je to v sulade s nariadenim
2017/1939, v ktorom sa blizsie urCuje, Ze by sa mali vyuzit’ vSetky dostupné prostriedky na
ochranu finanénych zaujmov Unie (¢lanok 101 ods. 1) a Ze pravidlo o neduplicite by nemalo
zasahovat’ do pravomoci uradu OLAF zacat administrativne vySetrovanie z vlastnej iniciativy
a v uzkej spolupraci s Eurdpskou prokuratirou (odoévodnenie 103). Tymto ustanovenim sa
umoznuje vedenie administrativnych vysetrovani, ktorych cielom nie je zistenie moznych
prvkov trestného Cinu, ale ktoré st zamerané na zaistenie vymahania alebo na vytvorenie
podmienok na administrativne alebo disciplindrne opatrenie. Pripady, v ktorych moéze
administrativne opatrenie vhodne doplnit’ ¢innost' Eurdpskej prokuratiry, mdézu zahfiiat’
napriklad administrativne vymahanie v pripade, Ze existuje riziko premlcania alebo su
predmetné sumy vel'mi vysoké, alebo v pripade potreby vyhnit' sa dalsim vydavkom
v rizikovych situaciach prostrednictvom administrativnych opatreni.

V clanku 12f sa Eurdpskej prokuratire umozituje namietat’ voci zacatiu alebo pokracovaniu
vySetrovania turadu OLAF, alebo proti vykonavaniu urCitych ukonov vradmci tohto
vySetrovania s cielom chranit’ u€innost’ vysetrovani a trestnych stihani vedenych Europskou
prokuratirou. Tato moznost’ je v sulade s ¢lankom 101 ods. 3 nariadenia 2017/1939, ked’ze
v takychto pripadoch sa neexistencia namietky zo strany Eurdpskej prokuratiry funkéne
rovna ziadosti podanej podl'a uvedeného ustanovenia.

SK



SK

Iné ustanovenia

Navrhuje sa niekol’ko tprav sucasnych ustanoveni nariadenia ¢. 883/2013 s cielom zohl'adnit’
zriadenie Eurdpskej prokuratiry (¢lanok 8 ods. 1 aods. 4, ¢lanok 9 ods. 4, clanok 16,
¢lanok 17 ods. 5 a 8).

I1. Posilnenie uc¢innosti vySetrovacej funkcie iradu OLAF
Kontroly a inspekcie na mieste a pomoc vnutrostatnych organov

Cielom navrhu je odstranit’ nejednoznacnosti a prekazky, ktoré sa zistili poCas posudenia,
tym, Ze sa lepSie vymedzia odkazy na vnutroStitne pravo, aby sa zabezpecilo ucinnejSie
a sudrznejsie uplatiovanie pravomoci uradu OLAF vykonavat’ kontroly a inSpekcie na mieste.
Urobi sa to vSak bez toho, aby sa zmenil sposob, akym nariadenie funguje vo vztahu
k ¢lenskym Statom.

Zmenou ¢lanku 3 sa objastiuje, ze vykonavanie kontrol a inSpekcii na mieste iradom OLAF
v pripade, ked’ sa hospodarsky subjekt podriadi kontrole tiradu OLAF, podlicha vyluc¢ne
pravu Unie (nariadenia ¢&.883/2013 a¢&.2185/96). Zahfiia to procesné zaruky podla
nariadenia ¢. 883/2013 a nariadenia ¢. 2185/96, ktorych uplatiovanie v stuvislosti s kontrolami
a inSpekciami na mieste je objasnené v ¢lanku 3 ods. 5. V pripade, Ze hospodarsky subjekt
nespolupracuje aurad OLAF sa musi spolahnit’ na vnutroStdtne organy, alebo mu tieto
organy poskytni pomoc zinych dovodov, ¢lanok 3 ods. 7 a ¢lanok 7 ods. 3 zachovavaju
zasadu, podla ktorej sa takato pomoc poskytne v sulade s vnutrostaitnym pravom. V ¢lanku 3
ods. 3 sa stanovuje povinnost hospodarskych subjektov spolupracovat s uradom OLAF
v priebehu jeho vySetrovani.

Tieto zmeny c¢lanku 3, pokial’ ide o rozhodné pravo pri vykonavani kontrol a inSpekcii na
mieste, predstavuju objasnenia v stlade s vykladom nariadenia ¢. 883/2013, ktory podal
VSeobecny sid vo svojom neddvnom rozsudku z 3. mdja 2018 vo veci T-48/16, Sigma
Orionis SA/Eurépska komisia!. Sudny dvor rozhodol, Ze ak hospodarsky subjekt nekladie
odpor, kontroly ainSpekcie na mieste vykondva trad OLAF na zéklade nariadenia C¢.
883/2013 a nariadenia ¢. 2185/1996 a na zéklade pisomného opravnenia generalneho riaditel’a
tiradu OLAF. Pravo Unie ma prednost’ pred vnutrostatnym pravom, ak je zaleZitost’ upravena
v nariadeni ¢. 883/2013 alebo nariadeni ¢. 2185/1996. Okrem toho Sudny dvor konStatuje, ze
ustanovenia (v nariadeni ¢. 2185/1996) tykajtce sa pripadného branenia sa kontrole zo strany
dotknutého hospodarskeho subjektu, neznamenajii existenciu ,prava branit sa“, ale
jednoducho stanovuji désledok, ze mozno ulozit vykonanie kontroly prostrednictvom
vnutrostatnych orgénov (na zaklade vnutroStatneho prava). Pokial ide o procesné zaruky,
Stdny dvor pripomina, ¢ OLAF musi re§pektovat’ zakladné prava stanovené v prave Unie,
a najma v charte.

Zmeny Clanku 8 ods. 2 a ods. 3 aclanku 12 ods. 3 st zamerané na zabezpecenie U¢innosti
konania uradu OLAF v pripadoch, ked sa v nariadeni odkazuje na uplatiiovanie
vnutrostatneho prava.

Informacie o bankovych uctoch

Clanok 7 ods. 3 sa meni s cielom objasnit’ povinnost’ &lenskych $tatov poskytnut pomoc
uradu OLAF poskytnutim informécii o bankovych G¢toch. Na zvySenie u€innosti vySetrovani
uradu OLAF by to malo zahfiiat informacie o majiteloch bankovych uctov, ktoré sa
nachadzaji v narodnych centralizovanych registroch bankovych uctov alebo v systémoch
vyhladavania udajov v Clenskych Statoch (piata smernica o boji proti praniu Spinavych
pefiazi, na ktorej sa spoluzakonodarcovia Unie dohodli v decembri 2017). V tych pripadoch,

! Zatial’ neuverejneny. Pozri body 73 — 118.
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ked si modus operandi vySetrovaného podvodu vyzaduje takéto informacie, by sa mali
poskytnut’ aj informacie o finanénych transakciach. Zachova sa zésada, ktora je uz zakotvena
v nariadeni, ze takato pomoc sa poskytne v sulade s vnutrostatnym pravom.

DPH

S cielom zaistit, aby urad OLAF mohol vykonavat kontroly a inSpekcie na mieste vo
vSetkych oblastiach jeho mandatu, sa objasiiuje ¢lanok 3 ods. 1. Zmena c¢lanku 12 ods. 5
okrem toho umoziuje uradu OLAF vymenu informacii so sietou Eurofisc zriadenou
nariadenim ¢. 904/2010 s cielom umoznit’ efektivnu spolupracu s ¢lenskymi Statmi.

Pripustnost dokazov ziskanych uradom OLAF

Zmena Clanku 11 ods.2 zachovava zdsadu rovnocennosti s pravidlami platnymi pre
administrativne spravy vypracované narodnymi administrativnymi inSpektormi v suvislosti
s trestnym konanim. Zavadza sa v fiom zasada pripustnosti sprav uradu OLAF — len na
zaklade overenia pravosti — vsudnych konaniach netrestnopravnej povahy pred
vnutros$tatnymi sudmi, ako aj v sprdvnych konaniach v ¢lenskych Statoch. A napokon sa
v uvedenom ustanoveni stanovuje pripustnost’ takychto sprav v spravnych a sudnych
konaniach na trovni Unie. Zlepsi sa tym u¢inné vyuZivanie vysledkov vySetrovani tiradu
OLAF, avsak bez toho, aby sa zasahovalo do posudzovania takychto dokazov.

Koordinacné utvary pre boj proti podvodom

V ¢lanku 12a sa blizSie urcuje tloha koordinaénych utvarov pre boj proti podvodom
v Clenskych Statoch s cielom zaistit’ pre urad OLAF vSetku potrebnii pomoc na ucinné
vykondvanie vySetrovani. Ich organizacia a pravomoci zostavaju v kompetencii jednotlivych
¢lenskych Statov. Koordina¢né ttvary pre boj proti podvodom moézu podporovat’ tirad OLAF
priinternych a externych vySetrovaniach a pri koordinaénych Cinnostiach, ako aj
spolupracovat’ medzi sebou.

Koordinacné cinnosti

Clanok 12b obsahuje nové ustanovenie, ktorym sa blizsie urcuju koordinaéné ¢innosti, ktoré
modze tirad OLAF vykonavat'.

I11. Objasnenie a zjednoduSenie

Zmenou clanku 4 ods.2 sa vykonavanie digitadlnych forenznych operacii prispdsobuje
technologickému pokroku.

Zmenami ¢lanku 3 ods. 9, ¢lanku 11 ods. 3 a ¢lanku 12 ods. 1 sa zvysuje sudrznost’ pravidiel
tykajtcich sa internych a externych vySetrovani.

Zmenou ¢lanku 7 ods. 6 sa objasiiuje, e ingtitucie, organy, trady a agentary Unie moZu
kedykol'vek uskuto¢nit’ konzultacie suradom OLAF scielom rozhodnit o ochrannych
opatreniach.
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2018/0170 (COD)
Navrh

NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

ktorym sa meni nariadenie (EU, Euratom) &. 883/2013 o vySetrovaniach vykonavanych
Europskym tiradom pre boj proti podvodom (OLAF), pokial’ ide o spolupracu

s Eurdépskou prokuratirou a acinnost’ vySetrovani iradu OLAF

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej nie, a najmé na jej ¢ldnok 325, v spojeni so
Zmluvou o zalozeni Eurdpskeho spoloCenstva pre atomovu energiu, anajmid na jej
¢lanok 106a,

so zretel'om na navrh Eur6pskej komisie,

po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

so zretel'om na stanovisko Dvora auditorov?,

konajtc v stlade s riadnym legislativnym postupom,

ked’ze:

(1

2

3)

Prijatim smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/13713 a nariadenia Rady
(EU) 2017/1939* Unia vyrazne posilnila dostupné prostriedky na ochranu svojich
finan¢nych zdujmov prostrednictvom trestného prava. Europska prokuratira bude mat’
v zucastnenych ¢lenskych Statoch pravomoc vykonavat vysetrovania trestnych ¢inov
a podavat’ obzaloby tykajice sa trestnych &inov poskodzujucich rozpocet Unie, ktoré
st vymedzené v smernici (EU) 2017/1371.

Europsky trad pre boj proti podvodom (d’alej len ,,urad*) vykonava administrativne
vySetrovania administrativnych nezrovnalosti, ako aj krimindlneho sprévania. Pri
ukonceni svojich vySetrovani moze vydat’ sudne odporucania pre vnutrostatne organy
trestného stihania, ktoré maji umoznit podévanie obzaloby a trestné stihanie
v Clenskych S§tatoch. V budtcnosti bude urad OLAF v ¢lenskych Statoch
zucCastnujucich sa na Eurdpskej prokuratire oznamovat podozrenia zo spachania
trestného ¢inu Europskej prokurattre a spolupracovat’ s fiou pri jej vysetrovaniach.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢&. 883/2013° by sa preto
v dosledku prijatia nariadenia (EU) 2017/1939 malo zmenit. Ustanovenia nariadenia
(EU) 2017/1939, ktorymi sa riadi vztah medzi Eurépskou prokuratirou a uradom, by
sa mali zohladnit a doplnit v pravidlach stanovenych v nariadeni (EU, Euratom)

U.v.EUC[..],[..].s. [...].

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1371 z 5. jula 2017 o boji proti podvodom, ktoré
poskodzuju finanéné zaujmy Unie, prostrednictvom trestného prava (U. v. EU L 198, 28.7.2017, s. 29).
Nariadenie Rady (EU) 2017/1939 z 12. oktobra 2017, ktorym sa vykonava posilnena spolupraca na
Gigely zriadenia Eurépskej prokuratary (U. v. EU L 283, 31.10.2017, s. 1).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 883/2013 z11.septembra 2013
o vysSetrovaniach vykonavanych Eurépskym tradom pre boj proti podvodom (OLAF), ktorym sa
zru$uje nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1073/1999 a nariadenie Rady (Euratom)
&.1074/1999 (U. v. EU L 248, 18.9.2013, s. 1).
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4)

)

(6)

(7

®)

€))

(10)

¢. 883/2013 scielom zaistit' najvy$§iu troveit ochrany finanénych zaujmov Unie
prostrednictvom synergii medzi tymito dvomi organmi.

Urad a Eurdpska prokuratara by vzhladom na svoj spoloény ciel’ zachovavat’ integritu
rozpoétu Unie mali nadviazat’ a udrziavat’ uzke vztahy zalozené na lojalnej spolupraci
a zamerané na zaistenie komplementarnosti svojich mandatov a koordinacie svojich
¢innosti, najmi pokial’ ide o rozsah posilnenej spoluprace na ucely zriadenia Europske;j
prokuratiry. Tento vztah by mal napokon prispiet’ k zabezpe€eniu vyuzitia vSetkych
dostupnych prostriedkov na ochranu finanénych zaujmov Unie a k prechadzaniu
zbyto¢nému duplicitnému usiliu.

V nariadeni (EU) 2017/1939 sa od uradu, ako aj od institicii, organov, uradov
a agenttr Unie a od prislu§nych vnatrostatnych organov vyzaduje, aby bez zbyto&ného
odkladu oznamovali Eur6pskej prokuratire trestnt ¢innost’, v stivislosti s ktorou moze
Eurépska prokuratira uplatnit’ svoje pravomoci. Kedze mandat tiradu spociva vo
vykonavani administrativnych vySetrovani podvodov, korupcie a akéhokol'vek
dalsieho protipravneho konania poskodzujuceho finanéné zaujmy Unie, mé ideélne
postavenie a vybavenie na to, aby pre Europsku prokuratiru predstavoval
prirodzeného partnera a privilegovany zdroj informacii.

Prvky, ktoré poukazujii na moznu trestni ¢innost’ patriacu do pravomoci Eurdpske;j
prokuratury, moézu byt v praxi sucastou pociatocnych obvineni predlozenych uradu
alebo sa mozu objavit’ az v priebehu administrativneho vySetrovania zacatého iradom
na zaklade podozrenia na administrativne nezrovnalosti. Aby urad splnil svoju
oznamovaciu povinnost vo¢i Eurdpskej prokurature, mal by preto v prislusnych
pripadoch oznamovat trestnu Cinnost' v akejkol'vek faze vySetrovania, pred jeho
zacatim alebo pocas neho.

V nariadeni (EU) 2017/1939 sa uvadzaju miniméalne prvky, ktoré by tieto oznamenia
spravidla mali obsahovat. Urad mozno bude musiet’ uskuto¢nit’ predbezné hodnotenie
obvineni, aby mohol tieto prvky zistit’ a zhromazdit’ potrebné informéacie. Urad by mal
uskutocnit’ toto hodnotenie promptne a s vyuzitim prostriedkov, ktoré neohrozuju
mozné buduce vysetrovanie trestného ¢inu. Po ukon€eni tohto hodnotenia by mal Grad
podat’ spravu Eurdpskej prokuratire, ak zistil podozrenie zo spachania trestného ¢inu,
ktory patri do jej pravomoci.

Vzhl'adom na expertizu uradu by inStiticie, organy, trady a agentiry Unie mali mat’
moznost’ Urad vyuzit' na uskutocnenie takéhoto predbezného hodnotenia obvineni,
ktoré im boli ozndmené.

V stilade s nariadenim (EU) 2017/1939 by trad v zisade nemal zadat’ administrativne
vySetrovanie, ktoré by bolo subezné s vySetrovanim tych istych skutoCnosti, ktoré
vedie Eurdpska prokuratira. V niektorych pripadoch si vSak ochrana finan¢nych
zaujmov Unie moZe vyzadovat, aby tirad pred ukondenim trestného konania zagatého
Eurépskou prokuraturou vykonal dopliiujice administrativne vySetrovanie na ucely
zhodnotenia, ¢i st potrebné ochranné opatrenia, alebo sa maju prijat’ financné,
disciplinarne alebo administrativne opatrenia. Tieto dopliiujiice vySetrovania mézu byt
primerané okrem iného v pripade, ked’ treba vymahat' sumy dlzné rozpoé¢tu Unie, na
ktoré sa vztahuji osobitné pravidla o premlcani, ked’ st ohrozené sumy vel'mi vysoké
alebo ked’ treba v rizikovych situdciach zabranit’ d’al§$im vydavkom prostrednictvom
administrativnych opatreni.

V nariadeni (EU) 2017/1939 sa stanovuje, z¢ Eurdpska prokuratira moéze poziadat
urad o takéto dopliujice vySetrovania. V pripadoch, ked’ Eurdpska prokuratura
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o takéto doplitujice vysetrovanie nepoziada, irad by mal mat’ moznost’ uskuto¢nit’ ho
aj z vlastnej iniciativy za urcitych podmienok. Eurdpska prokuratira by predovsetkym
mala mat’ moznost’ namietat’ proti zacatiu alebo pokracovaniu vysetrovania uradu,
alebo proti tomu, aby urad vykondval konkrétne vySetrovacie tkony. Dovody tejto
namietky by sa mali zakladat’ na potrebe chranit’ G€innost’ vysetrovania vedeného
Eurépskou prokuratirou a mali by byt primerané tomuto ciel'n. Urad by sa mal zdrzat
konania, vo¢i ktorému Eurdpska prokuratura vzniesla namietku. Pokial Eurdpska
prokuratiira nema namietky, Urad by mal viest’ vySetrovanie v tizkej spolupréaci s nou.

Urad by mal aktivne podporovat’ Eurdpsku prokuratiru v jej vySetrovaniach. V tejto
suvislosti Eurdpska prokuratira moéze poziadat’® urad o podporu alebo doplnenie
svojich vysetrovani trestnych ¢inov prostrednictvom vykonu pravomoci podla tohto
nariadenia. V tychto pripadoch by urad mal vykonavat’ tieto operacie v medziach
svojich pravomoci a v medziach rdmca stanoveného tymto nariadenim.

Urad a Eurdpska prokuratira by si mali navzajom neustale vymieiat’ informécie na
zaistenie ucinnej koordinacie. Vymena informécii vo fazach pred zacatim vySetrovani
vykonavanych uradom a Eurodpskou prokuratirou je zvlast’ dolezitd na zabezpecenie
nalezitej koordinacie prislunych tikonov ana predchadzanie duplicite. Urad
a Eur6pska prokuratira by mali v dohodach o spolupraci blizSie urcit spdsoby
a podmienky tejto vymeny informacii.

V sprave Komisie o hodnoteni uplatiiovania nariadenia (EU, Euratom) ¢&. 883/2013°,
ktora bola prijata 2. oktobra 2017, sa dospelo k zaveru, ze zmeny pravneho ramca
zroku 2013 priniesli jednoznacné zlepSenia, pokial ide o vedenie vySetrovani,
spolupracu s partnermi a prava dotknutych osob. Zaroven sa vSak v uvedenom
hodnoteni poukazalo na niektoré nedostatky, ktoré maju vplyv na Uc€innost
a efektivnost’ vySetrovani.

NajjednoznacnejSie zistenia hodnotenia Komisie treba zohl'adnit’ zmenou nariadenia
(EU, Euratom) ¢&. 883/2013. Ide o podstatné zmeny potrebné z kratkodobého hl'adiska
na posilnenie rdmca pre vySetrovania uradu s cielom zachovat’ silné postavenie a plnu
funkénost tradu, ktory svojimi administrativnymi  vySetrovaniami  dopina
trestnopravny pristup Eurdpskej prokuratry. Tieto zmeny vSak nemenia mandat ani
pravomoci tradu. Tykaju sa najmé oblasti, v ktorych v sucasnosti nejasnost’ nariadenia
brzdi U¢inné vedenie vySetrovani uradu, najmd pokial’ ide o kontroly na mieste,
moznost’ pristupu k informécidm o bankovych uctoch alebo pripustnost’ sprav
z vySetrovania, ktoré vypracoval turad, ako dokazov.

Tieto zmeny neovplyviiujii procesné zaruky uplatnitelné v ramci vy3etrovani. Urad je
povinny uplatiiovat procesné zaruky stanovené v nariadeni (EU, Euratom)
¢. 883/2013, nariadeni Rady (Euratom, ES) ¢&. 2185/967, ako aj v Charte zakladnych
prav Eurdpskej tnie. Tymto rdmcom sa od tradu vyzaduje, aby svoje vySetrovania
viedol objektivne, nestranne a doverne, aby zhromazd’oval dokazy v prospech aj
v neprospech dotknutej osoby a vykonadval vySetrovacie cinnosti na zaklade
pisomného opravnenia apo preskimani zikonnosti. Urad musi zabezpegit
dodrziavanie prav osob dotknutych jeho vySetrovanim vratane prezumpcie neviny
a prava nevypovedat’ proti sebe. Dotknuté osoby maju pocas vypocuvania okrem

COM(2017) 589. K tejto sprave bol pripojeny hodnotiaci pracovny dokument utvarov Komisie,
SWD(2017) 332, a stanovisko dozorného vyboru iradu OLAF ¢. 2/2017.

Nariadenie Rady (Euratom, ES) ¢. 2185/96 z 11. novembra 1996 o kontrolach a in§pekciach na mieste
vykonavanych Komisiou scielom ochrany finanénych zéujmov Eurdpskych spolocenstiev pred
spreneverou a inymi podvodmi (U. v. ES L 292, 15.11.1996, s. 2 — 5).
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iného pravo na pomoc osoby podla vlastného vyberu, pravo na potvrdenie zdznamu
vypocuvania a pravo na pouzivanie ktoréhokol'vek z uradnych jazykov Unie. Dotknuté
osoby maju takisto pravo vyjadrit' sa k skuto¢nostiam pripadu pred vypracovanim
ZAverov.

Urad vykonava kontroly a in§pekcie na mieste, vd’aka ktorym ma pristup do priestorov
a k dokumentécii  hospodarskych subjektov vradmci vySetrovania podozreni
z podvodov, korupcie alebo akychkol'vek dalSich protipravnych cinov, ktoré
poskodzuju finanéné zaujmy Unie. Vykonavajii sa v stlade stymto nariadenim
a nariadenim (Euratom, ES) ¢.2185/96, ktoré v niektorych pripadoch podmienuju
uplatiiovanie tychto pravomoci podmienkami stanovenymi vnutroStitnym pravom.
V hodnoteni Komisie sa zistilo, Ze rozsah, v ktorom by sa malo vnutrostatne pravo
uplatiiovat’, nie je vzdy blizSie urceny, ¢o brzdi u¢innost’ vySetrovacich ¢innosti tradu.

Je preto vhodné objasnit’ pripady, pri ktorych by sa v priebehu vySetrovani tiradu malo
uplatiiovat’ vnutrostatne pravo, ale bez toho, aby sa zmenili prdvomoci tGradu alebo
aby sa zmenil sposob, akym nariadenie funguje vo vztahu k ¢lenskym Statom. Pri
tomto objasneni sa zohl'adituje nedavny rozsudok Vseobecného siidu vo veci T-48/16,
Sigma Orionis SA/Eurdpska komisia.

Vykonavanie kontrol a inSpekcii na mieste uradom v pripadoch, ked sa dotknuty
hospodarsky subjekt podriadi kontrole, by malo podliehat’ vyluéne pravu Unie. To by
malo tradu umoznit’ vykonéavat’ jeho vySetrovacie prdvomoci u¢inne a sudrzne vo
vSetkych ¢lenskych Statoch s cielom prispiet’ k vysokej urovni ochrany financnych
zdujmov Unie v celej Unii, ako sa vyzaduje v ¢lanku 325 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie.

V pripadoch, ked’ tirad potrebuje pomoc prislusnych vnutrostatnych organov, najma ak
sa hospodarsky subjekt brani kontrole alebo inSpekcii na mieste, ¢lenské Staty by mali
zabezpecit’ U¢innost’ konania uradu a mali by mu poskytnut’ potrebnti pomoc v sulade
s prisluSnymi pravidlami vnutrostatneho procesného prava.

Do nariadenia (EU, Euratom) & 883/2013 by sa mala zaviest povinnost
hospodarskych subjektov spolupracovat’ s tradom. Je to v sulade s ich povinnostou
podla nariadenia (Euratom, ES) ¢.2185/96 umoznit® pristup do priestorov, na
pozemok, k dopravnym prostriedkom alebo na iné¢ miesta, ktoré sa pouzivaju na
pracovné ucely, na vykonanie kontrol a inSpekcii na mieste a v sulade s povinnostou
stanovenou v ¢lanku 1298 nariadenia o rozpo&tovych pravidlach, v ktorej sa uvadza, ze
kazda osoba alebo kazdy subjekt, ktoré prijimaju finanéné prostriedky Unie,
spolupracujii v plnej miere pri ochrane finanénych zaujmov Unie, a to aj v stvislosti
s vySetrovaniami vykondvanymi tiradom.

Stucast'ou tejto povinnosti spoluprdce by mala byt moznost’ uradu vyzadovat od
hospodarskych subjektov, ktoré mohli byt zapojené do vySetrovanej veci alebo ktoré
moézu disponovat’ relevantnymi informéciami, aby tieto informécie poskytli. Pri
vyhoveni takymto Ziadostiam hospodarske subjekty nie su povinné priznat, Ze sa
dopustili protipravnej cCinnosti, ale st povinné odpovedat na faktické otdzky
a poskytnat’ dokumenty aj v pripade, ze tieto informacie mézu byt pouzité proti nim
alebo proti inému subjektu ako dokaz protipravnej ¢innosti.

Clanok 129 sa vlozi do nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/XX (nové nariadenie
o rozpoctovych pravidlach), v suvislosti s ktorym sa dosiahla politickd dohoda a ktorého prijatie sa
ocakava v nasledujicich mesiacoch.
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Hospodarske subjekty by pocas vykondvania kontrol a inSpekcii na mieste mali mat’
moznost’ pouzivat ktorykol'vek zuradnych jazykov clenského S$tatu, v ktorom sa
kontrola vykonava, a mat’ prdvo na pomoc osoby podla svojho vyberu vratane
externého pravneho poradcu. Pritomnost pravneho poradcu by vSak nemala
predstavovat pravnu podmienku platnosti kontrol ainSpekcii na mieste. Na
zabezpecenie Uc¢innosti kontrol a inSpekcii na mieste, najmi v suvislosti s rizikom
zmiznutia dokazov, by trad mal mat’ pristup do priestorov, na pozemok, k dopravnym
prostriedkom alebo na iné miesta, ktoré¢ sa pouzivaji na pracovné ucely, bez toho, aby
Gakal na konzultaciu hospodarskeho subjektu so svojim pravnym poradcom. Urad by
mal akceptovat’ iba kratke, primerané oneskorenie sposobené ¢akanim na konzultaciu
s pravnym poradcom pred zacatim vykondvania kontroly. Kazdé takéto oneskorenie sa
musi obmedzit’ len na nevyhnutné minimum.

Na zabezpecenie transparentnosti pri vykonavani kontrol a inSpekcii na mieste by mal
urad hospodarskym subjektom poskytnut’ primerané informacie oich povinnosti
spolupracovat’ a o dosledkoch v pripade odmietnutia tejto povinnosti a o postupe
kontroly vratane uplatniteI'nych procesnych zaruk.

V ramci internych vySetrovani a v pripade potreby v rdmci externych vysetrovani ma
urad pristup ku vSetkym prislusnym informaciam, ktorymi disponuju institucie,
organy, urady a agentary. Je potrebné objasnit’, ako sa navrhuje v hodnoteni Komisie,
Ze tento pristup by sa mal umoznit’ bez ohl'adu na nosic, na ktorom sa tieto informéacie
alebo udaje uchovavaju, s cielom zohl'adnit’ vyvijajuci sa technologicky pokrok.

S cielom vytvorit’ stidrZnejsi rimec pre vySetrovania uradu by sa pravidla uplatnitelné
na interné aexterné vysetrovania mali viac zosuladit, aby sa zohladnili urcité
nezrovnalosti identifikované v hodnoteni Komisie v pripadoch, ked rozdielnost
pravidiel nie je odévodnend. Malo by sa napriklad stanovit’, Ze spravy a odporacania
vypracované¢ po skonceni externého vySetrovania sa moézu zasielat dotknutym
inStitGciam, organom, Uradom alebo agentiram. aby prijali vhodné opatrenia, tak, ako
je to v pripade internych vysetrovani. Urad by mal, pokial mu to jeho mandat
umoziuje, podporovat’ dotknuté inStitGcie, organy, urady alebo agentlry
pri opatreniach nadvéazujucich na jeho odporucania. V zaujme d’alSej spoluprace medzi
uradom a inStitdciami, organmi, Uradmi a agenturami by trad mal v pripade potreby
dotknuté ingtiticie, organy, trady alebo agentiry Unie informovat’, ak sa rozhodne
nezacat’ externé vySetrovanie, napriklad v pripadoch, ked’ dané inStitacie, organy,
urady alebo agenttry boli zdrojom prvotnych informaécii.

Urad by mal disponovat’ prostriedkami na sledovanie petiaznych stop s cielom odhalit
typicky modus operandi mnohych podvodnych konani. V stfasnosti urad vo
viacerych clenskych Statoch dokdze ziskat bankové informacie stvisiace s jeho
vySetrovacimi ¢innostami, ktorymi disponuju tverové institucie, ato spolupracou
s vnutro§tatnymi organmi asich pomocou. Na zabezpecenie uU¢inného pristupu
vramci celej Unie by sa v nariadeni mala bliz§ie uréit povinnost prislu§nych
vnutro$tatnych organov poskytnit’ tradu informdacie o bankovych a platobnych
uctoch, ktora by bola sucastou ich vSeobecnej povinnosti poskytovat’ uradu pomoc.
Téato spolupraca by sa mala spravidla uskutociiovat’ prostrednictvom finanénych
spravodajskych jednotiek v ¢lenskych Statoch. Vnutrostatne organy by pri poskytovani
tejto pomoci tradu mali konat’ v stilade s prislusSnymi ustanoveniami procesného prava
stanovenymi vo vnutrostatnych pravnych predpisoch dotknutého ¢lenského Statu.

Véasné odovzdanie informacii zo strany uradu na tcely prijatia ochrannych opatreni je
zékladnym nastrojom ochrany finanénych zaujmov Unie. S cielom =zaistit’ tuzku

16

SK



SK

(28)

(29)

(30)

€1y

spolupracu v tejto oblasti medzi uradom a in$titiciami, orgdnmi, radmi a agentirami
Unie je potrebné, aby tieto institlicie, organy, trady a agentury mohli kedykol'vek
uskutoCnit’ konzultdcie s iradom na ucely rozhodnutia o primeranych ochrannych
opatreniach vratane opatreni na zabezpecenie dokazov.

Spravy vypracované uradom v sucasnosti predstavuju pripustny ddkaz v spravnych
alebo stdnych konaniach rovnakym spdsobom aza rovnakych podmienok ako
administrativne spravy vypracované narodnymi administrativnymi inSpektormi.
V hodnoteni Komisie sa zistilo, Ze v niektorych clenskych Statoch toto pravidlo
dostatocne nezabezpeCuje UCinnost’ Cinnosti uradu. Na zvySenie ucinnosti
a konzistentného vyuzivania sprav vypracovanych uradom by sa v nariadeni mala
stanovit’ pripustnost’ takychto sprav v sudnych konaniach netrestnopravnej povahy na
vnutro$tatnych stidoch, ako aj v spravnych konaniach v ¢lenskych Statoch. Pravidlo,
ktoré stanovuje rovnocennost’ tychto sprav so spravami narodnych administrativnych
inSpektorov, by sa malo nad’alej uplatiiovat’ v pripade vnutrostatneho sidneho konania
trestnopravnej povahy. V nariadeni by sa mala stanovit aj pripustnost’ sprav
vypracovanych uradom v spravnych a sudnych konaniach na urovni Unie.

Mandat tradu zahfia aj ochranu prijmov rozpoétu Unie, ktoré pochadzajt z vlastnych
zdrojov zalozenych na DPH. V tejto oblasti by Grad mal mat’ moznost’ podporovat’
a dopliiat’ ¢innosti ¢lenskych $tatov vySetrovaniami vykonavanymi v stlade so svojim
mandatom, koordinovanim prisluSnych vnutroStatnych orgénov v zlozitych
nadnarodnych pripadoch a poskytovanim podpory apomoci clenskym Statom
a Eurdpskej prokurature. Na tento ucel by urad mal byt schopny vymienat si
informacie prostrednictvom siete Eurofisc zriadenej nariadenim Rady (EU)
¢. 904/2010° s cielom podporovat a ulah&ovat spolupracu v boji proti podvodom
v oblasti DPH.

Nariadenim (EU, Euratom) ¢&. 883/2013 sa zaviedli koordina¢né utvary &lenskych
Statov pre boj proti podvodom s cielom zabezpecovat’ G€innll spolupracu a vymenu
informacii vratane informacii operacného charakteru medzi uradom a Clenskymi
Statmi. V hodnoteni sa dospelo k zaveru, ze pozitivne prispeli k praci uradu. Zaroven
sa v lom identifikovala potreba d’alSiecho objasnenia ich tlohy s cielom zabezpecit,
aby urad dostdval pomoc potrebnl na zaistenie u¢innosti jeho vySetrovani, pri¢om
organizacia a pravomoci koordina¢nych utvarov pre boj proti podvodom budu nad’ale;j
vecou jednotlivym c¢lenskym Statom. V tejto suvislosti by koordinacné utvary pre boj
proti podvodom mali byt schopné poskytovat’, ziskavat’ alebo koordinovat’ potrebnu
pomoc pre urad, aby ten mohol U¢inne vykonavat’ svoje ulohy, ato pred externym
alebo internym vySetrovanim, pocas neho alebo po jeho skonceni.

Povinnost’ uradu poskytovat ¢lenskym Statom pomoc s cielom koordinovat ich
ginnost’ na ucéely ochrany finanénych zaujmov Unie je klu¢ovym prvkom jeho
mandatu na podporu cezhranicnej spoluprace medzi ¢lenskymi Statmi. Mali by sa
stanovit’ podrobnejsie pravidla s cielom ulah¢it’ koordina¢né ¢innosti uradu a v tejto
suvislosti jeho spoluprdcu sorgdnmi clenskych Statov, tretimi krajinami
a medzindrodnymi organizdciami. Tieto pravidla by sa mali uplatiovat’ bez toho, aby
bolo dotknuté vykonévanie pravomoci, ktoré¢ vykondva urad a ktoré boli delegované
na Komisiu konkrétnymi ustanoveniami, ktorymi sa upravuje vzajomna pomoc medzi

Nariadenie Rady (EU) & 904/2010 zo 7.oktobra 2010 o administrativnej spolupraci a boji proti
podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 268, 12.10.2010, s. 1 — 18).
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(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

spravnymi organmi Clenskych statov a spolupraca medzi tymito orgdnmi a Komisiou,
najmi pokial’ ide o nariadenie Rady (ES) ¢&. 515/97'°.

Okrem toho by urad mal mat moznost’ poziadat” koordina¢né utvary pre boj proti
podvodom o pomoc v stvislosti s koordinacnymi ¢innost'ami a koordinacné utvary by
takisto mali mat moznost' navzdjom spolupracovat’ v zaujme vac¢Siecho posilnenia
dostupnych mechanizmov spolupréace v oblasti boja proti podvodom.

Kedze ciel’ tohto nariadenia, ktorym je posilnenie ochrany finanénych zaujmov Unie
prispdsobenim ¢innosti Uradu zriadeniu Eurdpskej prokuratiry a zvySenim ucinnosti
vySetrovani vykonavanych tradom, nie je mozné uspokojivo dosiahnut’ na urovni
samotnych ¢&lenskych $tatov, atento ciel mozno lepsie dosiahnut’ na tirovni Unie
prijatim pravidiel, ktoré upravuji vztahy medzi tymito dvoma tradmi Unie a zvy$uji
¢innost’ vysetrovani vykonavanych tiradom v celej Unii, méze Unia prijat’ opatrenia
v stlade so zdsadou subsidiarity podla ¢lanku 5 Zmluvy o Europskej unii. V sulade so
zasadou proporcionality podl'a uvedeného ¢lanku toto nariadenie neprekracuje ramec
toho, ¢o je nevyhnutné na zintenzivnenie boja proti podvodom, korupcii
a akymkol'vek inym protipravnym &inom poskodzujucim finanéné zaujmy Unie.

Tymto nariadenim sa nemenia pravomoci a povinnosti ¢lenskych Statov prijimat
opatrenia na boj proti podvodom, korupcii a akymkol'vek inym protipradvnym ¢inom
poskodzujucim finan¢né zaujmy Unie.

V stlade s ¢lankom 28 ods.2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)

¢. 45/2001!" sa uskuto¢nili konzultacie s eur6pskym dozornym tradnikom pre ochranu
tdajov, ktory vydal svoje stanovisko ...!2.

Nariadenie (EU, Euratom) ¢. 883/2013 by sa preto malo zodpovedajiicim spdsobom
zmenit,

PRIJALI TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Nariadenie (EU, Euratom) ¢. 883/2013 sa meni takto:

1.

V ¢lanku 1 sa vklada tento odsek 4a:

,4a. Urad nadviaze audrziava uzke vztahy s Eurépskou prokuratirou
zriadenou na zaklade posilnenej spoluprace nariadenim Rady (EU)
2017/1939'3. Tieto vztahy sa zakladaji na vzijomnej spolupraci a vymene
informacii. Ich cielom je predovsSetkym =zabezpecit vyuzivanie vSetkych
dostupnych  prostriedkov na ochranu finanénych  zaujmov  Unie
prostrednictvom komplementéarnosti ich prisluSnych mandatov a podpory,
ktort tirad poskytuje Eurdpskej prokuratire.

Nariadenie Rady (ES) ¢.515/97 z 13. marca 1997 o vzdjomnej pomoci medzi spravnymi organmi
Clenskych Statov a o spolupraci medzi spravnymi organmi Clenskych Statov a Komisiou pri
zabezpeCovani riadneho uplatiiovania predpisov o colnych a polnohospodarskych zaleZitostiach
(U.v.ESL82,22.3.1997,s. 1 — 16).

Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane jednotlivcov
so zretelom na spracovanie osobnych udajov institiciami a organmi Spolocenstva a o vol'nom pohybe
takychto udajov (U. v. ES L 8, 12.1.2001, s. 1).

U.v.EUC ...

Nariadenie Rady (EU) 2017/1939 z 12. oktobra 2017, ktorym sa vykonava posilnend spolupraca na
Ggely zriadenia Eurdpskej prokuratiry (U. v. EU L 283, 31.10.2017, s. 1).
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Spolupraca medzi uradom a Eurépskou prokuraturou sa riadi ¢lankami 12¢ az
12f.

V ¢élanku 2 sa bod 4 nahradza takto:

»4. ,administrativne vySetrovania® (d’alej len ,,vySetrovania®) st vSetky
inSpekcie, kontroly alebo iné opatrenia, ktoré vykonava urad v sulade
s Clankami 3 a4 aktoré st zamerané na dosiahnutie cielov uvedenych
v¢lanku 1  avpripade potreby na zistenie protipravneho charakteru
vySetrovanych cinnosti; tymito vySetrovaniami nie su dotknuté pravomoci
Eurdpskej prokuratiry ani prislusnych organov ¢lenskych $tatov zacat’ trestné
konanie.*

Clanok 3 sa nahradza takto:

,,Clanok 3
Externé vySetrovania

V rozsahu vymedzenom v ¢lanku1l av¢lanku2 bodoch 1 a3 tdrad vykonava
kontroly a inSpekcie na mieste v ¢lenskych Statoch a v sulade s platnymi dohodami
o spolupraci a vzdjomnej pomoci, ako aj vsulade so vSetkymi inymi platnymi
pravnymi néstrojmi v tretich krajinach a na péde medzinarodnych organizacii.

Kontroly a in§pekcie na mieste sa vykonavaju v sulade s tymto nariadenim a, pokial
dana zalezitost’ nie je upravend tymto nariadenim, v sulade s nariadenim (Euratom,
ES) ¢. 2185/96.

Hospodarske subjekty spolupracujii s uradom v priebehu jeho vysetrovani. Urad si
mdze vyziadat od hospodéarskych subjektov uUstne informécie, ato aj
prostrednictvom vypocutia, a pisomné informacie.

Urad vykonava kontroly a inpekcie na mieste po predlozeni pisomného opravnenia,
ako sa stanovuje v ¢lanku 7 ods. 2 tohto nariadenia a v ¢lanku 6 ods. 1 nariadenia
(Euratom, ES) ¢&. 2185/96. Urad informuje dotknuty hospodarsky subjekt o postupe
kontroly vratane uplatniteI'nych procesnych zaruk a o jeho povinnosti spolupracovat’.

Pri vykone tychto pravomoci trad dodrziava procesné zaruky stanovené tymto
nariadenim a nariadenim (Euratom, ES) ¢.2185/96. Pri vykonavani kontroly
a inSpekcie na mieste ma dotknuty hospodarsky subjekt pravo nevypovedat proti
sebe a pravo na pomoc osoby podla vlastného vyberu. Pri poskytovani vypovedi
pocas kontrol na mieste sa hospodarskemu subjektu umozni pouzivat ktorykol'vek
z Uradnych jazykov ¢lenského Statu, v ktorom ma sidlo. Pravo na pomoc osoby podla
vlastného vyberu nesmie branit’ pristupu tradu do priestorov hospodarskeho subjektu
a nesmie neprimerane odd’alovat’ zacatie kontroly.

Na 7Ziadost uradu prisluSny organ dotknutého clenského Statu poskytne
zamestnancom uradu pomoc potrebni na U¢inné plnenie ich uloh tak, ako je to
stanovené v pisomnom opravneni uvedenom v ¢lanku 7 ods. 2.

Dotknuty ¢lensky Stat zabezpeci v sulade s nariadenim (Euratom, ES) &. 2185/96,
aby zamestnanci uradu mali pristup ku vSetkym informaciam a dokumentom
suvisiacim s predmetom vySetrovania, ktoré su potrebné na uUcinné a efektivne
vykonavanie kontrol a in§pekcii na mieste, a aby zamestnanci uradu mali moznost’
zaistit’ dokumenty alebo udaje s ciel'om vylucit’ akékol'vek riziko ich zmiznutia.
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10.

Ak sa dotknuty hospodarsky subjekt podriadi kontrole a inSpekcii na mieste
opravnenej podla tohto nariadenia, ¢lanok 2 ods.4 nariadenia (Euratom, ES)
¢. 2988/95 ani ¢lanok 6 ods. 1 treti pododsek a ¢lanok 7 ods. 1 nariadenia (Euratom,
ES) ¢.2185/96 sa neuplatiiuji, pokiall si tieto ustanovenia vyzaduji sulad
s vnutroStatnym pravom a pokial mézu obmedzit pristup tradu k informaciam
a dokumentacii len na pristup za podmienok, ktoré platia pre néarodnych
administrativnych inSpektorov.

Pokial’ zamestnanci uradu zistia, Ze hospodarsky subjekt sa odmieta podriadit
kontrole alebo inSpekcii na mieste opravnenej podla tohto nariadenia, dotknuty
Clensky S$tat zamestnancom uradu poskytne potrebnii pomoc organov presadzovania
prava, aby trad mohol U¢inne a bez zbytocného odkladu vykonat kontrolu alebo
inSpekciu na mieste.

Pri poskytovani pomoci v sulade stymto odsekom alebo odsekom 6 prislusné
vnutroStatne organy konaju v stlade s vnutroStditnymi procesnymi pravidlami
uplatnitelnymi na dotknuty prislusny vnutrostatny organ. Ak si takato pomoc podla
vnutrostatneho prava vyzaduje povolenie justicného organu, poZziada sa o takéto
povolenie.

V ramci svojej vySetrovacej funkcie vykondva urad kontroly a inSpekcie podla
¢lanku 9 ods. 1 nariadenia (ES, Euratom) ¢. 2988/95 a podl'a predpisov pre jednotlivé
odvetvia uvedenych v ¢lanku 9 ods. 2 uvedené¢ho nariadenia v ¢lenskych Statoch
a v sulade s platnymi dohodami o spolupraci a vzajomnej pomoci, ako aj v sulade so
vSetkymi inymi platnymi pravnymi ndstrojmi, v tretich krajinaich ana pdde
medzindrodnych organizacii.

V priebehu externého vySetrovania ma urad pravo na pristup ku vSetkym
relevantnym informéacidm aidajom suvisiacim s predmetom vySetrovania bez
ohl'adu na nosi¢, na ktorom su uchovavané, ktorymi disponuju institicie, organy,
urady aagentiry, ato v pripade, Ze je to nevyhnutné na stanovenie, ¢i doslo
k podvodu, korupcii alebo akymkol'vek inym protipravnym ¢inom poskodzujucim
finanéné zaujmy Unie. Na tento uéel sa uplatiiuje &lanok 4 ods. 2 a ods. 4.

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 12c¢ ods. 1, v pripade, Ze urad ma pred prijatim
rozhodnutia zacat' alebo nezacat’ externé vySetrovanie k dispozicii informdcie
sved¢iace otom, ze dosSlo kpodvodu, korupcii alebo akymkol'vek inym
protipravnym &inom poskodzujiicim finanéné zaujmy Unie, moZe o tom informovat
prislusné organy dotknutych clenskych Statov a v pripade potreby aj dotknuté
institucie, organy, urady a agentury.

Bez toho, aby boli dotknuté predpisy pre jednotlivé sektory uvedené v ¢lanku 9
ods. 2 nariadenia (ES, Euratom) ¢. 2988/95, prislusné organy dotknutych ¢lenskych
Statov zabezpecia prijatie primeranych opatreni v sulade s vnutros$tatnym pravom, na
ktorych sa trad moze zcastnit’. Prislusné organy dotknutych c¢lenskych Statov na
ziadost’ informuju urad o prijatych opatreniach a o svojich zisteniach na zaklade
informdcii uvedenych v prvom pododseku tohto odseku.*

Clanok 4 sa meni takto:
a)  Odsek 2 sa nahradza takto:
»2. V priebehu internych vySetrovani:

a) ma urad pravo na okamzity a neozndmeny pristup k akymkol'vek
relevantnym informéaciam a adajom, bez ohladu na nosi¢, na
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b)

c)

ktorom st uchovavané, ktorymi disponuju institicie, organy, urady
a agentury, a do ich priestorov. Urad je opravneny kontrolovat ity
indtitacii, organov, uradov a agentr. Urad moZe vyhotovit kopie
a urobit’ si vypisy z kazdého dokumentu alebo z obsahu kazdého
nosi¢a udajov, ktorymi disponuji inStiticie, organy, urady
a agentlry, a v pripade potreby zaistit’ tieto dokumenty alebo tidaje,
aby sa vylucilo akékol'vek riziko ich zmiznutia;

b) moze Grad pozadovat’ Ustne aj pisomné informacie od uradnikov,
ostatnych zamestnancov, ¢lenov institucii alebo organov, riaditel'ov
uradov alebo agentdr, ¢i zamestnancov, ato aj prostrednictvom
vypocutia.*;

Odsek 3 sa nahradza takto:

,»3. V stlade s ¢lankom 3 mdze trad vykonavat’ kontroly a inSpekcie na
mieste v priestoroch hospodarskych subjektov, aby ziskal pristup
k relevantnym informaciam o skuto¢nostiach, ktoré st predmetom
interné¢ho vySetrovania.®;

V odseku 8 sa prvy pododsek nahradza takto:

,»Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 12¢ ods. 1, v pripade, Ze urad ma
pred prijatim rozhodnutia zacat' alebo nezacat interné vysetrovanie
k dispozicii informacie sved¢iace o tom, ze doslo k podvodu, korupcii
alebo akymkol'vek inym protipravnym ¢inom poskodzujucim finan¢né
zdujmy Unie, moZe o tom informovat dotknutd institiciu, organ, tirad
alebo agenturu. Dotknutd inStiticia, organ, urad alebo agentira na
ziadost' informuje turad o vSetkych prijatych opatreniach a o svojich
zisteniach na zaklade takychto informéacii.*

Clanok 5 sa meni takto:

a)

b)

V odseku 1 sa prva veta nahradza takto:

»Bez toho, aby bol dotknuty clanok 12d, generdlny riaditel moze zacat
vySetrovanie Vv pripade, ze existuje dostatocné podozrenie, ktoré moze
vychadzat aj zinformacii poskytnutych akoukol'vek tretou stranou alebo
z anonymnych informécii, Zze bol spachany podvod, korupcia alebo akékol'vek
iné protipravne ¢iny poskodzujice finanéné zaujmy Unie.*;

V odseku 3 sa dopliia tato veta:

»Tento odsek sa nevztahuje na vySetrovania veden¢ Europskou prokuratiurou
podl'a nariadenia (EU) 2017/1939.%;

Odsek 6 sa nahradza takto:

,»0. Ak sa generdlny riaditel rozhodne nezaCat externé vysetrovanie, moze
bezodkladne zaslat' vSetky relevantné informacie prisluSnym orgédnom
dotknutého ¢lenského 3tatu, aby sa v sulade s pravom Unie a s vniitrostatnym
pravom mohli v relevantnych pripadoch prijat’ primerané opatrenia. V pripade
potreby urad informuje aj dotknutt inStitiiciu, organ, trad alebo agenttru.*

Clanok 7 sa meni takto:

a)

V odseku 3 sa prvy pododsek nahradza takto:
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b)

d)

,Prislusné orgéany clenskych Statov poskytni zamestnancom uradu potrebnu
pomoc, aby si mohli G€inne a bez zbytocného odkladu plnit’ Glohy v sulade
s tymto nariadenim.*;

V odseku 3 sa vkladé tento druhy pododsek:

»Na ziadost tradu v suvislosti spredmetom vySetrovania finan¢né
spravodajské jednotky zriadené na zdklade smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady (EU) 2015/849'* a dalsie relevantné prislusné organy &lenskych $tatov
uradu poskytnu:

a) informacie uvedené v [&lanku32a ods.3] smernice (EU)
2015/8491;

b) zaznam o transakciach, ak je to uplne nevyhnutné na ucely
vySetrovania.*;

V odseku 3 sa dopiia tento treti pododsek:

,»Pri poskytovani pomoci podla predchddzajucich pododsekov prislusné
vnutroStatne orgdny konaju v stlade s vnutrostatnymi procesnymi pravidlami
uplatnitenymi na dotknuty prislusny vnutrostatny organ.*;

V odseku 6 sa druhy pododsek nahradza takto:

»Popri ustanoveniach v prvom pododseku mdéze dotknutd institicia, orgén,
urad alebo agentira navyse kedykol'vek uskutocnit’ s uradom konzulticiu
scielom prijat vuzkej spolupraci suradom vSetky primerané ochranné
opatrenia vratane opatreni na zabezpecenie dokazov, pricom urad o takomto
rozhodnuti bezodkladne informuje.*;

Odsek 8 sa nahradza takto:

»3. »Ak nemozno vySetrovanie uzavriet do 12 mesiacov po jeho zacati,
generalny riaditel podd dozornému vyboru po uplynuti uvedenej lehoty
12 mesiacov a potom kazdych Sest’ mesiacov spravu, v ktorej uvadza prislusné
dovody av pripade potreby napravné opatrenia, ktoré sa planuji s cielom
urychlit’ vySetrovanie.*

Clanok 8 sa meni takto:

a)

b)

V odseku 1 sa dopliia tento pododsek:

»Ak institicie, organy, urady aagentiry podaju oznamenie Eurdpskej
prokurattire v sulade s ¢lankom 24 nariadenia (EU) 2017/1939, mo6zu tradu
namiesto toho zaslat’ kopiu oznamenia zaslaného Europskej prokuratuare.*;
Odsek 2 sa nahradza takto:

»2. InStitacie, organy, urady a agentlry, ako aj prislusné orgény clenskych
Statov, ak im v tom nebrdni vnutrostatne pravo, zasli uradu na jeho ziadost’

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/849 z 20. maja 2015 o predchadzani vyuZivaniu
finanéného systému na ucely prania Spinavych penazi alebo financovania terorizmu, ktorou sa meni
nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 a zrusuje smernica Eurépskeho parlamentu
a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70/ES (U. v. EUL 141, 5.6.2015, s. 73).

Clanok 32a ods.3 sa vlozi do smernice (EU) 2015/849 prostrednictvom smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) 2018/XX, ktorou sa meni smernica (EU) 2015/849, v stvislosti s ktorou sa
19. decembra 2017 dosiahla politicka dohoda a ktorej prijatie sa o¢akava v nasledujicich mesiacoch.
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10.

d)

alebo zvlastnej iniciativy vSetky dokumenty alebo informacie, ktorymi
disponuju a ktoré sa tykaju prebiehajiiceho vySetrovania zo strany tradu.

Pred zacatim vySetrovania na ziadost uradu zasli vsetky dokumenty alebo
informdcie, ktorymi disponuju a ktoré st nevyhnutné na posudenie obvineni
alebo na uplatnenie kritérii na zacatie vysetrovania podla ¢lanku 5 ods. 1.%;

Odsek 3 sa nahradza takto:

,»3. InStitacie, organy, urady a agentlry, ako aj prisluSné orgény clenskych
Statov, ak im vtom nebrdni vnutroStatne pravo, zasli uradu vsetky dalSie
dokumenty alebo informacie, ktoré povazuju za relevantné aktoré maja
k dispozicii, ak tieto materidly stvisia s bojom proti podvodom, korupcii
a akymkol'vek inym protiprdvnym ¢inom poskodzujucim finanéné zaujmy
Unie.*;

Vklada sa tento odsek 4:

4. Tento ¢lanok sa nevztahuje na Eurdpsku prokuratiru, pokial’ ide o trestné
¢iny, v suvislosti s ktorymi by mohla vykondvat' svoju pravomoc v sulade
s ¢lankami 22 a 25 nariadenia (EU) 2017/1939.

Nie je tym dotknutd moznost Eurdpskej prokuratiry poskytnut’ uradu
relevantné informacie o pripadoch v stilade s ¢ldnkom 34 ods. 8, ¢lankom 36
ods. 6, ¢&lankom 39 ods.4 aclankom 101 ods.3 a4 nariadenia (EU)
2017/1939.

Clanok 9 sa meni takto:

a)

V odseku 4 sa treti pododsek nahradza takto:

,V riadne odovodnenych pripadoch, ak je potrebné zachovat dovernost
vySetrovania a/alebo v ktorych sa pouzivaji vySetrovacie postupy, ktoré patria
do kompetencie Eurdpskej prokuratiry alebo vnutrostatneho justiéného organu,
modze generdlny riaditel' rozhodnut o odloZeni plnenia povinnosti vyzvat
dotknutu osobu, aby sa vyjadrila k predmetnym skuto¢nostiam.*

Clanok 10 sa meni takto:

a)

V odseku 4 sa prvy pododsek nahradza takto:

,Urad v stilade s ¢lankom 24 nariadenia (ES) ¢. 45/2001 menuje tradnika pre
ochranu udajov.*

Clanok 11 sa meni takto:

a)

b)

V odseku 1 sa druhy pododsek nahradza takto:

,»MoOZu sa k nej pripojit’ odporacania generalneho riaditel’a o opatreniach, ktoré
sa maju prijat. V tychto odporucaniach sa v relevantnych pripadoch uvedie
akékol'vek disciplinarne, spravne, financné a/alebo sudne opatrenie zo strany
institucii, orgdnov, uradov a agentur, ako aj prislusSnych organov dotknutych
Clenskych statov, pricom sa Specifikuji predovsetkym odhadované sumy, ktoré
sa maju nahradit, avymedzi sa predbezna pravna kvalifikdcia zistenych
skuto¢nosti.”;

Odsek 2 sa nahradza takto:
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»2. Pri vypracuvani takychto sprav a odporucani sa zohladnia prislusné
ustanovenia prava Unie a, pokial je to uplatnitel'né, vnutroStatneho prava
dotknutého clenského Statu.

Spravy vypracované na takomto zéklade po jednoduchom overeni ich pravosti
predstavuju pripustny dokaz v sudnych konaniach netrestnopravnej povahy
pred vnutroStatnymi sudmi, ako aj v spravnych konaniach v ¢lenskych Statoch.

Spravy vypracované uradom predstavuju pripustny dokaz v trestnych
konaniach c¢lenského S$tatu, v ktorych sa ich pouzitie ukaze ako nevyhnutné,
rovnakym sposobom a za rovnakych podmienok ako administrativne spravy
vypracované narodnymi administrativnymi inSpektormi. Tieto spravy
podlichaji takym istym pravidlam hodnotenia, aké sa uplatiuji na
administrativne spravy, ktoré vypracovali narodni administrativni inSpektori,
a maju rovnaku dokaznt silu ako tieto administrativne spravy.

Clenské $taty informuji tirad o vietkych pravidlach vnutrostatneho prava, ktoré
su relevantné na ucely treticho pododseku.

Spravy vypracované uradom predstavuju pripustny dokaz v sidnych konaniach
pred sudmi Unie a v spravnych konaniach v Unii.*;

c¢)  Odsek 3 sa nahradza takto:

»3. Spravy a odporucania vypracované po skonceni externého vySetrovania
a akékol'vek prislusné suvisiace dokumenty sa v stlade s predpismi tykajucimi
sa externych vySetrovani zasla prisluSnym organom dotknutych clenskych
Statov a v pripade potreby dotknutym institiciam, orgdnom, tradom alebo
agentiram. Uvedené inStitucie, organy, urady alebo agentury prijimaju také
opatrenia, ku ktorym ich opraviiuju vysledky externého vySetrovania, a do
lehoty stanovenej v odporucaniach pripojenych k sprave a aj na ziadost' tiradu
ho o tychto opatreniach informuja.*

11. Clanok 12 sa meni takto:
a)  V odseku 1 sa dopiia tato veta:

»Urad moze takisto zaslat’ informdacie dotknutym inStiticiam, orgénom,
uradom alebo agentiram.*;

b)  Odsek 3 sa nahradza takto:

»3. Prislusné organy dotknutého clenského Statu, ak im vtom nebrani
vnutrostatne pravo, v€as informuju urad, z vlastnej iniciativy alebo na jeho
ziadost, o opatreniach, ktoré prijali na zéklade informacii, ktoré im boli
poskytnuté podl'a tohto ¢lanku.*;

¢)  Dopiia sa tento odsek 5:

»d. Urad si moéze vymienat, zvlastnej iniciativy alebo na poziadanie,
relevantné informacie so sietou Eurofisc zriadenou nariadenim Rady (EU)
¢. 904/20101° %

12. Vkladaju sa tieto clanky:

16 Nariadenie Rady (EU) & 904/2010 zo 7.oktobra 2010 o administrativnej spolupraci a boji proti

podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 268, 12.10.2010, s. 1).
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,,Clanok 12a
Koordinac¢né atvary pre boj proti podvodom v ¢lenskych Statoch

1. Clenské §taty uréia na ucely tohto nariadenia ttvar (d’alej len ,,koordinaény utvar pre
boj proti podvodom®), ktory bude zabezpecovat stradom ucinni spolupracu
a vymenu informacii, ato aj informacii operaéného charakteru. V relevantnych
pripadoch a v sulade s vnutroStaitnym pravom mozno koordinaény utvar pre boj proti
podvodom povazovat’ na ti€ely tohto nariadenia za prisluSny orgén.

2. Na ziadost’ tradu pred prijatim rozhodnutia zacat’ alebo nezacat’ vySetrovanie, ako aj
pocCas vySetrovania alebo po jeho ukonceni koordinacné tutvary pre boj proti
podvodom poskytuju uradu potrebni pomoc alebo ju pre Urad ziskavaju alebo
koordinuju, aby mohol u¢inne vykonavat svoje ulohy. Tato pomoc zahfila najma
pomoc prislusnych vnutrostatnych organov poskytovanu v sulade s ¢lankom 3 ods. 6
a 7, ¢lankom 7 ods. 3 a ¢lankom 8 ods. 2 a 3.

3. Urad moze poziadat’ koordinané ttvary pre boj proti podvodom o pomoc pri
vykonéavani koordinacnych ¢innosti v sulade s ¢lankom 12b, v prisluSnych pripadoch
vratane horizontdlnej spoluprace a vymeny informdcii medzi koordinaénymi utvarmi
pre boj proti podvodom.

Clanok 12b
Koordina¢né ¢innosti

l. Urad moze podla ¢&lanku 1 ods.2 organizovat aulahovat spolupracu medzi
prislusnymi organmi ¢lenskych $tatov, institliciami, organmi, Gradmi a agentirami a,
v stlade s platnymi dohodami o spolupraci a vzdjomnej pomoci a so vSetkymi inymi
platnymi pravnymi nastrojmi, aj organmi tretich krajin a medzinarodnymi
organizaciami. Na tento ucel mézu zicastnené organy, ako aj tirad zhromazdovat,
analyzovat a vymienat’ si informdacie vratane opera¢nych informacii. Zamestnanci
uradu moézu sprevadzat' prislusné organy na ich Ziadost pri vykonavani
vySetrovacich €innosti. Uplatituje sa ¢lanok 6, ¢lanok 7 ods. 6 a 7, ¢lanok 8 ods. 3
a ¢lanok 10.

2. Urad moze vypracovat’ spravu o vykonanych koordinanych ¢innostiach a zaslat’ ju
vo vhodnych pripadoch prislusnym vnutrostatnym organom a dotknutym institiciam,
organom, uradom a agentiram.

3. Tento ¢lanok sa uplatiiuje bez toho, aby bolo dotknuté vykonavanie pravomoci, ktoré
vykonava urad aktoré boli delegované na Komisiu konkrétnymi ustanoveniami,
ktorymi sa upravuje vzajomnd pomoc medzi spravnymi organmi Clenskych Statov
a spolupraca medzi tymito organmi a Komisiou.

4. Urad sa moze zapojit do spoloénych vysetrovacich timov zriadenych v sulade
s uplatnite’rnym pravom Unie avtomto ramci si vymienat operaéné informacie
ziskané v stlade s tymto nariadenim.

Clanok 12¢
Oznamovanie akejkol'vek trestnej ¢innosti Europskej prokuratire, v sivislosti s ktorou
by mohla vykonavat’ svoju pravomoc

1. Urad bez zbyto¢ného odkladu oznamuje Eurépskej prokuratire akukol'vek trestnt
¢innost,, v suvislosti s ktorou by FEurdpska prokuratira mohla uplatnit’ svoju
pravomoc v sulade s ¢lankom 22 a ¢lankom 25 ods.2 a3 nariadenia (EU)
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2017/1939. Oznamenie sa zasiela v akejkol'vek faze pred alebo pocas vySetrovania
uradu.

Oznamenie obsahuje minimalne opis skutocnosti vratane postdenia sposobenej
Skody alebo Skody, ktora pravdepodobne bude spdsobend, moznu pravnu
kvalifikaciu a akékol'vek dostupné informécie o potencialnych obetiach, podozrivych
a akychkol'vek inych zapojenych osobéch.

Urad nie je povinny oznamovat Europskej prokuratire zjavne nepodlozené
obvinenia.

V pripadoch, ked’ informacie ziskané uradom neobsahuju prvky stanovené
v odseku 2 a neprebicha Ziadne vySetrovanie uradu, urad moéze vykonat predbezné
hodnotenie obvineni. Hodnotenie sa vykona promptne, v kazdom pripade do dvoch
mesiacov od dorucenia takychto informdcii. V priebehu tohto hodnotenia sa
uplatiiuje ¢lanok 6 a ¢lanok 8 ods. 2.

Na ziklade tohto predbezného hodnotenia tUrad zasle ozndmenie Europskej
prokurature, ak st splnené podmienky stanovené v odseku 1.

Ak sa Cinnost’ uvedena v odseku 1 preukdze pocas vySetrovania uradu a Eurdpska
prokuratira na zaklade uvedeného oznamenia za¢ne vysSetrovanie, urad nepokracuje
vo svojom vySetrovani tych istych skuto€nosti inak nez v stlade s ¢lankom 12¢ alebo
¢lankom 12f.

Na ucely uplatnenia prvého pododseku urad v stlade s ¢lankom 12g ods. 2 overi
prostrednictvom systému spravy pripadov Eurdpskej prokuratary, ¢i Europska
prokuratira vedie vysetrovanie. Urad moze Eurdpsku prokuratiru poziadat' o d’alie
informdacie. Eurdpska prokuratira na takuto ziadost’ odpovie do 10 pracovnych dni.

Institicie, orgdny, urady a agentiry moézu poziadat’ trad, aby vykonal predbezné
hodnotenie obvineni, ktoré im boli oznamené. Na ucely takychto ziadosti sa
uplatituje odsek 3.

Ak trad v nadvéiznosti na ozndmenie zaslané¢ Eurdpskej prokuratire v sulade s tymto
¢lankom uzavrie svoje vySetrovanie, ¢lanok 9 ods. 4 a ¢lanok 11 sa neuplatiiuji.

Clanok 12d
Neduplicita vySetrovani

Ak Europska prokuratira vedie vySetrovanie tych istych skuto¢nosti, generdlny
riaditel’ v stilade s clankom 5 neza¢ne vysetrovanie iné nez podla ¢lanku 12e alebo
¢lanku 12f.

Na ucely uplatnenia prvého pododseku trad v sulade s ¢lankom 12g ods. 2 overi
prostrednictvom systému spravy pripadov Eurdpskej prokuratary, ¢i Europska
prokurattira vedie vy3etrovanie. Urad moze Eurdpsku prokuratiru poziadat' o d’alsie
informdcie. Eurdpska prokuratira na taktto ziadost’ odpovie do 10 pracovnych dni.

Clanok 12e
Podpora tradu pre Euréopsku prokuratiru

V priebehu vysetrovania vedené¢ho Eurdpskou prokuratirou urad na jej ziadost
v stulade s ¢lankom 101 ods. 3 nariadenia (EU) 2017/1939 a v sulade so svojim
mandatom podpori alebo doplni jej ¢innost’ najma tym, Ze:
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a)  poskytne informacie, analyzy (vratane forenznych analyz), odbornu
a operativnu podporu;

b) ulah¢éi koordindciu konkrétnych ukonov prislusnych vnutrostatnych
spravnych organov a organov Unie;

¢) vedie administrativne vySetrovania.

Podla odseku 1 sa zaSle pisomné ziadost’, v ktorej sa bliz§ie ur¢i opatrenie alebo
opatrenia, ktoré ma urad na zadklade ziadosti Eurdpskej prokuratary vykonat,
av pripade potreby planovany harmonogram ich vykonavania. Ziadost obsahuje
informdcie o vySetrovani vedenom Eurépskou prokuratirou v rozsahu, ktory je
relevantny pre ucel Ziadosti. V pripade potreby méze Urad poziadat' o doplilujuce
informaécie.

Clénok 12f
Dopliiujtce vySetrovania

V riadne odovodnenych pripadoch, ked” Eurdpska prokuratura vedie vySetrovanie
a generalny riaditel sa domnieva, ze by sa malo zacat vySetrovanie v sulade
s mandatom tradu s cielom ul’ahCit’ prijatie ochrannych opatreni alebo finan¢nych,
disciplinarnych alebo administrativnych opatreni, urad pisomne informuje Europsku
prokuratiru a blizsie ur¢i povahu a ucel vysetrovania.

Do 30dni od dorucenia tychto informacii méze Eurdpska prokuratira vzniest
namietku vo¢i zacatiu vySetrovania alebo proti vykonavaniu urcitych ukonov
tykajucich sa vySetrovania, ak je potrebné predist ohrozeniu jej vlastného
vySetrovania alebo trestného stihania, a to dovtedy, pokym tieto dévody pretrvavaju.
Europska prokuratira bez zbytocného odkladu informuje urad, ked’ dovody namietky
zaniknt.

V pripade, Ze Europska prokuratura nevznesie namietku v lehote stanovenej
v predchadzajucom pododseku, urad moze zacat’ vySetrovanie a vedie ho v uzkej
spolupréci s nou.

Urad na rovnakom ziklade ako v druhom pododseku pozastavi alebo prerusi
vySetrovanie, alebo sa zdrzi vykondvania urc¢itych ukonov tykajacich sa vySetrovania
v pripade, ze Eurdpska prokuratura dodato¢ne vznesie proti nemu namietku.

Pokial' Europska prokuratira v odpovedi na ziadost o informacie predlozenu
v sulade s ¢lankom 12d informuje urad, Ze nevykonava vySetrovanie, a nésledne
zacne vySetrovanie tych istych skutocnosti, bezodkladne o tom informuje trad. Ak sa
generalny riaditel’ po ziskani tychto informécii domnieva, Ze by malo pokracovat
vySetrovanie zaCaté uradom s cielom ulahcit’ prijatie ochrannych opatreni alebo
finan¢nych, disciplinarnych alebo administrativnych opatreni, uplatiiuje sa odsek 1.

Clanok 12¢g
Dohody o spolupraci a vymena informacii s Europskou prokuratirou

Ak je to potrebné na ulahcenie spoluprace s Europskou prokuratirou podla ¢lanku 1
ods. 4a, urad s Europskou prokuratirou uzavrie administrativne dohody. Takymito
dohodami o spolupraci sa moZu stanovit’ praktické podrobnosti vymeny informacii
vratane osobnych udajov, operacnych, strategickych alebo technickych informacii
a utajovanych skutocnosti. Musia obsahovat’ aj podrobné dohody o nepretrzitej
vymene informacii pocas prijatia a overovania obvineni oboma uradmi.
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13.

14.

Urad ma nepriamy pristup k informaciam uchovavanym v systéme spravy pripadov
Europskej prokuratiry na zéklade pozitivnej/negativnej lustracie. Vzdy, ked’ sa zisti
zhoda medzi udajmi zadanymi do systému spravy pripadov uradom a udajmi, ktoré
ma v drzbe Eurdpska prokuratura, ozndmi sa tato skutocnost” Eurdpskej prokuratire
aj uradu. Urad prijme vhodné opatrenia, aby Eurépskej prokuratiire umoznil pristup
k informaciam vo svojom systéme spravy pripadov na zéklade pozitivnej/negativnej
lustracie.*

Clanok 16 sa meni takto:
a)  V odseku 1 sa tretia veta nahradza takto:

»Prizvani mozu byt aj zastupcovia Dvora auditorov, Eurdpskej prokuratiry,
Eurojustu a/alebo Europolu, ato ad hoc na ziadost Europskeho parlamentu,
Rady, Komisie, generdlneho riaditel’a alebo dozorného vyboru.*;

b)  V odseku 2 sa pismeno d) nahradza takto:

»d) ramca vztahov medzi uUradom a inStiticiami, orgdnmi, Uradmi
a agentirami, a nayma Eurdpskou prokuratirou;

Clanok 17 sa meni takto:
a)  Odsek 3 sa nahradza takto:

»3. Pri vykonavani svojich tloh generdlny riaditel' v stvislosti so zaCatim
a vykonavanim externych ainternych vySetrovani alebo koordina¢nych
¢innosti, alebo v suvislosti s vypracovanim sprav po tychto vySetrovaniach
alebo koordina¢nych c¢innostiach, nevyhladdva ani neprijima pokyny od
ziadnej vlady ani inStitacie, organu, uradu ¢i agentury. Ak sa generalny riaditel
domnieva, ze opatrenie prijaté Komisiou spochybiiuje jeho nezavislost,
bezodkladne o tom informuje dozorny vybor arozhodne sa, ¢i podd zalobu
proti Komisii na Sidnom dvore.*;

b)  V odseku 5 sa pismeno b) nahradza takto:

,»b) o pripadoch postipenia informacii justicnym orgdnom clenskych Statov
a Europskej prokurature;*;

¢)  V odseku 8 prvom pododseku sa dopliia toto pismeno e):

,»€) vztahov s Eurépskou prokuratarou.*

Clanok 2

Toto nariadenie nadobuda uc¢innost’ dvadsiatym dilom po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Europskej unie.

Clanky 12c¢ az 12f uvedené v ¢lanku 1 bode 12 sa uplatiiuju od datumu urcencho
v stlade s ¢lankom 120 ods. 2 druhym pododsekom nariadenia (EU) 2017/1939.
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Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych ¢lenskych

Statoch.

V Bruseli

Za Europsky parlament
predseda

Za Radu
predseda
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