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PASKAIDROJUMA RAKSTS

1. PRIEKSLIKUMA KONTEKSTS
. PriekSlikuma pamatojums un merki

Standartizacija ir svarigs faktors, kas sekme riipniecibas inovaciju un konkurétsp&ju. Sekmigu
standartu pamata ir novatoriskas tehnologijas, kuru izp&té un attistiba ir nepiecieSamas loti
lielas investicijas. Saskana ar daudzu standartu izstrades organizaciju (SIO), (pieméram,
ETSI! un JEEE?) noteikumiem uznémumi un privatpersonas var patentgt savus tehniskos
risinagjumus lidz standarta I[imenim. Patentu, kas aizsarga standartam btisku tehnologiju, sauc
par standartam biitisku patentu (SEP). Parasti SIO paredz, ka ikvienai personai vai
uznémumam, kas vélas, lai ta patentéta tehnologija tiktu ieklauta standarta, jaapnemas
licencét attiecigo patentu citiem, kuri v€letos standartu izmantot (uzp€mumi, kas
izmanto/isteno standartu, tiek dévéti ari par “Istenotajiem™). Sis licences ir japieskir
istenotajiem saskana ar taisnigiem, sameérigiem un nediskrimingjoSiem (FRAND)
noteikumiem. Ja patenta turétajs atsakas uznemties $adas saistibas, ta patentSto tehnologiju
nevar ieklaut standarta.

Ierosinatas iniciativas mérki kopuma ir: 1) nodro§inat, ka galalietotaji, ieskaitot mazos
uzneémumus un patérétajus ES, var izmantot produktus, kuru pamata ir jaunakas standartizetas
tehnologijas; ii) padarit ES pievilcigu standartu inovaciju joma; un iii) mudinat SEP turétajus
un Tstenotajus radit inovacijas ES, raZot un pardot produktus ES un konkurét tirgos arpus ES.
Iniciativas mérkis ir veicinat Eiropas uznémumu lidzdalibu standartu izstrades procesa un
Sadu standartizétu tehnologiju plasaku izmantoSanu, jo ipasi lietu interneta (loT) nozargs.

Iniciativas mérki $aja konteksta ir: 1) nodroSinat, ka ir pieejama detalizéta informacija par SEP
un esoSajiem FRAND noteikumiem, lai veicinatu licenc€Sanas sarunas; ii) veicinat izpratni par
SEP licencéSanu vertibas k&d€ un iii) paredz&t stridu alternativas izskirSanas mehanismu
FRAND noteikumu noteik$anai.

Komisijas 2017. gada pazinojuma “Standartam bitiskiem patentiem piemérojamas ES pieejas
izklasts™* tika noradits uz nepiecieSamibu veidot visaptvero$u un lidzsvarotu pieeju SEP
licencéSanai, lai sekmétu labako tehnologiju izmantoSanu globala méroga standartizacijas
centienos un veicinatu efektivu piekluvi standartizétam tehnologijam. Komisija atzina, ka ir
nepiecieSams nodroSinat labaku parskatamibu, un noradija uz noteiktiem FRAND
licencéSanas un SEP izpildes panakSanas aspektiem. Komisijas viedokli ari apstiprinaja
Padomes secinajumi 6681/18°, kuros Padome uzsvéra labakas parskatamibas nozimigumu.

Savos 2020. gada 10. novembra secinajumos 12339/20° Padome aicinaja Komisiju nakt klaja
ar priekSlikumiem turpmakajai ES intelektuala ipaSuma politikai. Padome mudinaja Komisiju
drizuma prezentét izsludinato ricibas planu intelektuala 1pasuma joma Iidz ar iniciativam

Eiropas telesakaru standartu institits.

Elektrotehnikas un elektronikas inZenieru institits.

Noteiktos gadijumos SEP turétajs var biit Istenotdjs un otradi. Patiesiba daudzi standartu izstrade
iesaistitie uzn@mumi ir vertikali integréti un lidz ar to ietilpst abas Sajas kategorijas. Tapec iedalit SEP
kopumu divas pavisam noskirtas grupas — SEP tur€tajos un Tstenotajos — nebiitu pilnigi precizi. Tacu
vienkarSibas labad $aja ietekmes noveért§juma ar Siem terminiem tiek apzimeti uznémumi, kam pieder
SEP (t.i., SEP Tpasnieki), un tie, kuri izmanto SEP savos produktos (t.i., istenotaji).

Pazinojums  “Standartam  butiskiem  patentiem  piemérojamas ES  pieejas  izklasts”,
COM(2017) 712 final, 29.11.2017.

Padomes (ieks&jais tirgus, riipnieciba, p&tnieciba un kosmoss) 2018. gada 12. marta s€de apstiprinatie
Padomes secinajumi par intelektuala pasuma tiesibu izpildi.

Padomes 2020. gada 10. novembra sédé pienemtie secindjumi par intelektuala Tpasuma politiku un
ripniecisko dizainparaugu sisteémas parskatiSanu Savieniba.
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efektivakai un izmaksu zina pieejamakai intelektuala TpaSuma aizsardzibai, jo Ipasi mazajiem
un vidéjiem uznémumiem ES (MVU)’, ka ar nolilka veicinat efektivu intelektuala Tpasuma,
jo 1pasi tadu kritisku aktivu ka SEP, koplietoSanu, vienlaikus nodrosinot atbilstoSu un taisnigu
kompensaciju tehnologiju izstradatajiem.

Komisija 2020. gada 25. novembri public&ja Ricibas planu intelektuala Tpasuma joma®, kura
izzinoja mérki veicinat SEP licenc€$anas parskatamibu un paredzamibu, tostarp uzlabojot
SEP licencéSanas sist€ému ES riipniecibas un patérétaju, un jo 1pasi MVU, laba. Ricibas plana
tika noradits uz to, ka pieaug ar SEP licencéSanu saistitu stridu skaits autobiives nozaré un
l1dz ar savienojamibas un citu standartu plasaku izmantoSanu $adi stridi var&tu sakties ar citas
IoT nozargs. Padome planu atbalstija savos 2021. gada 18. jiinija secindjumos’, un Eiropas
Parlaments (EP) to atbalstTja ar rezoliiciju'®. EP atzina, ka ir vajadziga spéciga, lidzsvarota un
iedarbiga intelektuala ipaSuma tiesibu sist€ma, un piekrita Komisijas nostajai, ka
parskatamiba, kas nepiecieSama, lai nodroSinatu taisnigas licenc€Sanas sarunas, liela méra ir
atkariga no ta, vai ir pieejama informacija par SEP esibu, darbibas jomu un butiskumu. EP art
ludza Komisiju precizét dazadus FRAND aspektus un apsvert iesp&jamos stimulus, kas varétu
palielinat SEP licenc€Sanas sarunu efektivitati un veicinat tiesvedibas gadijumu skaita
mazinasanos.

Paraléli $ai iniciativai Komisija ir atjaunindjusi Standartizacijas stratégiju!! un parskata
horizontalas pamatnostadnes'?. 2022. gada februari publicétas jaunas Standartizacijas
stratégijas merkis ir stiprinat ES ka globalo standartu noteicgjas vadoSo lomu, veicinat
starptautisko konkurétsp&ju un nodrosinat iespgjas noturigai, zalai un digitalai ekonomikai. ST
SEP iniciativa papildina Standartizacijas stratégiju un horizontalas pamatnostadnes', kuras
patlaban tiek parskatitas.

ST iniciativa ir batiska arT globalo notikumu konteksta. Pieméram, daZas jaunietekmes
ekonomikas Tsteno daudz agresivaku pieeju paSmaju standartu popularizéSana un konkurences
priekSrocibu nodro§inasana savam nozarém attieciba uz piekluvi tirgum un tehnologiju
ievieSanu. Tiesas Apvienotaja Karaliste, ASV un Kina (atbilstoSi katras konkr&tajam
ipatnibam) ar1 ir l@muSas, ka tam ir jurisdikcija noteikt globalos FRAND noteikumus
atseviskos gadijumos, kam var biit ietekme uz ES riipniecibu'®. DaZas valstis ari ir izdevusas'
vai apsver pamatnostadnes par SEP licenc&Sanas sarunam!'¢.

https://single-market-economy.ec.europa.ecu/smes/sme-definition_en.

Komisijas 2020. gada 25. novembra pazinojums Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas
un socialo lietu komitejai un Regionu komitejai “ES inovaciju potenciala maksimala izmanto$ana.
Ricibas plans intelektudla TpaSuma joma ES atveseloSanas un noturibas atbalstam” (COM(2020) 760
final).

Padomes (ekonomikas un finanSu lietu) 2021. gada 18.jinija s€d€ apstiprinatie secinajumi par
intelektuala 1pasuma politiku.

Eiropas Parlamenta 2021. gada 11. novembra rezoliicija par ricibas planu intelektuala ipasuma joma ES
atveselosanas un noturibas atbalstam (2021/2007(INI)).

Pazinojums “ES standartizacijas stratégija. Globalo standartu noteikSana noturiga, zala un digitala ES
vienota tirgus atbalstam” (COM(2022) 31 final), Briselg, 2.2.2022.

Komisijas pazinojums ‘“Pamatnostadnes par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. panta
piemérojamibu horizontalas sadarbibas noligumiem” (OV C 11, 14.1.2011., 1.1pp.) (patlaban tiek
parskatits).

13 7. nodala, 263. punkts.

Apvienotas Karalistes Augstakas tiesas 2020. gada 26.augusta spriedums lieta Unwired
Planet / Huawei, UKSC 2018/0214, [2020] UKSC 37; Amerikas Savienoto Valstu Kalifornijas Centrala
apgabala apgabaltiesas 1emums lieta TCL/Ericsson, lieta Nr. 8:14-cv-00341-JVS-DFM ar abu pusu
piekrisanu; Kinas Augstakas tiesas 2021. gada 19. augusta nolemums lieta Nr. 517 OPPO/Sharp, Zui
Gao Fa Zhi Min Xia Zhong; Uhanas starpposma tiesas 2020. gada 23. septembra rikojums lieta Nr. 1
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. Saskaniba ar pasreizéjiem noteikumiem konkretaja politikas joma

Standartizacijas noligumiem parasti ir loti pozitiva ietekme uz ekonomiku. Potenciala SEP
turétajam ir SIO jadeklaré gataviba licencét savus patentus ar FRAND noteikumiem
gadijumos, kad standarts tiek Tstenots produktos vai attiecigajos to komponentos. Ja patenta
turétajs neuznemas FRAND saistibas atbilstosi SIO intelektuala ipasuma tiesibu politikai, ta
SEP ieguldijumu nevar ieklaut standarta. Tomér, ieklaujot standarta patentStu tehnologiju,
SEP turétajam ir spéciga ekonomiska pozicija attieciba pret potencialajiem standarta
istenotajiem, jo istenotdji, kuri v€las izmantot attiecigos standartus, nevar iztikt bez Siem
patentiem un tiem ir vai nu jamaksa par licenci, vai jaatsakas no tadu produktu razosanas,
kuros Sis standarts tiek izmantots. Jo plasak standarts tiek izmantots, jo specigaka var klit
turétaja pozicija, un Iidz ar to SEP turétajs var sakt parkapt konkurences noteikumus.

Horizontalajas pamatnostadn€s SIO tiek sniegti noradijumi par to, ka veikt pasnoveértg§jumu
attieciba uz standartizacijas noligumu atbilsttbu LESD 101.panta 1.un 3. punktam.
Pamatnostadnés ir noteikti Cetri principi, kas SIO janem v&ra, veicot pasnovert€jumu:
1) l[idzdaliba standartu noteikSana netiek ierobeZota; ii) standarta pienemsanas procediira ir
parskatama; iii) nav pienakuma nodrosinat atbilstibu standartam; iv) ir iesp&jams izmantot
standartu ar FRAND noteikumiem. Lidz ar to SIO intelektuala ipaSuma tiesibu politika parasti
paredz, ka standartu izstrade iesaistitajiem ir jaatklaj informacija par tadu patentu (ar1
iesniegtu patentu pieteikumu) esibu, kuri var biit vai turpmak varetu klat biitiski attiecigajam
standartam. Principa istenotdjiem, lai var€tu izmantot standartu, biitu jasanem licence no
patentu turétajiem. Parasti SEP turtdjiem biitu jaaicina istenotdji sapemt $adu licenci
atbilstigi FRAND noteikumiem. Biitiskaja sprieduma lieta Huawei/ZTE'" Eiropas Savienibas
Tiesa (EST) atzina SEP turétaja tiesibas versties valsts tiesa saistiba ar ta patentu ievéroSanu
un uzskaitfja nosacijumus (darbibas), kas jaizpilda, lai noverstu SEP turétaja domingjosa
stavokla launpratigu izmantoSanu, kad tiesa tiek celta prasiba par aizliegumu. Ta ka patents
ekskluzivas tiesibas nelaut treSam personam izmantot izgudrojumu bez Ipasnieka piekriSanas
ta Tpasniekam dod tikai taja jurisdikcija, attieciba uz kuru tas ir izsniegts (pieméram, Vacija,
Francija, ASV, Kina u. tml.), uz stridiem par patentiem attiecas valsts patentu tiesibas un
civilprocesi vai izpildes panaksanas tiesibu akti's.

Xiaomi/Interdigital, (2020) E 01 Zhi Min Chu 169; Uhanas starpposma tiesas rikojums lieta Nr. 743
Samsung/Ericsson [2020], Case E 01 Zhi Min Chu.

Japanas Patentu iestades Vadlinijas licenceSanas sarunam, kuras iesaistiti standartam bitiski patenti;
Dienvidkorejas Vadlinijas attieciba uz intelektuala ipasuma tiesibu negodigu izmantoSanu; Singapiiras
Konkurences un paterétaju komisijas Vadlinijas attieciba uz ricibu intelektuala ipasuma tiesibu joma.
Amerikas Savienotas Valstis atc€la savu politikas izklastu par licence€Sanas sarunam un lidzekliem
attieciba uz standartiem butiskiem patentiem, uz kuriem attiecas FRAND saistibas, un parakstija
saprasanas memorandu ar WIPO Skirgjtiesas un mediacijas centru. Apvienota Karaliste 2021. gada saka
procesu attieciba uz SEP un inovacijam, §is process patlaban turpinas. Indijas Telesakaru departaments
izskata priekslikumu izveidot Digitalas komunikacijas intelektuala ipasuma parvaldibas padomi, lai
sekmétu intelektuala Tpasuma tiesibu licenc€Sanu un IP parvaldibu telesakaru nozar€. Kina ir notikusas
konsultacijas par Pretmonopola likuma TstenoSanas noteikumu grozijumu projektu. Japanas Patentu
iestade parskata vadlinijas, un Ekonomikas, tirdzniecibas un riipniecibas ministrija ir izveidojusi SEP
licencesanas vides izp&tes grupu.

Eiropas Savienibas Tiesas 2015. gada 16. julija spriedums lieta Huawei Technologies Co. Ltd / ZTE
Corp. un ZTE Deutschland GmbH, C-170/13, ECLLI:EU:C:2015:477.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/48/EK (2004. gada 29. aprilis) par intelektuala pasuma
tiestbu piemerosanu (/PRED) (OV L 157, 30.4.2004., 45. Ipp.).
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. Saskaniba ar citam Savienibas politikas jomam

Komisija ir nesen atjauninajusi standartizacijas stratégiju'®. 2022. gada februari publicétas
jaunas ES standartizacijas stratégijas mérkis ir stiprinat ES globalo konkurétsp&ju, radit
iesp€jas noturigai, zalai un digitalai ekonomikai un iestradat demokratiskas vertibas
tehnologiju lictojuma, vienlaikus saglabajot augstas kvalitates rezultatus Eiropas standartu
konteksta. S iniciativa papildina standartizacijas stratégiju, jo, atvieglojot standartos
iestradato patentéto tehnologiju licenc€Sanu, veicina un atbalsta novatorisku tehnologiju
nepartrauktu ieguldijumu standartos.

Iniciativa arT papildina horizontalas pamatnostadnes, kuras patlaban tiek parskatitas.
Pamatnostadn@s tiek risinati ar standartizacijas procesu saistiti jautajumi un nodroSinata
piekluve standartiem ar FRAND noteikumiem. Iniciativa paredz rikus, kas atvieglo SEP
licenc@S$anas procesu péc standarta public€Sanas, nenosakot nostaju attieciba uz jautajumiem,
kuri saistiti ar konkurenci.

2. JURIDISKAIS PAMATS, SUBSIDIARITATE UN PROPORCIONALITATE
. Juridiskais pamats

Iniciativa attiecas uz standartiem, kuros patenta turétajs ir ieguldijis patentétu tehnologiju un
par kuriem tas SIO ir apsolijis izdot licences ar FRAND noteikumiem. Standarti, attieciba uz
kuriem patentu turétdji uznemas FRAND saistibas, tiek piem&roti parrobezu meroga
dalibvalstis un visa pasaulé. SEP licencéSana reti kad ir tikai valsts meroga. Parasti licences
ligumu mérogs ir globals, un tajos var bt nemti véra noteikti regionalie aspekti. Konkrétie
starptautiskie standarti attiecas uz tadam tehnologijam, ka 4G, 5G, Wi-Fi, HEVC, AVC, DVB
un citam, kas nodrosina produktu sadarbspgju visa pasaulg.

Ta ka merkis ir uzlabot apstaklus vienota tirgus izveidei un darbibai, attiecigais juridiskais
pamats ir LESD 114. pants. Iniciativas uzdevums ir nodrosinat SEP efektivu licencéSanu,
atvieglojot likumigu piekluvi standartiem un veicinot standartu plasaku pienemsanu. Par SEP
nav konkrétu ES vai valstu Iimena noteikumu, ir tikai dazi noradijumi vai tiesas spriedumi
attieciba uz konkrétam konkurences tiestbam?’. Turklat, ka noradits EST sprieduma lieta
Huawei/ZTE, atskaitot kopigos noteikumus par Eiropas patenta pieskirSanu, Eiropas patentu,
tapat ka nacionalos patentus, joprojam reglamenté katras tas ligumslédzgjas valsts tiesiskais
regul&jums, attieciba uz kuru tas pieskirts.

EST ir apstiprinajusi’', ka LESD 114. pantu var izmantot, ja mérkis ir novérst dalibvalstu
savstarpgjas tirdzniecibas SkeérSlus, kas rastos atSkirigas dalibvalstu tiesibu normu attistibas
del, Tacu sadu skerslu raSanas iesp&jamiba jauzskata par realu, un attieciga pasakuma meérkim
ir jabiit to noversanai. Atseviskas dalibvalstu, konkréti Niderlandes?, Francijas®® un Vacijas®*,

Komisijas pazinojums Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai
un Regionu komitejai “ES standartizacijas stratégija. Globalo standartu noteik$ana noturiga, zala un
digitala ES vienota tirgus atbalstam”, 2.2.2022., COM(2022) 31 final.

Komisijas pazinojums “Pamatnostadnes par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. panta
piemérojamibu horizontalas sadarbibas noligumiem”, OV C 11, 14.1.2011., 1.-72. Ipp., CELEX: un
EST judikatiira, jo 1pasi lieta C-170/13: Huawei/ZTE, EU:C:2015:477.

Eiropas Savienibas Tiesas 2006. gada 12.decembra spriedums lieta Vacijas Federativa
Republika / Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome, C-380/03, EU:C:2006:772, 38. punkts
un citéta judikatiira; Eiropas Savienibas Tiesas 2009. gada 10. februara spriedums lieta Irija / Eiropas
Parlaments un Eiropas Savienibas Padome, C-301/06, EU:C:2009:68, 64. punkts; $aja konteksta sk. ari
Eiropas Savienibas Tiesas 2006. gada 2.maija spriedumu lieta Apvienota Karaliste / Eiropas
Parlaments un Eiropas Savienibas Padome, C-217/04, EU:C:2006:279, 60.—64. punkts.

Hagas Apelacijas tiesas 2019. gada 2.julija spriedums lieta Philips/Wiko, lietas numurs:
C/09/511922/HA ZA 16-623; Augstakas tiesas 2022. gada 25. februara spriedums lieta Nr. 19/04503,
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tiesas ir skatfjusas ar FRAND saistitus jautdjumus valsts limena tiesas procesos, nemot vera
tam izskati$anai iesniegto stridu apstaklus. Sajas lietas ir redzama atikiriga pieeja (ta¢u ne
vienmér atskirigi rezultati) FRAND noteikSana attieciba uz SEP, kuri attiecas uz regionaliem
vai globaliem standartiem. Dalibvalstu kompetentajam tiesam ir griiti izskatit ar SEP saistitas
lietas un veikt detalizétu un konsekventu FRAND noteikSanu. Galvenais iemesls ir §ada
noteikSana butiski svarigu jautajumu — pieméram, patentu buitiskuma, salidzinamu licen¢u un
atbilstibas FRAND prasibam — neparskatamiba un sarezgitiba. Lai ari iniciativa nedz
interpretés EST judikatiiru, nedz arT noteiks metodologiju FRAND noteikSanai péc bitibas, ar
to tiks izveidoti mehanismi nepiecieSamas parskatamibas veicinaSanai, noteiktibas
palielinaSanai un potencialas spriedumu nekonsekvences mazinaSanai. Tas biutiski uzlabos
tiesu sp&jas izskatit SEP stridus.

. Subsidiaritate (neekskluzivas kompetences gadijuma)

Valsts, regionala vai vietéja limeni istenoti pasakumi parskatamibas paliclinaSanai un SEP
licenc@sanas atvieglosanai var nebiit efektivi turpmak izklastito iemeslu d€l. Pirmkart, neesot
ES meéroga risinajumam SEP joma, varétu pastaveét dazadi valstu risinajumi attieciba uz SEP
konkrétos standartos. Otrkart, lai konstatétu, vai patenti tieSam ir standartam bitiski, ES
meéroga pieejas gadijuma par katru patentu saimi bis javeic ne vairak ka viena butiskuma
parbaude. ST parbaude tiktu veikta saskana ar vienotu ES méroga metodologiju. Treskart,
necentralizétiem stridu alternativas izskirSanas procesiem var biit atSkirigi rezultati attieciba
uz vienu un to pasu SEP portfeli, un tas var pavert celu labveligakas tiesas mekléSanai ES. ES
meéroga pieeja var palidzet izvairities no $adam problémam.

. Proporcionalitate

Iniciativa skar tikai to, kas ir nepiecieSams parskatamibas nodroSinaSanai attieciba uz SEP un
cenu noteikSanu, un ta nodroSina ieinteres€tajam personam rikus, ko izmantot sarunas par
SEP licences ligumiem. Riciba ES Iimeni bis efektiva un ietaupis izmaksas ieinteresétajam
personam, jo ipasi SEP turétajiem, un ari dalibvalstim. Pieméram, vairaku registru vieta
varétu veidot vienu registru, biitu viena butiskuma parbaude visa ES, viena metodologija $adu
parbauzu veikSanai un racionaliz€ts un parskatams FRAND noteikSanas process. SEP
turétajiem un Tstenotajiem nebis atkartoti jasedz vieni un tie paSi izdevumi katra ES
dalibvalstt, kura ir ieviesti SEP specifiski noteikumi.

. Juridiska instrumenta izvéle

ES meéroga reguléjumam par SEP un FRAND noteikumu parskatamibu btitu harmonizgjosa
ietekme ES, ka rezultata tiktu atvieglots dalibvalstu tiesu un nakotné izveidojamas Vienotas
patentu tiesas darbs. Sis iniciativas Tstenoanas instrumentam vajadzétu bat regulai. Regula
bitu tieSi piemérojama, tostarp uzticot ES agentlirai SEP registra parvaldisanu un izveidojot
vienotu FRAND noteikSanas procediiru, kas nodroSinatu vienotu pieeju visa ES un lielaku
juridisko noteiktibu. Sadu iznakumu nevar panakt ar direktivu.

Wiko/Philips, ECLI:NL:HR:2022:294; Hagas apgabaltiesas 2021. gada 15. decembra spriedums lieta
Vestel / Access Advance, ECLI:NL:RBDHA:2021:14372.

3 Parizes Tiesas pirmstiesas tiesnesa 2020. gada 6. februara rikojums lieta TCT/Philips, RG 19/02085 —
Portalis 352]-W-B7D-CPCIX; Tribunal de Paris, 3.3., 2021. gada 7.decembra spriedums lieta
Xiaomi / Philips un ETSI, RG 20/12558.

24 Vacijas Federalas tiesas (“Bundesgerichtshof — BGH) 2020. gada 5. maija spriedums lieta Sisvel/Haier,
KZR 36/17 un Vacijas Federalas tiesas 2020. gada 24. novembra spriedums lieta FRAND-Einwand II,
KZR 35/17; 2021.gada 24.junija rikojums lieta Nokia Technologies/Daimler, C-182/21,
EU:C:2021:575 (Landgericht Diisseldorf lugums sniegt prejudicialu nolémumu, izslégts no registra).
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3. EX POST 1ZVERTEJUMU, APSPRIESANOS AR IEINTERESETAJAM
PERSONAM UN IETEKMES NOVERTEJUMU REZULTATI

. Ex post izvertéjumi / speka esoSo tiesibu aktu atbilstibas parbaudes
Neattiecas.
. ApsprieSanas ar ieinteresétajam personam

Komisija ir sarikojusi vairakus timeklseminarus®. To kopgja statistika ir $ada: 16 stundas
satura; vairak neka 60 lektoru; vairak neka 450 kontaktgadijumu jautajumu un atbilzu lauka;
vairak neka 1700 pasakumu paradijumu; vairak neka 800 cilveéku Komisijas SEP Teams
grupa; un kopuma vairak neka 1000 respondentu Komisijas aptaujas.

Uzaicindjums iesniegt atsauksmes tika publicets 2022. gada 14. februari, un tas bija atvérts
l1dz 2022. gada 9. maijam. Saja perioda tika iesniegtas 97 atbildes un 49 nostajas izklasti.

Sabiedriska apspriesana notika no 2022. gada 14. februara lidz 2022. gada 9. maijam. Saja
perioda tika iesniegtas 74 atbildes.

2022. gada 28. oktobr1 tika publicéta uz jaunuzn@émumiem un MVU vérsta aptauja, kas
noslédzas 2022. gada 20. novembri. P&c vairaku ieintereséto personu liguma 2022. gada
25.novembri aptauja tika atverta v€lreiz, nenosakot tas beigu datumu, lai ieinteresétas
personas varétu turpinat iesniegt atbildes lidz ar lietu interneta (lo7) tirgus attistibu. Lidz
2022. gada beigdm Komisija bija san€musi 39 atbildes.

Komisijas ekspertu grupa par intelektuala ipaSuma politikas jautajumiem un attiecigajas
Padomes darba grupas notika diskusijas ar dalibvalstu parstavjiem.

Galveno ieintereséto personu, pieméram, SEP tur€tdju, istenotaju, vinu konsultantu un
ekspertu, ka ar1 vinus parstavoSo organizaciju viedoklis parsvard ir zinams. Tapec
sabiedriskaja apsprieSana tika skatiti loti specifiski ar SEP saistiti jautajumi, censoties uzzinat
viedokli par konkrétu iesp&jamo ricibu.

Apméram puse respondentu pasreiz€jas SEP licencéSanas sisteémas ietekmi uz MVU un
jaunuznémumiem vért€ja negativi, treSdala uzskatija, ka ietekmes nav, un apméram 5 %
uzskatija, ka ta ir pozitiva.

Teju tris ceturtdalas aptaujato pieprasitu licenci, lai neparkaptu SEP, un 60 % — lai varétu
planot raZzoSanu un izmaksas. Galvenie iemesli, kapéc personam ir SEP vai to licences, ir
pelnas giSana no investicijam pétniecitba un izstrade (70 % no atbildem), nakamais
izplatitakais iemesls ir SEP izmantoSana aizsardzibas / intereSu aizstavibas noliika (60 %) un
lidzdaliba turpmaka standartizacijas procesa (40 %).

FRAND izmantoSanas atlidzibas likmju un SEP ainas (kam pieder SEP) neparskatamibu, ka
ar tiesu noléemumu atskiribas ka galvenas problémas mingja tris ceturtdalas visu respondentu,
ieskaitot visus respondentus grupas, kuru viedokli bija izteikti par labu istenotajiem
(istenotaji). Grupa, kura lielakoties tika pausts SEP turétajiem labveligs viedoklis (SEP
turétaji), ka galvenas problémas ming&ja pretestibu un aizliegumus sakt vai turpinat tiesvedibu
cita jurisdikcija vai tiesa.

Respondenti aicinaja sniegt vairak publiskas informacijas par SEP attieciba uz “patenta un
pieteikuma numuru” (88 % visu respondentu), “attiecigo standartu, versiju, standarta iedalu”
(80 %), “SEP turetaja kontaktinformaciju” (80 %), “Ipasumtiesibu nodosanu” (77 %),
“licencé€Sanas programmam” (76 %) un “standarta FRAND noteikumiem” (72 %). Aptuveni
60 % no visiem respondentiem un 90 % 1istenotaju atbalstija tresas puses veiktas butiskuma

2 Sk. ttimekla lapu https://ec.europa.eu/growth/content/webinar-series-standard-essential-patents_en.
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parbaudes, ja vien tas veic neatkarigi eksperti. Tikai 24 % SEP turétaju atbalstija Sadu
risinajumu. TreSdala no visiem respondentiem uzskatija, ka bitiskuma parbaudém
nevajadzetu radit juridiskas sekas.

Aptuveni divas treSdalas no visiem respondentiem un aptuveni 80 % Istenotaju uzskatija, ka
butiskuma noveértésana varétu palidzet novertet, vai uz produktu attiecas SEP, un izlemt, ar ko
risinat sarunas, atvieglotu licenc€Sanas sarunas un noverstu parmerigi augstas cenas
noteikSanu. Vairak neka puse SEP turétaju nepiekrita STm ietekm&m, taCu piekrita, ka
parbaudes varétu nodroSinat uzticamu parskatu par katra SEP turétaja butisko patentu
Ipatsvaru.

Aptuveni tris ceturtdalas respondentu piekrita, ka taisnigi un samérigi noteikumi varétu biit
atkarigi no produkta istenota standarta funkcionalitates. Aptuveni 70 % uzskatija, ka Siem
noteikumiem vajadz€tu biit nesaistitiem ar licenc€Sanas [imeni.

70 % no visiem respondentiem un 100 % Tstenotaju noradija, ka ir svarigi zinat samerigo
produktam piemé&rojamo summétas izmantoSanas atlidzibas likmi. Sai nostajai piekrita tikai
20 % SEP turétaju.

FRAND novertéSanas konteksta Skirgjtiesa (53 % no visam atbildém) tika uzskatita par
noderigaku riku neka mediacija (35 %); ta jo ipasi uzskatija SEP turétaji un akadeémiskas
aprindas / iestades / nevalstiskas organizacijas.

. Ekspertu atzinumu pieprasiSana un izmantoSana

Ietekmes novertéjums izstradats, galvenokart (bet ne tikai) pamatojoties uz diviem argjiem
pétijumiem un informaciju, ko sniedza SEP ekspertu grupa:

Baron, J., Arque-Castells, P., Leonard, A., Pohlmann, T., Sergheraert, E., Empirical
Assessment of Potential Challenges in SEP Licensing (Empirisks noveértgjums par
potencialajam grutibam SEP licencéSanas joma), Eiropas Komisija, GROW GD, 2023;

Charles River Associates, Transparency, Predictability, and Efficiency of SSO-based
Standardization and SEP Licensing (Uz SSO balstitas standartizacijas un SEP licenc€Sanas
parskatamiba, paredzamiba un efektivitate), Eiropas Komisija, GROW GD, 2016,
https://ec.europa.eu/docsroom/documents/48794;

Standartiem butisko patentu licenc€$anas un vértéSanas ekspertu grupa — Contribution to the
Debate on SEPs (Ieguldijums debatés par SEP) (2021).

Komisija ir veikusi daudzus pétijumus, no kuriem butiskakie:

Eiropas Komisija, Kopigais pé€tniecibas centrs, Bekkers, R., Henkel, J., Tur, E. M., et al., Pilot
study for essentiality assessment of standard essential patents (Izm&ginajuma pétijums par
standartam bitisku patentu bitiskuma noveért€jumu), Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
(2020);

Landscape study of potentially essential patents disclosed to ETSI (Vispargja stavokla
pétijums attieciba uz potenciali butiskiem patentiem, kurus atklaj ETSI), JRC pétijums
(2020);

Licensing Terms of Standard Essential Patents: A Comprehensive Analysis of Cases
(Standartam bitisku patentu licencéSanas noteikumi: visaptveroSa gadijumu analize), JRC
pétijums (2017);

Patents and Standards: A modern framework for IPR-based standardisation (Patenti un
standarti: miisdienigs uz IIT balstitas standartizacijas satvars) (2014).
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Komisija arT ir izskatijusi dazadus ieinteres€to personu iesniegtos dokumentus un viedoklus,
profesionalus rakstus par So t€mu un citu iestazu uzdevuma veiktus pétijumus. Komisija
analiz€ja iniciativas SEP joma valstis arpus ES. Lai sagatavotu ietekmes noveért€jumu un
regulas projektu, Komisija konsultgjas ar vadosajiem ekspertiem, tiesneSiem un akadémikiem.
Visbeidzot, Komisija piedalijas dazados timeklseminaros un konferences.

. Ietekmes novértejums

Komisija veica ietekmes novért§jumu un 2023. gada februari iesniedza to Regul€juma
kontroles padomei, sapemot pozitivu atzinumu 2023.gada 17.marta (ievietojama
atsauce). Galigaja ietekmes novert€§juma ir nemtas véra minétaja atzinuma sniegtas piezimes.

Ietekmes novérte§juma Komisija apsvéra $adas problémas: lielas licencé€Sanas darfjumu
izmaksas un neskaidriba par SEP izmantoSanas atlidzibas slogu. Pietieckamas informacijas
trikuma de€l 1stenotaji nevar pietickami talejosi novertet, vai uz tiem attiecas SEP, lai produkta
uznémgéjdarbibas plana izstrades laika nemtu véra licencéSanas izmaksas. Savukart SEP
turétaji stdzas par ilgiem un dargiem sarunu procesiem, jo 1pasi ar lieliem Istenotajiem.

Konkretak, tika identificéti turpmak aprakstitie minéto problému c€loni. Pirmkart, ir pieejama
tikai ierobezota informacija par to, kam pieder SEP, un nav skaidribas par to, vai visi patenti,
par kuriem tiek pieteiktas licences, tieSam ir nepiecieSami (biitiski) standarta TstenoSanai.
Otrkart, ir loti maz informacijas par SEP licen¢u maksam (FRAND izmantosanas atlidzibam),
lidz ar to Tstenotdji, kam ir maz zinaSanu un resursu vai to nav vispar, nespgj izvertét SEP
turétaja pieprasitas izmantoSanas atlidzibas samé&rigumu. Visbeidzot, stridu par licenc€Sanas
jautajumiem izskatiSana var biit laikietilpiga un darga.

Tapec iniciativas mérkis ir atvieglot SEP licenc€Sanas sarunas un samazinat darfjumu
izmaksas gan SEP turétajiem, gan istenotajiem, i) sniedzot lielaku skaidribu par to, kam
pieder SEP un kuri SEP ir tieSam butiski; ii) sniedzot lielaku skaidribu par FRAND
izmantosSanas atlidzibu un citiem noteikumiem, ietverot izpratnes veicinasanu par licencéSanu
vertibas k&dg; un iii) atvieglojot SEP stridu izskirSanu.

Tika apsverti turpmak aprakstitie risinajumi, kas palidzétu Sos mérkus sasniegt (politikas
risinajumi tiek izversti pakapeniski, katrs nakamais papildina iepriek$€jo ar jauniem
elementiem).

Risinajums Nr.1. NesaistoSas vadlinijas. Saja gadijuma tiktu paredz&tas nesaistoas
vadlinijas SEP licencéSanas joma. Eiropas Savienibas Intelektuala tpasuma biroja (EUIPO)
satvara izveidots SEP kompetencu centrs sniegtu bezmaksas konsultacijas MVU par
licence$anas sarunam (ari apmacibas) un uzraudzitu SEP tirgu, veiktu pétijumus par SEP
licenc&Sanu un veicinatu stridu alternativas izskirSanas iespgjas.

Risinajums Nr. 2. SEP registrs ar bitiskuma parbaudém. SEP turétajiem, kuri vélas
licencét savus SEP pret izmantoSanas atlidzibu un panakt to izpildi ES, butu jaregistré Sie
patenti SEP registra. Lai nodroSinatu registra kvalitati, neatkarigs vertétajs veiktu butiskuma
parbaudes, izmantojot Komisijas noteiktu metodologiju ES limeni un EUIPO istenotu
sisttmas administrativo parvaldibu. Apaksrisinajumi: i) parbaudit visus registrétos patentus;
vai ii) parbaudit nelielu patentu skaitu, ko ieprieks§ atlasa SEP turétaji, un nejausi izveletus
katra SEP tur€taja registrétos patentus.

Risinajums Nr. 3. SEP registrs ar butiskuma parbaudém un samierinasanas (FRAND
noteikS§anas) procediru. Pirms sakt tiesvedibu, SEP licenc€Sanas strida pusém bitu
japiedalas obligata samierinaSanas procesa. Neatkarigs samierinatajs tiektos palidz&ét pusém
vienoties par abpusgji pienemamiem licencéSanas noteikumiem. Procesa nosléguma, ja puses
nespgj vienoties, samierinatdjs izdod nesaistoSu zinojumu (ar konfidencialu un
nekonfidencialu dalu) ar ieteikumiem par FRAND likmi.
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Risinajums Nr.4. Summéta izmantoSanas atlidziba par SEP. Tiktu izveidoti procesi
summetas izmantoSanas atlidzibas (t. i., kop€jas maksimalas cenas) noteikSanai par standarta
izmantoSanu pirms vai neilgi péc ta publiceéSanas. No SEP turétajiem tiktu gaidita piekriSana
Sadai izmantoSanas atlidzibai (iesp&jams ar kompetencu centra nodroSinatas neatkarigas
atbalsta personas palidzibu). Gan Tstenotaji, gan SEP tur€tdji vartu pieprasit eksperta
atzinumu par summeéto izmantoSanas atlidzibu, kura visas ieinteresétas puses varétu izklastit
savu viedokli. Visbeidzot, summe&to izmantoSanas atlidzibu varétu noteikt samierinasanas
procesa, ja puses to pieprasitu. Sada summéta izmantosanas atlidziba arf nebiitu saistoa un
tiktu publicéta SEP registra.

Risinajums Nr.5. SEP starpniecibas centrs. Tiktu izveidota vienas pieturas agentiira
istenotajiem, kur iegiit SEP licences, samaksajot summeto izmantoSanas atlidzibu kompetencu
centram. SEP turétdjiem butu jainform& centrs par to, ka starp tiem sadalit summéto
izmantoSanas atlidzibu, pretgja gadijuma tie nevarétu sanemt savus izmantoSanas atlidzibas
maksajumus. Tiem ar1 biitu janoslédz licences Iigumi ar ikvienu stenotaju, kas veiktu §adu
maksajumu. IzmantoSanas atlidzibas, ko SEP turétaji gada laika kopS maksajuma veikSanas
neiznemtu, tiktu atmaksatas Istenotajiem.

Risinajums Nr.4 (nesaistoSas vadlinijas, SEP registrs ar bitiskuma parbaudém,
FRAND noteikSanas procediira un summétas izmantoSanas atlidzibas par SEP
noteik§ana) ir velamais risinajums. Sis risindgjums mazina informacijas apjoma asimetriju
starp SEP turétajiem un Tstenotdjiem, nodroSinot Istenotdjiem informaciju par to, kas ir
attieciga SEP turétajs, cik SEP tas ir registr&jis registra, kads ir to butiskuma raditajs (iegiits
no visu registréto SEP reprezentativa izlases parauga) un kadas ir potencialas [vai
maksimalas] standartizétas tehnologijas izmantoSanas kop&jas izmaksas (summéta
izmantoSanas atlidziba). Obligats pirmstiesas samierinasanas process varétu samazinat SEP
stridu izSkirSanas izmaksas 1idz vienai astotdalai no esoSajam izmaksam, jo samierinatajs
palidz&tu abam pusém panakt vienoSanos. Kompetencu centrs sniegs objektivu informaciju,
konsultacijas un atbalstu MVU par SEP un SEP licencéSanu. Turpmak redzamaja tabula ir
noraditi ieguvumi un izmaksas.

1. tabula. Videjas kopéjas aptuvends gada izmaksas un ieguvumi vélamd risindjuma gadijuma
katrai skartajai pusei un vietai (miljonos EUR).

ES Tresas Kopa
valstis
SEP Izmaksas -0,77 -0,77 -1,5
stenotaji
leguvumi 12,89 13,03 259
Neto 12,11 12,26* 24,4
SEP turétaji | Izmaksas -8,13 -46,04 -54,2
Ieguvumi 3,79 21,50 25,3
Neto -4,33 -24,54 -28,9
Starpsumma (neto ietekme | 7,8 -12,3 -4,5
uz istenotajiem un
turetajiem)
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Eiropas vai valsts patentu | 29,0 29,0
iestades ieguvumi

Kopéjais neto ieguvums 36,8 -12,3 24,5

* Attiecas uz Tstenotajiem no tre§am valstim, kuriem ir meitasuznémumi ES.
Piezime: skaitli ir noapaloti, un tas var ietekmét kopsummas.
. Normativa atbilstiba un vienkarSoSana

ST iniciativa nav dala no REFIT vienkar$osanas centieniem, jo patlaban nav ES méroga
noteikumu par SEP, ko varétu vienkarSot vai padarit efektivakus.

o Pamattiesibas

Priekslikumam bittu jauzlabo gan SEP turétaju, gan Istenotaju un attiecigi ari citu lejup&ju
uznémumu riciba darjjumdarbiba (Hartas 16. pants).

Priekslikuma ieveérotas patentu turétaju intelektuala ipaSuma tiesibas (ES Pamattiesibu hartas
17. panta 2. punkts), lai arT tas paredz ierobezot iesp&ju nodrosinat tada SEP izpildi, kas nav
registréts noteiktaja termina, un ievie$ prasibu pirms atsevisku SEP izpildes panakSanas veikt
samierinasanu (FRAND noteikSanu). ES harta pielauj intelektuala 1pasuma tiesibu
izmantoSanas ierobezoSanu, ja tiek ieverots proporcionalitates princips. Saskana ar iedibinato
judikatiiru pamattiesibas var ierobezot, ja $adi ierobezojumi atbilst ES vispargjo interesu
istenoSanas mérkiem un attieciba uz sasniedzamo mérki nav uzskatami par neproporcionalu
un nepienemu iejauksanos, kas ir pretruna garantgto tiesibu bitibai’®. Saja zina priekslikums
atbilst sabiedribas interesém, jo tas nodroSina vienotu, atklatu un paredzamu informaciju un
iznakumu attieciba uz SEP, kas nak par labu SEP turétajiem, Tstenotajiem un galalietotajiem
visas Savienibas limeni. Ta merkis ir izplatit tehnologijas gan SEP turétaju, gan istenotaju
interes€s. Turklat noteikumi par FRAND noteikSanu ir ierobezoti laika, un to mérkis ir uzlabot
un racionaliz&t procesu, tadu tie nav saistosi?’.

FRAND noteikSana ar1 atbilst tiesibam uz efektivu tiesisko aizsardzibu un iesp€ju versties
tiesa (ES Pamattiesibu hartas 47. pants), jo Istenotdjiem un SEP turétajiem §is tiesibas tiek
pilnigi saglabatas. Ja SEP nav registréts, tiesibu uz efektivu izpildi atcel$ana ir Tslaiciga, tatad
ierobeZota, un nepiecieSama, un ta atbilst vispargjo intereSu meérkiem. Ka ir apstiprinajusi
Eiropas Savienibas Tiesa®®, arpustiesas stridu izskirSanas procediiras obligata izmanto3ana ka
priekSnosacijums pirms verSanas tiesu iestddes butu uzskatama par prasibu, kas atbilst
efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principam. FRAND noteikSana atbilst Tiesas spriedumos
paredzetajiem stridu izSkirSanas procediiru obligatas izmantoSanas nosacijumiem, nemot veéra
SEP licencesanas konkrétas iezimes.

26 Tiesas 1979. gada 13. decembra spriedums lieta Hauer/Land Rheinland-Pfalz, C-44/79,
EU:C:1979:290, 32. punkts; Tiesas 1989.gada 11.julija spriedums lieta Hermann Schrider HS
Kraftfutter GmbH & Co. KG / Hauptzollamt Gronau, C-256/87, EU:C:1999:332, 15. punkts un Tiesas
1989. gada 13. julija spriedums lieta Hubert Wachauf / Bundesamt fiir Erndhrung und Forstwirtschaft,
C-5/88, ECLI:IEU:C:1989:321, 17. un 18. punkts.

SamierinaSanas procediira atbilst nosacijumiem attieciba uz stridu alternativas izSkirSanas procediru
obligatu izmantoSanu ka priekSnosacijumu tam, lai celtu prasibu tiesa, ka izklastits Tiesas 2010. gada
18. marta sprieduma lieta Rosalba Alassini / Telecom Italia SpA (C-317/08), Filomena Califano / Wind
SpA (C-318/08), Lucia Anna Giorgia lacono /Telecom Italia SpA (C-319/08) un Multiservice
Srl / Telecom Italia SpA (C-320/08), apvienotajas lietas C-317/08, C-318/08, C-319/08 un C-320/08,
ECLI:EU:C:2010:146, nemot véra SEP licencgSanas specifiku.

Sk. iepriek$gjo zemsvitras piezimi.
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4. IETEKME UZ BUDZETU

Sim priekslikumam nebitu ietekmes uz Eiropas Savienibas budZetu. Ar iniciativu ieviesta
SEP sist€ma bis pilnigi pasfinans€josa, izmantojot EUIPO kompetencu centra pakalpojumu
lietotaju veiktos maksajumus. EUIPO segs kompetencu centra, SEP registra un citu
pakalpojumu izveides izmaksas (ieskaitot IT izmaksas). Sis izveides izmaksas ir paredzéts
atgiit no maksam, kuras iekasgs, kad sisteéma saks pilnvertigi darboties.

EUIPO 188, ka kompetencu centra un registra, ari IT infrastruktiiras, izveides izmaksas
kopuma biis apméram 2,4 miljoni EUR un tam vargtu biit nepiecieSami lidz 12 pilnslodzes
ekvivalentu. Jaunas sist€mas uzturé€Sanai EUIPO bus nepiecieSami aptuveni 2 miljoni EUR
gada (neskaitot ar€o ekspertu, piemeram, bitiskuma ekspertu un samierinataju,
pakalpojumus). Izmaksas biis augstakas pirmaja(-os) gada(-os), kad ir paredzéts registrét
aptuveni 72 000 patentu saimju un veikt aptuveni 14 500 SEP butiskuma parbauzu
(paredzams, ka tas butu liclakais registraciju un batiskuma parbauzu skaits). Paredzams, ka
turpmakajos gados registraciju un butiskuma parbauzu skaits samazinatos Iidz 10 % no
sakotngja augstaka skaita. Darbibas laikd kompetencu centram biitu nepiecieSami vidgji
30 pilnslodzes ekvivalenti maksimalas slodzes gada(-os) un aptuveni 10 pilnslodzes
ekvivalenti turpmakajos gados. Sa priekslikuma finansiala ietekme un ietekme uz budzetu ir
izskaidrota tam pievienotaja tiesibu akta finansu parskata. Detaliz€ts izmaksu aprékins ir
sniegts ietekmes novert€§juma 7.1. pielikuma.

S. CITIELEMENTI
. Isteno$anas plani un uzraudzi¥anas, izvértéSanas un zinosanas kartiba

Komisija izmantos kompetencu centra (EUIPO) savaktos datus, lai uzraudzitu S§a
priekSlikuma TstenoSanu un ta mérku sasniegSanu. Uzraudzibas darbibas tiktu pemts veéra
nepiecieSamais TstenoSanas periods (ietverot periodu, kura pienem nepiecieSamos jaunos
istenoSanas tiesibu aktus, pamatojoties uz Komisijai pieSkiramajam istenoSanas pilnvaram),
ka ar1 laiks, kas nepiecieSams, lai tirgus dalibnieki varétu pielagoties jaunajai
situacijai. Izvertgjot izmainas, tiktu nemts veéra ietekmes noveértgjuma 9.iedala ming&tais
pieméroto indikatoru kopums.

Pirmo izveértéSanu planots veikt, kad bis pagajusi 8 gadi péc regulas stasanas speka (paredzot,
ka regulu saks piemérot, kad biis pagajusi 24 menesi kops tas stasanas speka). Saja perioda ir
japienem TstenoSanas akti un organizatoriski jaizveido kompetencu centrs. P&c tam
1zvertéSana tiks veikta ik péc pieciem gadiem.

. Detalizets konkréetu priekslikuma noteikumu skaidrojums
1. sadala ir noteikts priekslikuma priekSmets un darbibas joma.

Priekslikums paredz labaku parskatamibu attieciba uz SEP licenc€Sanai nepiecieSamo
informaciju, SEP registréSanu, registréto SEP butiskuma izvértésanas procediru un SEP
licenéu FRAND noteikumu noteikSanas procediiru.

Priekslikums attiecas uz SEP, kas ir speka viena vai vairakas dalibvalstis. Tas attiecas uz
standartiem, ko publicé standartu izstrades organizacijas (SIO), kuras SEP turétajus aicina
uznemties saistibas izsniegt licences ar taisnigiem, samérigiem un nediskrimingjoSiem
(FRAND) noteikumiem. Tas neattiecas uz SEP, kuriem standartu publicgjust SIO pieméro
intelektuala Ipasuma politiku, kas neparedz izmantoSanas atlidzibu. PriekSlikums neattiecas uz
prasibam par spéka neesibu un SEP parkapumiem, kuras nav saistitas ar §is regulas darbibas
jomu.
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PriekSlikuma II sadala ir paredzeéts EUIPO satvara izveidot kompetencu centru datubazu,
registra un SEP butiskuma parbauzu un FRAND noteikSanas procediiru administrativai
parvaldibai. Kompetencu centrs arT nodroSinas apmacibas, atbalstu un visparigas konsultacijas
par SEP mazajiem un vid&jiem uzn€mumiem un veicinas izpratni par SEP licenc€sanu.

III sadala ir ieklauti noteikumi par standartu un summeétas izmantoSanas atlidzibas
pazinoSanas procesu, SEP registraciju, ka arT par eksperta atzinumiem par summéto
izmantoSanas atlidzibu. Taja ar1 ir ieklauti noteikumi par informaciju un datiem, ko
kompetencu centrs ieklautu registra un datubazges. Registracija biitu par maksu.

SEP registracijas process tiek uzsakts, kad iegulditaji vai istenotaji kompetencu centram
pazino par standartu un/vai summétam likm&m par standartu un specifiskiem standarta
istenojumiem. Kompetencu centrs publicé pazinojumu, aicinot SEP turétajus registréties. SEP
turétajiem ir jaregistréjas seSu ménesu laika. Lai sekm@tu savlaicigu registrésanos, pec $a sesu
ménesu perioda SEP turétaji nevar nodro$inat savu SEP izpildi, kamér tie nav registréjusies.
SEP turétajs, kas nav registr&jies So seSu ménesu laika, arT nevar pieprasit izmantoSanas
atlidzibu vai piedzit zaudéjumus, kamér nav registréjies. Tadgjadi tiek ne vien veicinata
registréSanas, bet ari nodrosinata juridiska noteiktiba istenotajiem.

Noteikumos tiek nemts vera tas, ka patentu iestade noteiktus SEP var izsniegt péc §a seSu
meénesu perioda un standarta publicéSanas laika var nebut zinami visi standarta Tstenojumi.
SEP var tikt izslégts no registra tikai tad, ja ir beidzies SEP darbibas termins, tas ir atzits par
speka neesosu vai nebitisku. SEP turétajs var labot registraciju, un tam ta ari biitu jaatjaunina.
Ikviena ieintereséta persona var noradit, ka registracija ir nepareiza vai nepilniga un to
nepiecieSams labot.

Iegulditaji vai Tstenotaji par maksu var pieprasit eksperta atzinumu par summeéto izmantoSanas
atlidzibu. Tada gadijuma kompetencu centrs norikotu tris samierinataju grupu eksperta
atzinuma sagatavoSanai. Ikviena ieinteres€ta persona var piedalities procesa un izteikt savu
viedokli, ja vien ta apliecina savu ieinteres€tibu. Eksperta atzinuma arl biitu janem véra
iespgjama ietekme uz attiecigo vertibas kédi. Eksperta atzinums nebiis saistoSs, tacu tas
nozarei sniegs norades attieciba uz licenc€Sanas sarunam par atseviskiem SEP.

Papildus informacijai, ko par atseviskiem SEP, publiskiem licences ligumiem un
kontaktinformaciju registram un/vai datubazém sniedz SEP turétaji, kompetencu centram ari
biitu javac dati par judikatiiru visa pasaulg, treSo valstu noteikumiem, ka ar1 publiski pieejama
informacija par FRAND noteikumiem. Tam ar1 biitu jasagatavo statistika un japasiita petijumi.
Meérkis butu nodrosinat vienas pieturas agentiiru, kas ieinteresétajam personam sniegtu visu
nepiecieSamo informaciju par SEP un SEP licencéSanu. Lielaka dala §is informacijas bus
pieejama publiski un bez maksas. Specifiska un detaliz€ta informacija, pieméram, par
konkrétiem SEP vai zinojumiem par FRAND noteikSanu, biis pieejama tikai registréjoties un
par maksu. MVU ieguvums biis mazakas izmaksas.

PriekSlikuma IV sadala ir ieklauti noteikumi par to, ka atlasit veért€taju un samierinataju
kandidatus, kuri  priekS§likuma  izklastitajos  procesos  veiks tiem  uztic€tos
uzdevumus. Vertétajiem un samierinatajiem vajadzetu biit ne tikai nepiecieSamajai tehniskajai
kompetencei, bet viniem ari biitu jaapliecina, ka ir neatkarigi un objektivi. Kompetencu
centram biitu jaizveido saraksts ar kandidatiem, kuri atbilst visiem nosacijumiem.
Kompetenc¢u centram biitu regulari japarskata Sie saraksti, lai tajos uzturétu pietieckamu
kvalificetu kandidatu skaitu.

Priekslikuma V sadala attiecas uz SEP butiskuma parbaudém. Noteikt to, vai patents ir
standartam bitisks, ir loti sarezgits tehnisks uzdevums. Neraugoties uz SEP turétaju
labakajiem centieniem, var bt registréti tadi SEP, kas patiesiba nav batiski standartam, kam
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tie ir registréti. Lidz ar to butiskuma parbaudes ir loti svarigas, lai nodroSinatu registra
kvalitati, ka arT novérstu iespgjamu ta launpratigu izmanto$anu registréto datu parbaudes
trikuma del. Bitiskuma parbaudes ir svarigas ar1 SEP turétajiem un istenotajiem, kuri velas
iesniegt savus SEP $adai parbaudei, lai sarunu laika pieraditu bitiskumu vai nebitiskumu.
Biitiskuma parbaudes tiks veiktas par maksu, ko segs SEP turétaji, kuru SEP tiek parbauditi,
un SEP Tstenotdji, kuri S$adas parbaudes pieprasa. Biitiskuma parbaudes trikumam
nevajadzetu liegt Tstenot licenc€Sanas sarunas vai jebkadas tiesas vai administrativas
procediiras attieciba uz sadiem SEP.

Registra ieklautu SEP bitiskuma parbaudes veiks vertétaji, kuriem ir pieredze attiecigaja
tehniskaja joma un par kuru neatkaribu nav nekadu Saubu. Sadas parbaudes izlases kartiba
tiks istenotas katru gadu, un par katru patentu saimi tiks veikta tikai viena bitiskuma
parbaude. Parbaudes notiks saskana ar metodologiju, kas nodroSina taisnigu un statistiski
derigu izlasi, uz ka pamata ir iesp&jams iegit pietickami precizus rezultatus par patiesi butisku
patentu procentualo daudzumu katra SEP turétaja registréto SEP kopuma.

Ja parbaudg€ veértétajam ir pamats uzskatit, ka registra ieklautais SEP var€tu nebiit standartam
butisks, vertetajs ar kompetencu centra starpniecibu inform& SEP turétaju par Siem iemesliem,
dodot SEP turétajam laiku iesniegt savus apsvérumus. Vertétajs sniedz savu galigo
argument&to atzinumu tikai p&c atbildes izveért€Sanas. SEP turétajam biitu iesp€ja pieprasit
salidzinoSo izvertéSanu pirms Verteétaja negativa atzinuma izdoSanas. SalidzinoS$as
izvertéSanas rezultatiem bitu javeicina bitiskuma parbaudes procesa uzlaboSana un
konsekvences nodroSinasana.

PriekSlikuma VIsadala ir ieklauti noteikumi par FRAND noteikumu noteikSanu. FRAND
noteikSana ir jaierosina SEP tur€tajam vai Istenotdjam pirms attiecigas tiesvedibas uzsakSanas
ES. FRAND noteikSanu var ar1 brivpratigi ierosinat kada no pus€m, lai atrisinatu ar FRAND
noteikumiem saistitu stridu.

Ja atbild&taja puse neatbild uz pieprasijumu, kompetencu centrs vai nu izbeidz procediiru, vai
péc pieprasitajas puses pieprasijuma turpina FRAND noteikSanu. Tas var biit nepiecieSams,
vai nu lai noteiktu, ka piedavajums ir FRAND, vai arT lai noteiktu garantijas apmeru.

Ja abas puses iesaistas procesa vai ja process tiek turpinats tikai ar vienas puses lidzdalibu,
tieck norikots samierinatdjs. Attiecigi puses vai puse tiek lligtas iesniegt iesniegumus un
priekSlikumus. Tas var arT apnemties rikoties atbilstigi FRAND noteikSanas iznakumam.
Samierinatajs neatkarigi un objektivi palidz pusém panakt FRAND likmes noteikSanu.
Samierinatajs ir pilnvarots proaktivi meklét informaciju, iepazities ar visu registra un
datubazes pieejamo informaciju, ar1 ar citu FRAND noteikSanas procesu konfidencialajiem
zinojumiem, un nepiecieSamibas gadijuma uzklausit ekspertus. Samierinatajs pusém piedava
priekslikumu(-us). Procediirai nevajadzetu ilgt vairak par deviniem méneSiem. Ja procediiras
beigas puses vél nav vienojusas, samierinatajs piedava galigo priekslikumu, kuru puses var
pienemt vai noraidit.

Ja puses vienojas, samierinatajs izbeidz procediiru bez zinojuma. Ja puses procediiras beigas
nevienojas, samierinatajs izbeidz procediru un izdod zinojumu par FRAND noteikumu
noteikSanu. Zinojuma nekonfidencialaja dala tiek ieklauts samierinataja pedgjais priekslikums
un metodologija, ko samierinatajs izmantoja noteik$ana. ST zinojuma dala tiek publiskota
registra/datubaze(-es).

Ja puse aizkavé FRAND noteikSanu vai mekl€ risinajumu cita jurisdikcija, samierinatajs var
piedavat otrai pusei procesu izbeigt vai turpinat. Atbilstiga puse izvélas, ka rikoties atkariba
no tas vajadzibam.
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Priekslikuma VII sadala ir ietverti noteikumi par ricibu attieciba uz mikrouznémumiem un
mazajiem un vid€jiem uzpeémumiem, nemot vera to specifiskas vajadzibas. Kompetencu
centrs bez maksas piedavas apmacibas un sniegs atbalstu ar SEP saistitos jautajumos
mikrouznémumiem, mazajiem un vidgjiem uzpémumiem. Izmaksas segs EUIPO. Risinot
sarunas par SEP licencém ar mikrouznémumiem, mazajiem un vid€jiem uznémumiem, SEP
turétajiem biis jaapsver iesp€ja tiem piedavat labvéligakus FRAND noteikumus.

PrieksSlikuma VIII sadala ir paredzeti noteikumi par kompetencu centra pakalpojumu
maksam un maksajumiem. Min€tajam maksam vajadzetu but samé&rigam un atspogulot
sniegto pakalpojumu izmaksas. Komisija pienems istenoSanas aktus, lai noteiktu
administrativas maksas, ka arT maksas par eksperta atzinumiem par summeéto izmantoSanas
atlidzibu, par verteétaju un samierinataju darbu, iekas€jamas summas un maksasanas metodi.
Maksam biitu jaatbilst mikrouzn@mumu, mazo un vid€jo uznémumu vajadzibam.

PriekSlikuma IX sadala ir ieklauti nobeiguma noteikumi. lerosinata regula attiecas uz
standartiem, kuri tiek public@ti p&c tas piem&rosanas sakuma. Var ar1 biit nepiecieSams aptvert
noteiktus biitiskus standartus, pieméram 4G, kas ir daudzu loT lietotnu darbibas pamata un
kam SEP licencésana nav efektiva. Sadi standarti tiks noteikti delegéta akta, un péc tam tos
varés pazinot kompetencu centram ierobezota laika perioda péc pieméroSanas sakuma
datuma, lai uzsaktu registracijas procesu. Saja sadala ari ir ieklauts pilnvarojums Komisijai
pienemt deleg@tos un istenoSanas aktus, ka arl izvert€Sanas un parskatiSanas klauzulas.
Visbeidzot, $aja sadala ir ietverti noteikumi par Regulas (ES) 2017/1001 grozisanu.
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2023/0133 (COD)
Priekslikums
EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES REGULA
par standartam biitiskiem patentiem un ar ko groza Regulu (ES) 2017/1001

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS PARLAMENTS UN EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,
nemot veéra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo 1pasi ta 114. pantu,
nemot véra Eiropas Komisijas priekslikumu,

péc legislativa akta projekta nosttiSanas valstu parlamentiem,

nemot véra Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas atzinumu?®’,

nemot véra Regionu komitejas atzinumu*’,
saskana ar parasto likumdosanas procediru,

ta ka:

(1)  Komisija 2020. gada 25.novembri publicgja Ricibas planu intelektuala IpaSuma
joma’!, kura pazinoja par saviem mérkiem attieciba uz parskatamibas un paredzamibas
veicinasanu standartam bitisku patentu (SEP) licence$ana, ar1 SEP licencéSanas
sisttmas uzlaboSanu Savienibas ripniecibas nozares un paterétaju, it Ipasi mazo un
vidgjo uznémumu (MVU)??, interesés. Padomes 2021. gada 18. jiinija secinajumos™

un Eiropas Parlamenta rezoliicija** ricibas plans tika atbalstits.

(2) Sis regulas mérkis ir uzlabot SEP licencésanu, pievérsoties tadiem neefektivas
licencéSanas c€loniem ka, pieméram, nepietiekama parskatamiba attieciba uz SEP,
taisnigi, samérigi un nediskrimingjosi (FRAND) noteikumi, licencéSana vértibas kéde
un ierobezota stridu izskirSanas procediru izmantoSana FRAND stridu iz8kirSana. Visi
Sie faktori kopa mazina sist€mas vispargjo taisnigumu un efektivitati un rada
parmérigas administrativas un darfjumu izmaksas. Uzlabojot SEP licencéSanu, regulas
merkis ir stimulét Eiropas uzn€émumu lidzdalibu standartu izstrades procesa un $adu
standartiz&tu tehnologiju plasu ievieSanu, jo ipasi lietu interneta nozares. Tapéc ar $o
regulu tiecas sasniegt mérkus, kas LESD 101. un 102. panta garant€tos neizkroplotas

» ovcC,,.lpp.
30 ovC,,.lpp.

31

final).

3 OV L 124, 20.5.2003., 36. Ipp.
33

finanses) sanaksmé 2021. gada 18. jiinija.
34

atveseloSanas un noturibas atbalstam (2021/2007(INI)).
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Komisijas 2020. gada 25. novembra pazinojums Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas
un socialo lietu komitejai un Regionu komitejai “ES inovaciju potenciala maksimala izmantoSana.
Ricibas plans intelektuala IpaSuma joma ES atveseloSanas un noturibas atbalstam” (COM(2020) 760

Padomes secinajumi par intelektuala Tpasuma politiku, kurus apstiprindja Padomes (Ekonomika un

Eiropas Parlamenta 2021. gada 11. novembra rezoliicija par ricibas planu intelektuala ipasuma joma ES
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€)

(4)

©)

(6)

konkurences aizsardzibas mérkus papildina, tacu atSkiras no tiem. Valstu konkurences
noteikumi ar So regulu skarti netiek.

SEP ir patenti, kas aizsarga standarta ieklautu tehnologiju. SEP ir “butiski” tada
nozimé, ka standarta istenosanai ir jaizmanto SEP aptvertie izgudrojumi. Standarta
panakumi ir atkarigi no ta plasas istenoSanas, tapec biitu jalauj standartu izmantot
visam ieinteres€tajam personam. Lai nodroSinatu standartu plasu TstenoSanu un
pieejamibu, standartu izstrades organizacijas pieprasa SEP turétajiem, kas piedalas
standartu izstrad€, apnemties Sos patentus atbilstosSi FRAND noteikumiem licencét
istenotajiem, kuri standartu vélas izmantot. FRAND saistibas ir brivpratigas
ligumsaistibas, ko SEP turétajs uznemas par labu treS§am personam, un tas ka tadas
biitu jaievéro arT nakamajiem SEP turétajiem. ST regula biitu japieméro patentiem, kas
ir bitiski standartam, kuru publicgjusi standartu izstrades organizacija un attieciba uz
kuru SEP turétajs ir apnémies licencét savus SEP atbilstosi taisnigiem, samerigiem un
nediskrimingjosSiem (FRAND) noteikumiem, un uz ko péc §is regulas stasanas speka
neattiecas intelektuala ipasuma politika bez izmantoSanas atlidzibas.

Attieciba uz daziem standartu lietojumgadijumiem, piem&ram, bezvadu sakaru
standartiem, pastav visparatzitas komercattiecibas un licencéSanas prakse, jo iteracija
vairakas paaudzgs rada biitisku savstarpgjo atkaribu un ievérojamu ieguvumu gan SEP
turétajiem, gan istenotdjiem. Mazak nobrieduSos tirgos, izkliedeétakas un mazak
salied€tas Tstenotaju grupas ir citi, parasti novatoriskaki (dazkart to paSu standartu vai
to apakSgrupu) lietojumgadijumi, kuros izmantoSanas atlidzibas un citu licencé$anas
nosacTjumu neparedzamiba un komplic€tu patentu novert§jumu un vertésanas
perspektiva un saistita tiesvediba vairak ietekmé stimulus inovativos produktos ieviest
standartiz&tas tehnologijas. Tapéc, lai nodro$inatu samé&rigu un mérkorientétu reakciju,
noteiktas procediiras saskana ar So regulu, proti, summeétas izmantoSanas atlidzibas
noteikSana un obligata FRAND noteikSana pirms tiesvedibas, nebiitu japiemero
noteiktu standartu vai to dalu konkrétiem lietojumgadijumiem, par kuriem ir
pietiekami pieradijumi, ka SEP licencéSanas sarunas par FRAND noteikumiem nerada
bitiskas griitibas vai neefektivitati.

Parskatamibai SEP licencéSana biitu jastimulé lidzsvarota investiciju vide visas
vienota tirgus vertibas k&dés, jo TipasSi attieciba uz jauniem tehnologiju
lietojumgadijumiem, kas ir Savienibas zalas, digitalas un noturigas izaugsmes méerku
pamata, tapec regula biitu japieméro ar1 standartiem vai to dalam, kas public&ti pirms
tas staSanas speka, ja neefektiva relevanto SEP licencéSana nopietni kroplo ieksgja
tirgus darbibu. Tas jo 1paSi attiecas uz tirgus nepilnibam, kas kavé investicijas
vienotaja tirgli, inovativu tehnologiju ievieSanu vai jaunu tehnologiju izstradi un
jaunus lietojumgadijumus. Tapéc, nemot véra mingtos kritérijus, Komisijai ar delegéto
aktu butu janosaka standarti vai to dalas, kas publicéti pirms §is regulas staSanas
speka, un relevantie lietojumgadijumi, attieciba uz kuriem SEP var registrét.

FRAND saistibas biitu jauznemas attieciba uz katru SEP, kas deklaréts ikvienam
standartam, kur§ paredzéts atkartotai un pastavigai piemé&roSanai, tapéc standartu
nozimei vajadzetu biit plasakai, neka noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes Regula
(ES) Nr. 1025/2012%3.

35

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1025/2012 (2012. gada 25. oktobris) par Eiropas
standartizaciju, ar ko groza Padomes Direktivas 89/686/EEK un 93/15/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 94/9/EK, 94/25/EK, 95/16/EK, 97/23/EK, 98/34/EK, 2004/22/EK, 2007/23/EK,
2009/23/EK un 2009/105/EK, un ar ko atcel Padomes Lémumu 87/95/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Lémumu Nr. 1673/2006/EK (OV L 316, 14.11.2012., 12. lpp.).
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(7)

(8)

)

(10)

(11)

(12)

(13)

LicencéSana saskana ar FRAND noteikumiem ietver licenc€Sanu bez izmantoSanas
atlidzibas. leverojot to, ka lielaka dala jautajumu rodas saistiba ar licenc€Sanu par
izmantoSanas atlidzibu, $1 regula neattiecas uz licence€Sanu bez izmantoSanas
atlidzibas.

Nemot véra SEP licencéSanas globalo raksturu, atsauces uz summeéto izmantoSanas
atlidzibu un FRAND noteikSanu var attiekties uz vispargju summéto izmantosSanas
atlidzibu un vispargju FRAND noteikSanu vai uz to, ka vienojusas pazinojosas
ieinteres€tas personas vai tiesvediba iesaistitas puses.

Savieniba standartu noteikSana un konkurences tiesibu noteikumu piemeroSana
saistiba ar FRAND pienakumu attieciba uz standartam biitiskiem patentiem vadas péc
horizontalajam pamatnostadn@m>® un Tiesas 2015. gada 16. jilija sprieduma lieta C-
170/13  Huawei Technologies Co. Ltd/ ZTE Corp. un ZTE Deutschland
GmbH?'. Tiesa ir atzinusi SEP turétaja tiesibas saistiba ar ta patentu izpildi versties
valsts tiesas, ievérojot zinamus nosacijumus, kas jaizpilda, lai novérstu to, ka SEP
turétajs, celdams prasibu, launpratigi izmanto domingjoSo stavokli. Patents ta
turétajam pieskir ekskluzivas tiesibas aizliegt treSam personam izmantot izgudrojumu
bez turétaja piekriSanas tikai taja jurisdikcija, attieciba uz kuru patents ir izdots, tapec
stridus patentu lietas reglament€ valsts patentu tiesibas un civilprocesi un/vai izpildes
panakSanas tiesibu akti, kas saskanoti ar FEiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2004/48/EK3,

Patentu speka esibas un parkapumu noveértésanai pieméro ipasas procediiras, tapec Sai
regulai $adas procediiras nebutu jaietekme.

Saja regula visas atsauces uz dalibvalsts kompetento tiesu ietver Vienoto patentu tiesu,
ja ir izpilditi nosactjumi.

Lai atvieglotu §1s regulas TstenoSanu, Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojam
(EUIPO) attiecigie uzdevumi biitu javeic ar kompetencu centra palidzibu. EUIPO ir
milziga pieredze taja, ka parvaldit datubazes, elektroniskos registrus un alternativus
stridu izSkirSanas mehanismus, kas ir saskana ar So regulu uzticeto funkciju galvenie
aspekti. Lai kompetencu centrs varétu pildit savus uzdevumus, janodroSina, ka tam ir
nepiecieSamie cilvekresursi un finansu resursi.

Kompetencu centram biitu jaizveido un administrativi japarvalda elektronisks registrs
un elektroniska datubaze, kas satur detaliz€tu informaciju par viena vai vairakas
dalibvalstis speka esoSiem SEP, to vidiu butiskuma parbauzu rezultatus, atzinumus,
zinojumus, pieejamo tiesu praksi no jurisdikcijam visa pasaul€, noteikumus par SEP
treSas valstis un ar SEP saistitu pétijumu rezultatus. Lai palielinatu informé&tibu un
atvieglotu SEP licencéSanu MVU, kompetencu centram butu japiedava palidziba
MVU. Kompetencu centra veiktajai summetas izmantoSanas atlidzibas noteikSanas un
FRAND noteikSanas bitiskuma parbauzu un procesu sist€mas izveidei un
administrativajai parvaldibai biitu jaietver darbibas sist€mas un procesu pastavigai
uzlabosanai, ari izmantojot jaunas tehnologijas. Saskana ar $So mérki kompetencu
centram biitu jaizveido bitiskuma vertétajiem un samierinatdjiem paredzetas

36
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38

Komisijas pazinojums ‘“Pamatnostadnes par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. panta
piemérojamibu horizontalas sadarbibas noligumiem” (OV C 11, 14.1.2011., 1.Ipp.) (paslaik tiek
parskatits).

Tiesas 2015. gada 16. julija spriedums lieta Huawei Technologies Co. Ltd/ZTE Corp. un ZTE
Deutschland GmbH, C-170/13, ECLI:EU:C:2015:477.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/48/EK (2004. gada 29. aprilis) par intelektuala tpasuma
tiestbu piemerosanu (OV L 157, 30.4.2004., 45. 1pp.).
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apmacibas procediiras par to, ka sniegt atzinumus par summéto izmantoSanas
atlidzibu, ka art par FRAND noteikSanu, un biitu javeicina vinu prakses konsekvence.

Uz kompetenéu centru biitu jaattiecina Savienibas noteikumi par piekluvi
dokumentiem un datu aizsardzibu. Ta uzdevumi bitu japlano ta, lai palielinatu
parskatamibu, centralizéta un sistematiska veida darot visam ieinteresétajam personam
pieejamu esoso informaciju, kas relevanta SEP. Tapéc biitu japanak Iidzsvars starp
sabiedribas brivu piekluvi pamatinformacijai un vajadzibu finansét kompetencu centra
darbibu. Lai segtu uzturéSanas izmaksas, biitu japieprasa registracijas maksa par
piekluvi datubazeé ietvertai detaliz€tai informacijai, pieméram, biitiskuma parbauzu
rezultatiem un nekonfidencialiem FRAND noteikSanas zinojumiem.

Informacija par potencialo kop&jo izmantoSanas atlidzibu (summéto izmantoSanas
atlidzibu) visiem standartu aptveroSajiem SEP, kurus pieméro minéta standarta
istenoSanai, ir svariga, lai noveérte€tu produkta izmantosanas atlidzibas summu, jo tai ir
biitiska nozime razotaja izmaksu noteikSana. Ta ar1 palidz SEP turtajam planot
gaidamo investiciju atdevi. Konkréta standarta prognozetas summetas izmantosSanas
atlidzibas un standarta licenc@Sanas noteikumu public€Sana atvieglotu SEP licenc€Sanu
un samazinatu SEP licencéSanas izmaksas. Tapéc ir japublisko informacija par
kopg€jam izmantoSanas atlidzibas likmém (summéto izmantoSanas atlidzibu) un
standarta FRAND licencéSanas noteikumiem.

SEP turétajiem vajadzetu but iesp&jai vispirms inform&t kompetencu centru par to, ka
ir publicéts standarts vai summeéta izmantoSanas atlidziba, par ko tie savstarp&ji
vienojusies. Iznemot to standartu lietojumgadijumus, par kuriem Komisija konstatg, ka
ir ieviesta visparatzita un kopuma labi funkciongjosa SEP licenc€Sanas prakse,
kompetencu centrs var palidz&t pusém relevantds summétas izmantoSanas atlidzibas
noteikSana. Ja starp SEP turétajiem nav vienoSanas par summeéto izmantoSanas
atlidzibu, konkrétie SEP turétaji var liigt kompetencu centru iecelt samierinataju, kas
palidzetu tiem SEP turétajiem, kuri vélas piedalities relevanta standarta SEP summeétas
izmantoSanas atlidzibas noteik3anas procesa. Saja gadijuma samierinataja uzdevums
biitu atvieglot iesaistito SEP turétdju lémumu pienemsSanu, nesniedzot nekadus
ieteikumus par summeto izmantoSanas atlidzibu. Visbeidzot, ir svarigi nodroSinat, ka
ir pieejama neatkariga treSa persona— eksperts, kas var@tu ieteikt summéto
izmantoSanas atlidzibu. Tapéc SEP tur€tadjiem un/vai Tstenotajiem vajadzetu biit
iesp&jai pieprasit kompetencu centram eksperta atzinumu par summeéto izmantos$anas
atlidzibu. Kad $ads pieprasjums ir veikts, kompetencu centram biitu jaiecel
samierinataju grupa un administrativi japarvalda process, kura aicinatas piedalities
visas ieinteres€tas personas. P&c informacijas sanemsSanas no visiem dalibniekiem
samierinataju grupai butu jasniedz nesaistoSs eksperta atzinums par summéto
izmantoSanas atlidzibu. Eksperta atzinuma par summeéto izmantoSanas atlidzibu bitu
jaieklauj nekonfidenciala analize par summeétas izmantoSanas atlidzibas paredzamo
ietekmi vértibas kede uz SEP turétajiem un ieinteresétajam personam. Saja konteksta
svarigi biitu nemt véra tadus faktorus ka SEP licencéSanas efektivitate, to vida atzinas
par ierastajiem intelektuala TpaSuma licencéSanas noteikumiem vai praksi vertibas
kéde un savstarpgju licenceSanu, ka arT ietekmi uz stimuliem veértibas kédé ieviest
inovacijas SEP turétajiem un dazadam ieinteresétajam personam.

Saskana ar vispargjiem principiem un mérkiem, kas paredz parskatamibu, lidzdalibu
un piekluvi Eiropas standartizacijai, centralizétajam registram biitu jadara publiski
pieejama informacija par standartam piemérojamo SEP skaitu, relevanto SEP
TpaSumtiesibam un standarta dalam, uz kuram attiecas SEP. Registra un datubazg biis
informacija par relevantajiem standartiem, produktiem, procesiem, pakalpojumiem un
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sistémam, ar ko 1steno standartu, ES speka esoSajiem SEP, standarta SEP licencéSanas
FRAND noteikumiem un visam licenc@Sanas programmam, kolektivas licencéSanas
programmam un butiskumu. SEP turétajiem registrs nodroSinas parskatamibu attieciba
uz relevantajiem SEP, turétaju dalu no visiem standartam deklartajiem SEP un ta
standarta iezimém, uz kuru attiecas patenti. SEP turétaji varés labak saprast, ka vinu
portfeli ir salidzinami ar citu SEP turétaju portfeliem. Tas ir svarigi ne tikai sarunas ar
Tstenotajiem, bet arT savstarpg&ja licencé$ana ar citiem SEP turétajiem. Istenotajiem
registrs nodro§inas uzticamu informacijas avotu par SEP, arl par SEP turétajiem, no
kuriem Tstenotajam var but jasanem licence. Sadas informacijas pieejamibas
nodro$inasana registra ari palidzés saisinat tehnisko diskusiju ilgumu SEP
licenc€Sanas sarunu pirmaja posma.

Kad standarts ir pazinots vai summeta izmantosanas atlidziba ir noteikta (atkariba no
ta, kas tiek izdarits pirmais), kompetencu centrs uzsak SEP registraciju, kura piedalas
viena vai vairakas dalibvalstis spéka esosu SEP turétaji.

Lai nodroSinatu SEP parskatamibu, ir lietderigi pieprasit SEP turétajiem registrét
savus standartam butiskos patentus, attieciba uz kuriem registracija ir atvérta. SEP
turétajiem savi SEP butu jaregistré seSu ménesu laika péc tam, kad kompetencu centrs
ir uzsacis registraciju vai relevantie SEP ir pieskirti (atkariba no ta, kas notiek
pirmais). Savlaicigas registracijas gadijuma SEP turétajiem vajadz&tu bt iespé&jai
iekas€t izmantoSanas atlidzibu un pieprasit zaudéjumu atlidzibu par lietojumiem un
parkapumiem, kas notikusi pirms registracijas.

SEP turétaji var registréties péc noradita termina. Tomér $ada gadijuma SEP
turétdjiem nevajadz€tu biit iesp&jai iekasét izmantoSanas atlidzibu un pieprasit
zaud&jumu atlidzibu par kav&juma periodu.

Nevajadzetu biit ta, ka licences liguma noteikumus, kas nosaka izmantoSanas atlidzibu
lielam skaitam esoS$o vai nakotnes patentu, ietekm@ ierobezota skaita min€to patentu
speka neesiba, nebitiskums vai neizpildamiba, ja tie neietekm& izmantoSanas
atlidzibas kop&jo summu un izpildamibu vai $adu noligumu citus noteikumus.

SEP turétajiem bitu janodroSina, ka vinu SEP registracija ir atjauninata.
Atjauninajumi par relevantajam statusa izmainam, to vidd IpaSumtiesibu izmainam,
konstatgjumiem par spéka neesibu vai citam piemérojamam izmainam, kas izriet no
ligumsaistibam vai publiska sektora iestazu lémumiem, bitu jaregistré seSu ménesu
laika. Ja registracijas dati netiek atjauninati, SEP registracija registra var tikt apturéta.

SEP turétajs var arl pieprasit SEP registracijas groziSanu. ArT ieintereséta persona var
pieprasit SEP registracijas groziSanu, ja ta, pamatojoties uz publiska sektora iestades
galigu 1émumu, var pieradit, ka registracija ir nepreciza. SEP var izslégt no registra
tikai peéc SEP turétaja pieprasijuma, ja patenta termin$ ir beidzies, ja tas ar dalibvalsts
kompetentas tiesas galigu lémumu vai nolémumu ir atzits par speka neesoSu vai
nebitisku vai ja tas saskana ar So regulu atzits par nebutisku.

Lai ari turpmak nodroSinatu registra kvalitati un izvairitos no parliekas registracijas,
biitiskuma parbaudes nejausas izlases veida biitu javeic arl neatkarigiem vertetajiem,
kas atlasiti saskana ar Komisijas noteiktiem objektiviem kriterijiem. Bitu japarbauda
tikai viena vienas patentu saimes SEP biitiskums.

Lai nodroS$inatu, ka izlase uzrada statistiski derigus rezultatus, $is biitiskuma parbaudes
biutu javeic no SEP portfeliem nemtam izlas€m. Izlases bitiskuma parbauzu
rezultatiem bitu janosaka pozitivi parbaudito SEP attieciba pret visiem SEP, ko
registr&jis katrs SEP turétajs. Butiskuma raditajs katru gadu biitu jaatjaunina.
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Ar1 SEP tur€taji vai Tstenotaji biitiskuma parbaudém katru gadu var izraudzities Iidz
pat 100 registrétu SEP. Ja ieprieks atlasitie SEP tiek apstiprinati ka butiski, SEP
turétaji var izmantot So informaciju sarunas un ka pieradijumu tiesa, neskarot
istenotaja tiesibas registréta SEP butiskumu apstridét tiesa. Atlasitie SEP neietekmétu
atlases procesu, jo izlase butu jaatlasa no visiem katra SEP turétaja registrétajiem SEP.
Ja ieprieks atlasttais SEP un izlasei atlasitais SEP ir viens un tas pats, biitu javeic tikai
viena biitiskuma parbaude. Tas pasas patentu saimes SEP biitiskuma parbaudes nebiitu
jaatkarto.

Registra bitu janorada visi SEP bitiskuma noveértéjumi, ko pirms regulas stasanas
speka veikusi neatkariga struktiira, pieméram, ar patentu kopfondu starpniecibu, ka ar1
gadijumi, kad butiskumu noteikusas tiesu iestades. Min€to SEP bitiskumu
nevajadz&tu parbaudit atkartoti péc tam, kad kompetencu centram ir sniegti relevantie
pieradijumi, kas pamato registra ieklauto informaciju.

Vertetajiem biitu jastrada neatkarigi saskana ar Komisijas noteiktu reglamentu un
ricibas kodeksu. Pirms argument@ta atzinuma sniegSanas SEP turétajam vajadzetu biit
iesp&jai pieprasit salidzinoSo izvert€Sanu. Ja vien uz SEP neattiecas salidzinoSa
izverteSana, biitiskuma parbaudes rezultatus vairs nevajadzetu parskatit. Salidzinosas
izverteSanas rezultatiem biitu japalidz uzlabot butiskuma parbaudes procesu, tadgjadi
apzinot un noveérsot nepilnibas un uzlabojot konsekvenci.

Kompetencu centram bitu registra un datubazé japublicé bitiskuma parbauzu
rezultati — gan pozitivi, gan negativi. Biitiskuma parbauzu rezultati nebiitu juridiski
saisto$i. Tapeéc visi turpmakie stridi par biitiskumu biitu jaizskata relevantaja tiesa.
Tomér butiskuma parbauzu rezultatus neatkarigi no ta, vai tos pieprasa SEP turétajs
vai tie pamatojas uz izlasi, var izmantot, lai So SEP bitiskumu pieraditu sarunas,
patentu kopfondos un tiesa.

Ir janodro$ina, ka $aja regula paredzéta registracija un no tas izrietoSie pienakumi
netiek apieti, SEP izslédzot no registra. Ja vertétajs konstaté, ka prasitais SEP nav
butisks, tikai SEP turétajs var pieprasit ta izslégSanu no registra un tikai péc tam, kad
ir pabeigts ikgadgjais atlases process un ir noteikts un publicéts izlases patieso SEP
Ipatsvars.

FRAND saistibu noliiks ir atvieglot standarta pienemSanu un izmantoSanu, atbilstosi
taisnigiem un sameérigiem nosacljumiem darot SEP pieejamus Istenotajiem, un
nodroSinat SEP turétdjam taisnigu un samérigu pelnu par ta inovaciju. Tapéc SEP
turétaju izpildes darbibu vai istenotaju, pamatojoties uz SEP turétaja atteikumu
izsniegt licenci, celto prasibu galigajam mérkim vajadzetu biit FRAND licences liguma
noslégsanai. Regulas galvenais meérkis Saja saistiba ir atvieglot sarunas un stridu
arpustiesas izSkirSanu, kas var but abu puSu interes€s. NodroSinot piekluvi atrai,
taisnigai un izmaksu zina efektivai stridu izSkirSanai saistiba ar FRAND noteikumiem,
labumu vajadzétu git gan SEP turétajiem, gan istenotdjiem. Tadejadi pienacigi
funkciongjoss stridu arpustiesas izSkirSanas mehanisms FRAND noteikumu
noteikSanai (FRAND noteikSana) var sniegt ievérojamas priekSrocibas visam pus€m.
Ja puse rikojas godpratigi, ta var pieprasit FRAND noteikSanu, lai pieraditu, ka tas
piedavajums atbilst FRAND noteikumiem, vai raditu drosibu.

FRAND noteikSanai biitu javienkarSo un japaatrina sarunas par FRAND noteikumiem
un jasamazina izmaksas. Procediira administrativi japarvalda bitu EUIPO.
Kompetencu centram biitu jaizveido samierinataju saraksts, kas atbilst noteiktajiem
kompetences un neatkaribas krit€rijiem, ka ari nekonfidencialu zinojumu repozitorijs
(zinojumu konfidenciala versija bilis pieejama tikai pusém un samierinatajiem).
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Samierinatajiem vajadz€tu but neitralam personam ar lielu pieredzi stridu izskirSana
un labu izpratni par FRAND noteikumiem atbilstoSas licencéSanas ekonomiskajiem
aspektiem.

FRAND noteikSana biitu obligats solis, pirms SEP turétajs varétu uzsakt patenta
parkapuma procediiru vai istenotdjs varétu dalibvalsts kompetenta tiesa pieprasit
FRAND noteikumu noteikSanu vai novert€Sanu attieciba uz SEP. Tomér pienakums
uzsakt FRAND noteikSanu pirms relevantas tiesvedibas nebiitu japieprasa attieciba uz
SEP, kas attiecas uz tiem standartu lietojumgadijumiem, par kuriem Komisija
konstatg, ka nav bitisku griitibu vai neefektivas licenc€sanas ar FRAND noteikumiem.

Katra puse var izvel&ties, vai ta v€las iesaistities procediird un apnemties ieveérot tas
iznakumu. Ja puse neatbild uz FRAND noteikSanas pieprasijjumu vai neapnemas
ievérot FRAND noteikSanas iznakumu, otrai pusei vajadz€tu biit iesp&jai pieprasit
FRAND noteikSanas izbeigSanu vai vienpus€ju turpinasanu. FRAND noteikSanas laika
sadai pusei nevajadzetu bt paklautai tiesvedibai. Taja pasa laika FRAND noteikSanai
vajadzétu biit efektivai procediirai, lai puses var€tu panakt vienoSanos pirms
tiesvedibas vai sapemt noveért§jumu par noteikSanu, ko izmantot turpmakaja
tiesvediba. Tapéc pusei vai pusém, kas apnemas ievérot FRAND noteikSanas
iznakumu un pienacigi iesaistities procediira, vajadz&tu but iesp&jai giit labumu no tas
pabeigSanas.

Pienakumam uzsakt FRAND noteikSanu nebiitu jakait€ pusSu tiesibu efektivai
aizsardzibai. Tapéc pusei, kas apnemas ievérot FRAND noteikSanas iznakumu
(savukart otra puse to nedara), vajadz&tu but tiesigai uzsakt tiesvedibu kompetentaja
valsts tiesa pirms FRAND noteikSanas pabeigSanas. Turklat abam pusém vajadzetu bt
iesp&jai kompetentaja tiesa pieprasit finansiala rakstura pagaidu rikojumu. Situacija,
kad relevantais SEP turétajs ir uznémies FRAND saistibas, pienaciga un sameériga
finansiala rakstura pagaidu rikojumiem butu janodroSina nepiecieSama tiesiska
aizsardziba SEP turétajam, kurs ir piekritis licencét savu SEP ar FRAND noteikumiem,
savukart 1stenotajam vajadz€tu bt iesp€jai apstridet FRAND izmantoSanas atlidzibas
apmeéru vai aizstavibai izmantot argumentu par SEP biutiskuma trikumu vai spéka
neesibu. Tajas valstu sisttmas, kas ka nosacijumu finansiala rakstura pagaidu
pasakumu pieprasiSanai paredz lietas ierosinasanu péc bitibas, vajadzetu but iesp&jai
Sadu lietu ierosinat, bet FRAND noteikSanas laika pusém butu jalidz apturét lietas
izskatiSanu. Nosakot, kads finansiala rakstura pagaidu rikojuma apmérs konkrétaja
gadijuma ir uzskatams par pietiekamu, cita starpa ir janem veéra prasitaja ekonomiskas
spgjas un potenciala ietekme uz prasito pasakumu efektivitati, it Tpasi attieciba uz
MVU, ar1 lai novérstu §adu pasakumu launpratigu izmantoSanu. Biitu arT japrecize, ka
tad, kad FRAND noteikSana ir pabeigta, pusém vajadz€tu biit pieejamam visam
pasakumu klastam, to vidi pagaidu, piesardzibas un korektiviem pasakumiem.

Kad puses iesaistas FRAND noteikSana, tam no saraksta biitu jaizraugas samierinatajs
attieciba uz FRAND noteikSanu. Domstarpibu gadijuma samierinataju izvéeletos
kompetendu centrs. FRAND noteik3ana biitu japabeidz 9 ménesu laika. Sis laiks batu
vajadzigs procedirai, kas nodroSina puSu tiesibu iev€roSanu un vienlaikus ir
pietickami atra, lai noverstu kavéSanos licencu noslégSana. Puses var vienoties jebkura
procesa bridi, ka rezultata FRAND noteikSana tiek izbeigta.

SamierinaSanas centram péc ta izraudziSanas FRAND noteikSana butu janodod
samierinatajam, kuram biitu japarbauda, vai pieprasijuma ir ietverta vajadziga
informacija, un japazino procediras grafiks pusém vai pusei, kas lidz turpinat FRAND
noteikSanu.
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Samierinatajam biitu jaizskata ar FRAND noteikumu noteikSanu saistitie pusu
iesniegumi un ierosindjumi un papildus citiem biatiskiem apstakliem jaapsver
relevantie sarunu posmi. Samierinatdjam péc savas iniciativas vai puses liguma
vajadzetu biit iesp&jai pieprasit pusém iesniegt pieradijumus, ko tas uzskata par
vajadzigiem sava uzdevuma izpildei. Samierinatajam ar1 vajadzetu biit iesp€jai izskatit
publiski pieejamu informaciju un kompetencu centra registru un zinojumus par citiem
FRAND noteikSanas gadijumiem, ka arT nekonfidencialus dokumentus un informaciju,
ko sagatavojis kompetencu centrs vai, kas tam iesniegta.

Ja puse FRAND noteikSana p&c samierinataja iecelSanas neiesaistas, otra puse var
pieprasit izbeigSanu vai liigt samierinataju sniegt ieteikumu FRAND noteikSanai,
pamatojoties uz informaciju, ko tas vargja novertet.

Ja puse procediiru ierosina jurisdikcija arpus Savienibas un tas rezultata tiek pienemti
juridiski saistoSi un izpildami lémumi par to paSu standartu, uz kuru attiecas FRAND
noteikSana un TstenoSana, vai taja ieklauj SEP no tas pasas patentu saimes, no kuras ir
FRAND noteikSana ietvertie SEP, un ka pusi iesaista vienu vai vairakas FRAND
noteikSanas puses, tad pirms puses veiktas FRAND noteikSanas vai tas laika
samierinatadjam vai, ja tas nav iecelts, kompetencu centram vajadzetu bit iespé&jai
izbeigt procediiru péc otras puses pieprasijuma.

Procediiras beigas samierinatajam biitu jaiesniedz prieksSlikums, kura ieteikti FRAND
noteikumi. Katrai pusei vajadzetu biit iesp&jai pienemt vai noraidit priekslikumu. Ja
pusém neizdodas panakt izligumu un/vai tas priekSlikumu nepienem, samierinatajam
biitu jasagatavo zinojums par FRAND noteikSanu. Bitu janodroSina zinojuma
konfidenciala un nekonfidenciala versija. Zinojuma nekonfidencialaja versija butu
jaieklauj FRAND noteikumu priekSlikums un izmantota metodika, un ta butu
jaiesniedz kompetencu centram publicéSanai, lai ikviena turpmaka FRAND noteikSana
uz to varétu atsaukties I1dzigds sarunads iesaistitas puses un citas ieinteresétas
personas. Tadgjadi zinojumam biitu divkarSs merkis — mudinat puses panakt izligumu
un domstarpibu gadijumos nodroSinat parskatamibu par procesu un ieteiktajiem
FRAND noteikumiem.

Regula ir ieverotas patentu ipasnieku intelektuala TpaSuma tiesibas (ES Pamattiesibu
hartas 17. panta 2. punkts), lai gan ta ietver ierobeZojumus attieciba uz sp&ju istenot
SEP, kas nav registréts noteikta termina, un ievie§ prasibu veikt FRAND noteik$anu
pirms atsevisku SEP izpildes. Intelektuala 1pasuma tiesibu izmantoSanas ierobeZzojums
saskana ar ES Pamattiesibu hartu ir atlauts, ja tiek ievérots proporcionalitates princips.
Saskana ar iedibinato judikatiiru pamattiesibas var tikt ierobeZotas ar nosacijumu, ka
Sie 1ierobezojumi atbilst Savienibas visparg€jo intereSu meérkiem un attieciba uz
sasniedzamo meérki neveido nesamé@rigu un nepienemamu iejaukSanos, kas aizskar
garantéto tiesibu biitibu®®. Saja zina 1 regula ir sabiedribas interesés, jo ta attieciba uz
SEP nodroSina vienotu, atklatu un paredzamu informaciju un iznakumu SEP turétaja,
istenotaju un galalietotaju interes€s Savienibas Itmeni. Tas meérkis ir veicinat
tehnologiju ieviesanu, paturot prata SEP turétaju un istenotaju savstarpgjo izdevigumu.

39

Tiesas 1979.gada 13.decembra spriedums lieta Hauer/Land Rheinland-Pfalz, C-44/79,
EU:C:1979:290, 32. punkts; Tiesas 1989.gada 11.julija spriedums lieta Hermann Schrdder HS
Krafifutter GmbH & Co. KG / Hauptzollamt Gronau, C-256/87, EU:C:1999:332, 15. punkts, un Tiesas
1989. gada 13. julija spriedums lieta Hubert Wachauf'/ Bundesamt fiir Erndhrung und Forstwirtschaft,
C-5/88, EU:C:1989:321, 17. un 18. punkts.
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(43)

(44)

(45)

(46)

Turklat noteikumi par FRAND noteikSanu ir ierobezoti laika un veérsti uz procesa
uzlabo§anu un racionalizé$anu, bet galu gala nav saisto$i*.

FRAND noteikSana atbilst arT tiestbam uz efektivu tiesibu aizsardzibu un tiesu iestazu
pieejamibu, ka noteikts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta, jo Tstenotajs
un SEP turétajs pilniba saglaba §is tiesibas. Ja registracija netiek veikta noteiktaja
termina, tiesibu uz efektivu izpildi izslegSana ir ierobezota un nepiecieSama un atbilst
vispargjo intere$u mérkiem. Ka apstiprinajusi EST*!, noteikums par obligatu stridu
iz8kirSanu ka priekSnosacijums piekluvei dalibvalstu kompetentajam tiesam tiek
uzskatits par saderigu ar principu par efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa. FRAND
noteikSana tiek ieveroti EST spriedumos izklastitie nosacijumi par obligatu stridu
1z8kirSanu, nemot véra SEP licencéSanas Tpatnibas.

Nosakot summéto izmantoSanas atlidzibu un veicot FRAND noteikSanu,
samierinatajiem jo 1pasi biitu janem veéra Savienibas acquis un Tiesas spriedumi, kas
attiecas uz SEP, ka arT noradijumi, kas izdoti saskana ar So regulu, horizontalajam
pamatnostadném** un Komisijas 2017. gada pazinojumu “Standartam biitiskiem
patentiem piem&rojamas ES pieejas izklasts”* . Turklat samierinatajiem biitu janem
vera visi ekspertu atzinumi par summeéto izmantoSanas atlidzibu vai, ja tadu nav, butu
japieprasa pusém informacija, pirms tie sniedz galigos priekslikumus, ka ar saskana ar
So regulu izdotie noradijumi.

SEP licenc@Sana var radit spriedzi vertibas k&des, kas 11dz Sim nav saskarusas ar SEP.
Tapec ir svarigi, lai kompetencu centrs veértibas kéde palielinatu informétibu par SEP
licenc€s$anu, izmantojot jebkuru no ta riciba esosajiem rikiem. Citi faktori ir augSupéjo
razotaju sp&ja parnest SEP licences izmaksas uz lejup&jiem uznémumiem, ka art esoSo
zaud€&jumu atlidzinasanas klauzulu iesp&jama ietekme vertibas k&de.

MVU var bit iesaistiti SEP licencéSana gan ka SEP turétaji, gan ka istenotaji. Lai gan
paslaik tikai nedaudzi MVU ir SEP turétaji, ar $o regulu raditie stimuli, visticamak,
atvieglos to SEP licencéSanu. Lai atvieglotu izmaksu slogu $adiem MVU, papildus
bezmaksas atbalstam un apmacibai ir vajadzigi papildu nosacijumi, pieméram,
samazinatas administrativas maksas un potenciali samazinatas maksas par biitiskuma
parbaudém un samierinaSanu. Mikrouzn@mumu un mazo uzpémumu SEP nebiitu
jaatlasa butiskuma parbaudei, taCu minétajiem uzpémumiem vajadzetu but iespgjai
SEP piedavat bitiskuma parbaudém, ja tie to ve€las. Ar1 MVU ka Tistenotajiem
vajadzetu giit labumu no samazinatas piekluves maksas, ka arT no bezmaksas atbalsta
un apmacibas. Visbeidzot, SEP turétajus vajadzeétu mudinat stimulét MVU veiktu

40

41
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43

SamierinaSanas procediira ievéro nosacijumus par alternativas stridu izSkirSanas procediiras obligatu
izmantoSanu ka nosacijumu prasibas pienemamibai tiesas, ka izklastits EST spriedumos: 2010. gada
18. marta apvienotajas lietas no C-317/08 Iidz C-320/08 Alassini un citi un 2017. gada 14. junija
sprieduma lieta C-75/16 Menini un Rampanelli/ Banco Popolare Societa Cooperativa, nemot véra
SEP licenceésanas specifiku.

Tiesas 2010. gada 18. marta spriedums lieta Rosalba Alassini/ Telecom Italia SpA (C-317/08),
Filomena Califano | Wind SpA (C-318/08), Lucia Anna Giorgia lacono / Telecom Italia SpA (C-319/08)
un Multiservice Srl/ Telecom Italia SpA (C-320/08), apvienotas lietas C-317/08, C-318/08, C-319/08
un C-320/08, EU:C:2010:146, un Tiesas 2017. gada 14. jinijs spriedums lietd Livio Menini un Maria
Antonia Rampanelli /| Banco Popolare — Societa Cooperativa, C-75/16, EU:C:2017:457.

Komisijas pazinojums ‘“Pamatnostadnes par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. panta
piem@rojamibu horizontalas sadarbibas noligumiem” (OV C 11, 14.1.2011., 1.1pp.) (paslaik tiek
parskatits).

Pazinojums “Standartam bitiskiem patentiem piemerojamas ES pieejas izklasts” (COM(2017) 712
final, 29.11.2017.).

23

LV



LV

(47)

(48)

(49)

(50)

(1)

(52)

licenc€Sanu, izmantojot mazapjoma atlaides vai atbrivojumus no FRAND
izmantoSanas atlidzibas.

Lai papildinatu dazus nebitiskus §is regulas elementus, butu jadelegé Komisijai
pilnvaras pienemt aktus saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 290. pantu
attieciba uz registra icklaujamajiem elementiem un nolika noteikt relevantos esosos
standartus vai noteikt standartu vai to dalu lietojumgadijumus, attieciba uz kuriem
Komisija konstaté, ka licencéSana ar FRAND noteikumiem nav biitisku gritibu vai
neefektivitates. Ir 1pasi bitiski, lai Komisija, veicot sagatavosanas darbus, rikotu
atbilstigas apsprieSanas, tostarp ekspertu limeni, un lai minétas apsprieSanas tiktu
rikotas saskana ar principiem, kas noteikti 2016. gada 13. aprila Iestazu noliguma par
labaku likumdosanas procesu*. Jo 1pasi, lai delegéto aktu sagatavosana nodrosinatu
vienadu dalibu, Eiropas Parlaments un Padome visus dokumentus sanem vienlaicigi ar
dalibvalstu ekspertiem, un min€to iestazu ekspertiem ir sistematiska piekluve
Komisijas ekspertu grupu sanaksmém, kuras notiek deleggto aktu sagatavosana.

Lai nodroSinatu vienadus nosacijumus §is regulas relevanto noteikumu istenoSanai,
butu japieskir istenosanas pilnvaras Komisijai pienemt siki izstradatas prasibas
vertétaju un samierinataju izraudzisanai, ka ar pienemt vértétajiem un samierinatajiem
piem@rojamu reglamentu un ricibas kodeksu. Komisijai butu arT japienem tehniskie
noteikumi par SEP izlases atlasiSanu butiskuma parbaudém un veértétajiem un
saltdzinos$as izveértésanas veicgjiem paredzEta metodika par $adu bitiskuma parbauzu
veikSanu. Komisijai biitu ar1 janosaka administrativas maksas par tas pakalpojumiem
saistiba ar $aja regula noteiktajiem uzdevumiem un maksas par vertétaju, ekspertu un
samierinataju sniegtajiem pakalpojumiem, atkapes no tam un maksaSanas metodes, un
vajadzibas gadijuma tas japielago. Komisijai biitu arT janosaka standarti vai to dalas,
kas publicétas pirms $s regulas staSanas spéka un attieciba uz kuram var registrét SEP.
Mingtas pilnvaras butu jaizmanto saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(ES) Nr. 182/2011%.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2017/1001% biitu jagroza, lai pilnvarotu
EUIPO veikt $aja regula paredzetos uzdevumus. Biitu ar1 japaplasina izpilddirektora
funkcijas, proti, jaieklauj vinam saskana ar So regulu pieskirtas pilnvaras. Turklat
EUIPO arbitrazas un mediacijas centram vajadz&tu bt pilnvarotam izveidot tadus
procesus ka summeétas izmantoSanas atlidzibas noteikSana un FRAND noteikSana.

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)2018/1725%7 42. panta
1. punktu ir notikusi apsprieSanas ar Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitaju.

EUIPO, Komisijai un ieinteresétajam personam butu jadod laiks sagatavoties Sis
regulas 1stenoSanai un piemeérosanai, tapec tas pieméerosana biitu jaatliek.

Nemot veéra to, ka §is regulas meérkus — palielinat parskatamibu attieciba uz SEP
licenceéSanu un nodroSinat efektivu mehanismu ar FRAND noteikumiem saistitu
domstarpibu atrisinasanai — izmaksu daudzkarSoSanas dél nevar pietieckami labi

44
45

46

47

OV L 123, 12.5.2016., 1. lpp.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 182/2011, ar ko nosaka normas un visparigus
principus par dalibvalstu kontroles mehanismiem, kuri attiecas uz Komisijas istenoSanas pilnvaru
izmantoSanu (OV L 55, 28.2.2011., 13. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. junijs) par Eiropas Savienibas
precu zimi (OV L 154, 16.6.2017., 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1725 (2018. gada 23. oktobris) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi Savienibas iestades, struktiiras, birojos un agentiiras un
par $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Regulu (EK) Nr. 45/2001 un Lémumu Nr. 1247/2002/EK (OV
L 295,21.11.2018., 39. Ipp.).
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sasniegt atseviskas dalibvalstis, bet tas iedarbibas un méroga del tos var labak sasniegt
Savienibas Itmeni, Savieniba var pienemt pasakumus saskana ar Liguma par Eiropas
Savienibu 5. panta noteikto subsidiaritates principu. Saskana ar minétaja panta
noteikto proporcionalitates principu $aja regula paredz vienigi tos pasakumus, kas ir
vajadzigi min€to mérku sasniegSanai,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

I sadala
Visparigi noteikumi

1. pants
PriekSmets un darbibas joma
1. Si regula nosaka $adus standartam biitisku patentu (“SEP”) noteikumus:

(a) noteikumi, kas nodroSina lielaku parskatamibu attieciba uz SEP licencéSanai
nepiecieSamo informaciju;

(b) noteikumi par SEP registraciju;
(¢) procedira registréto SEP biitiskuma izvertésanai;

(d) procedira stridu izskirSanai mierizliguma cela, ieverojot noteikumu taisnigu,
sam@rigu un nediskrimingjosu raksturu (“FRAND noteikSana”);

(e) EUIPO kompetences Saja regula noteikto uzdevumu izpildei.

2. So regulu pieméro patentiem, kas ir batiski standartam, kuru publicgjusi standartu
izstrades organizacija un attieciba uz kuru SEP turétajs ir apnémies licencet savus
SEP atbilstosi taisnigiem, samérigiem un nediskrimingjosiem (“FRAND”)
noteikumiem, un uz ko neattiecas intelektuala ipasuma politika bez izmantoSanas
atlidzibas:

(a) pec §is regulas staSanas speka, iznemot 3. punkta paredzetos iznémumus;
(b) pirms §1s regulas staSanas speka — saskana ar 66. pantu.

3. Regulas 17. un 18. pantu un 34. panta 1. punktu uz SEP neattiecina, ja tie tiek
istenoti Komisijas saskana ar 4. punktu noteiktajos lietojumgadijumos.

4. Ja ir pietiekami pieradijumi, ka attieciba uz noteiktu standartu vai to dalu konkrétiem
lietojumgadijumiem SEP licenc€Sanas sarunas par FRAND noteikumiem nerada
bitiskas griitibas vai neefektivitati, kas ietekmé ieksg€ja tirgus darbibu, Komisija péc
pienaciga apsprieSanas procesa, izmantojot 67.panta noteikto delegéto aktu,
3. punkta vajadzibam var izveidot §adu lietojumgadijumu, standartu vai to dalu

sarakstu.
5. So regulu pieméro viena vai vairakas dalibvalstis speka esosu SEP turétajiem.
6. So regulu nepieméro pretenzijam par speka neesibu vai pretenzijam par parkapumu,

kas nav saistitas ar standarta Tstenojumu, par kuru pazinots saskana ar So regulu.

7. St regula neskar LESD 101. un 102. panta pieméro$anu, ka arT attiecigo valsts
konkurences tiesibu noteikumu piemé&rosanu.
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2. pants

Definicijas

Saja regula pieméro $adas definicijas:

(D
2)

€)

(4)

©)

(6)

(7)

(8)

(©)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

“standartam biitisks patents” jeb “SEP” ir ikviens patents, kas ir butisks standartam;

“biuitisks standartam” nozimg, ka patents ietver vismaz vienu pretenziju, attieciba uz
kuru tehnisku apsvérumu dél nav iespjams piemérot vai izmantot standartam
atbilstosu Tstenojumu vai metodi, tostarp taja paredz€tas iesp€jas, neparkapjot patenta
pasreizg&jo tehnikas Itmeni un ierasto tehnisko praksi;

“standarts” ir atkartotai vai ilgstoSai piemé&roSanai paredzéta tehniska specifikacija,
kuru pienémusi standartu izstrades organizacija un kuras ievéro$ana nav obligata;

“tehniska specifikacija” ir Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)
Nr. 1025/2012*% 2. panta definéts dokuments, kurd noteiktas tehniskds prasibas,
kadam ir jaatbilst produktam, procesam, pakalpojumam vai sist€mai;

“standartu izstrades organizacija” ir ikviena standartizacijas struktiira, kas nav
privata industriala apvieniba, kura izstrada patent€tas tehniskas specifikacijas, un kas
izstrada tehniskas vai kvalitates prasibas vai ieteikumus produktiem, razoSanas
procesiem, pakalpojumiem vai metodém;

“SEP turetajs” ir persona, kurai pieder SEP vai kurai ir ekskluziva SEP licence viena
no vairakam dalibvalstim;

“Istenotajs” ir fiziska vai juridiska persona, kas attieciba uz produktu, procesu,
pakalpojumu vai sistému 1steno vai plano istenot standartu;

“FRAND noteikumi” ir taisnigi, samerigi un nediskrimin€joSi SEP licenc€Sanas
noteikumi;

“FRAND noteikSana” ir strukturéta procedira, kura nosaka SEP licences FRAND
noteikumus;

“summeéta izmantoSanas atlidziba” ir maksimala izmantoSanas atlidzibas summa par
visiem standartam butiskiem patentiem;

“patentu kopfonds” ir struktiira, kas izveidota, noslédzot vienoSanos starp diviem vai
vairakiem SEP turétajiem, lai vienu vai vairakus savus patentus licencétu savstarp&ji
vai treSam personam;

“salidzinos$a izveértéSana” ir bitiskuma parbauzu sakotngjo rezultatu atkartotas
parbaudes process, ko veic tadi vertétaji, kuri nav veikuSi sakotngjo bitiskuma
parbaudi;

“pretenziju tabula” ir tabula, kura att€lota atbilstiba starp vienas patenta pretenzijas
elementiem (pazimém) un vismaz vienu standarta prasibu vai standarta ieteikumu;

“standarta prasiba” ir dokumenta ietverta fraze, ar ko izsaka objektivi verificgjamus
krit€rijus, kuri jaizpilda un no kuriem nav pielaujamas atkapes, ja pretendé uz
atbilstibu dokumentam;

48

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1025/2012 (2012. gada 25. oktobris) par Eiropas
standartizaciju, ar ko groza Padomes Direktivas 89/686/EEK un 93/15/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 94/9/EK, 94/25/EK, 95/16/EK, 97/23/EK, 98/34/EK, 2004/22/EK, 2007/23/EK,
2009/23/EK un 2009/105/EK, un ar ko atcel Padomes Lémumu 87/95/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Lémumu Nr. 1673/2006/EK (OV L 316, 14.11.2012., 12. lpp.).
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(15)

(16)

(17)

(18)

“standarta ieteikums” ir dokumenta ietverta fraze, ar ko izsaka ieteikto iesp€jamo
izveli vai ricibu, kuru uzskata par 1pasi piemerotu, bet ar ko nenorada un neizsledz
citas izveles vai ricibas;

“patentu saime” ir patentu dokumentacijas kopums, kas attiecas uz vienu un to pasu
izgudrojumu un kura ietilpstosajiem dokumentiem ir tada pati prioritate;

“ieintereséta persona” ir ikviena persona, kas var pieradit likumigas intereses uz SEP,
to vidii SEP turétajs, istenotajs, SEP turtaja vai istenotaja parstavis, vai apvieniba,
kas parstav SEP tur€taju un istenotaju intereses;

“kompetencu centrs” ir EUIPO administrativas vienibas, kas pilda EUIPO saskana ar
So regulu uztic€tos uzdevumus.

II sadala
Kompetencu centrs

3. pants
Kompetencu centra uzdevumi

Saja regula noteiktos uzdevumus ar nepiecieSamajiem cilvékresursiem un finansu
resursiem veic EUIPO ietvaros izveidots kompetencu centrs.

Kompetencu centrs atbalsta parskatamibu un FRAND noteikSanu attieciba uz SEP un
veic $adus uzdevumus:

(a) izveido un uztur SEP elektronisku registru un elektronisku datubazi;

(b) izveido un parvalda vertetaju un samierinataju sarakstus;

(¢) izveido un administrativi parvalda SEP biitiskuma noverteésanas sist€ému;

(d) izveido un administrativi parvalda FRAND noteikSanas procesu;

(e) nodroSina apmacibu vertétajiem un samierinatajiem;

(f) administrativi parvalda summétas izmantoSanas atlidzibas noteikSanas procesu;
(g) uzlabo parskatamibu un informacijas apmainu, proti:

1)  publice butiskuma parbauzu rezultatus un argumentetos atzinumus, ka art
FRAND noteikSanas nekonfidencialos zinojumus;

i1) nodroSina piekluvi judikatiirai (ar1 stridu alternativas izSkirSanas
judikatiirai) par SEP, tostarp no treSo valstu jurisdikcijam,;

ii1) apkopo nekonfidencialu informaciju par FRAND noteik§anas metodém
un FRAND izmantoSanas atlidzibu;

iv)  nodrosina piekluvi treSo valstu ar SEP saistitiem noteikumiem;
(h) nodrosina MVU apmacibu, atbalstu un vispargjas konsultacijas par SEP;

(1) veic petijjumus un citas darbibas, kas vajadzigas, lai atbalstitu $1s regulas
meérkus;

(j) palielina informétibu par SEP licencéSanu, ar1 par SEP licencéSanu vértibas
kede.

Izmantojot ar Regulas (ES)2017/1001 157. pantu pieskirtas pilnvaras, EUIPO

izpilddirektors pienem ieks€jas administrativas instrukcijas un public€ pazinojumus,
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kas kompetencu centram nepiecieSami, lai veiktu visus uzdevumus, kuri tam uzticéti
ar So regulu.

III sadala

Informacija par SEP, ko dara pieejamu kompetencu centrs

1. nodala
Visparigi noteikumi

4. pants

Standartam biitisku patentu registrs

Tiek izveidots Savienibas SEP registrs (“registrs”).

Registru elektroniska formata uztur kompetencu centrs.

Registra ieklauj $adus ierakstus:

(a) informacija par relevantajiem standartiem;

(b) registréto SEP identifikacija, arT registracijas valsts un patenta numurs;

(c) standarta versija, tehniska specifikacija un tehniskas specifikacijas ipasas
iedalas, attieciba uz kuram patents tiek uzskatits par bitisku;

(d) atsauce uz noteikumiem par SEP turétaja FRAND licenc€Sanas saisttbam pret
standartu izstrades organizaciju;

(e) SEP turetaja vards/nosaukums, adrese un kontaktinformacija;

(f) ja SEP turétajs ir dala no uzp€mumu grupas, matesuznémuma nosaukums,
adrese un kontaktinformacija;

(g) attiecigda gadijuma SEP  turétaja likumigo  parstavju  Savieniba
vards/nosaukums, adrese un kontaktinformacija;

(h) jebkadi publiski standarta noteikumi, to vidi SEP turétaja izmantoSanas
atlidzibas un atlaizu politika;

(1)  jebkadi publiski standarta noteikumi par SEP licencéSanu MV U;

(j) attieciga gadijuma pieejamiba licenc€Sanai, izmantojot patentu kopfondus;

(k) kontaktinformacija saistiba ar licenc&Sanu, ar1 licenc€Sanas iestadi;

()  SEP registracijas datums un registracijas numurs registra.

Registra, katram ierakstam pievienojot ieraksta izdariSanas datumu, ietver ari Sadus

ierakstus:

(a) kontaktinformacijas izmainas 3. punkta e), f), g) un k) apakSpunkta minétajos
ierakstos;

(b) licences pieskirSana vai nodoSana, izmantojot patentu kopfondus, attieciga
gadijuma saskana ar 9. pantu;

(c) informacija par to, vai ir veikta butiskuma parbaude vai salidzinosa

izverteéSana, un atsauce uz rezultatu;
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(d) informacija par to, vai SEP termins ir beidzies vai SEP atzits par speka neesosu
ar dalibvalsts kompetentas tiesas galigu spriedumu;

(e) zinas par SEP tiesvedibu un lémumiem saskana ar 10. pantu;

(f) 19.panta 1.punkta minétas informacijas publicéSanas datums saistiba ar
14. panta 7. punktu, 15. panta 4. punktu un 18. panta 11. punktu;

(g) SEP registracijas apturéSanas datums saskana ar 22. pantu;
(h) SEP labojumi saskana ar 23. pantu;
(1)  SEP izsleégsanas no registra datums saskana ar 25. pantu un izslégSanas iemesli;

() punkta b), e) un f) apakSpunkta minéto elementu labosana vai izslégSana no
registra.

Komisija tiek pilnvarota saskana ar 67. pantu pienemt delegétos aktus, ar kuriem
groza 3. un 4. punktu, lai noteiktu elementus, kas nav minéti 3. un 4. punkta un kas
§1s regulas vajadzibam ir jaieklauj registra.

Kompetencu centrs §1s regulas vajadzibam vac, organizg, publisko un glaba 3. un
4. punkta minétos elementus, to vidi jebkadus persondatus.

Kompetencu centrs dara registru viegli pieejamus sabiedribai. Uzskata, ka dati ir
sabiedribas interes€s, un ikviena tre$a persona tiem var pieklut bez maksas.

5. pants
Elektroniska datubaze
Kompetencu centrs izveido un uztur SEP elektronisko datubazi.
Ikvienai treSajai personai, kurai jaregistréjas kompetenCu centra, datubazeé ir
pieejama Sada informacija:
(a) patentu bibliografiskie dati par SEP vai prasito SEP, ar1 prioritates datums,
saimé ietilpstoSie dokumenti, pieskirSanas datums un deriguma beigu datums;

(b) publiski standarta noteikumi, to vidii SEP turétdja izmantoSanas atlidzibas un
atlaizu politika saskana ar 7. panta pirmas dalas b) punktu, ja tadi ir;

(¢) publiski standarta noteikumi par SEP licencéSanu MVU saskana ar 62. panta
1. punktu, ja tadi ir;

(d) informacija par zinamiem produktiem, procesiem, pakalpojumiem vai
sisttmam un Tstenojumiem saskana ar 7. panta pirmas dalas b) punktu;

(e) informacija par buitiskumu saskana ar 8. pantu;
(f) nekonfidenciala informacija par FRAND noteikSanu saskana ar 11. pantu;

(g) informacija par summeéto izmantoSanas atlidzibu saskapa ar 15., 16. un
17. pantu;

(h) ekspertu atzinumi, kas minéti 18. panta;
(1) samierinataju nekonfidenciali zinojumi saskana ar 57. pantu;

(j) butiskuma parbaudém saskana ar 29.pantu atlasitie SEP, argumentétie
atzinumi vai galigie argumentetie atzinumi saskana ar 33. pantu;

(k) datums un pamatojums SEP izslégSanai no datubazes saskana ar 25. pantu;
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(I) informacija par tresas valstts SEP piemérojamiem noteikumiem saskana ar
12. pantu;

(m) tiesu prakse un zinojumi saskana ar 13. panta 3. un 5. punktu;
(n) izpratnes veidoSanas un macibu materiali.

3. Par piekluvi 2. punkta f), h), 1), j) un k) apakSpunktd min&tajai informacijai var
noteikt maksu.

4. Tomeér publiska sektora iestadém, ari tiesam, péc registréSanas kompetencu centra ir
pilna bezmaksas piekluve 2. punkta minétas datubazes informacijai.

6. pants
Kopigi noteikumi par registru un datubazi

1. Ja kada puse pieprasa, lai datubazé pieejamie dati un dokumenti tiktu glabati
konfidenciali, attieciga puse nodroSina konfidenciali iesniegtas informacijas
nekonfidencialu versiju, kas ir pietickami detalizéta, lai var€tu pienacigi izprast
konfidenciali iesniegtas informacijas butibu. Kompetencu centrs $o nekonfidencialo
versiju drikst izpaust.

2. Kompetencu centrs glaba dokumentaciju par visam ar SEP registraciju saistitajam
procediram. Veidu, kada So dokumentaciju glaba un dara pieejamu, nosaka EUIPO
izpilddirektors. Kompetencu centrs dokumentaciju glaba 10 gadus pec SEP
izslégSanas no registra. P&c pieprasijuma persondatus no registra vai datubazes var
iznemt 18 ménesus péc SEP termina beigam vai SEP izslégSanas no registra.

3. Kompetencu centrs jebkuru registra vai datubazé ietverto informaciju drikst labot
saskana ar 23. pantu.

4. SEP tureétajam un ta likumigajam parstavim Savieniba pazino par visam izmainam
registra vai datubazg, ja §1s izmainas attiecas uz konkrétu SEP.

5. Kompetencu centrs péc pieprasijuma izdod registracijas apliecibas vai registra vai
datubazgé pieejamo datu un dokumentu apliecinatas kopijas. Par registracijas
apliecibam un apliecinatam kopijam var noteikt maksu.

6. Komisija ar istenoSanas aktu nosaka nosacijumus par piekluvi datubazei, arm1 maksu
par $adu piekluvi vai par eso$am registracijas apliecibam un apliecinatam kopijam,
ko izgiist no datubazes vai registra. Min&to TstenoSanas aktu pienem saskana ar
68. panta 2. punkta izklastito parbaudes procediru.

7. pants
Standarta Istenojumu un saistito SEP licenceéSanas noteikumu identifikacija
SEP turétajs sniedz kompetencu centram $adu informaciju:

(a) informacija par produktiem, procesiem, pakalpojumiem vai sisttmam, kuras
var ieklaut SEP priekSmetu vai kuram to paredz€ts piemérot, attieciba uz
visiem esoSajiem vai potencialajiem standarta istenojumiem, ciktal S$ada
informacija SEP turétajam ir zinama;

(b) ja pieejami, ta standarta noteikumi par SEP licenc€Sanu, ari izmantoSanas
atlidzibas un atlaizu politika, 7 ménesSu laika no briza, kad kompetencu centrs ir
uzsacis relevanta standarta un istenojuma registraciju.
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8. pants

Ar bitiskumu saistita informacija

SEP turetajs sniedz kompetencu centram $adu informaciju, kas ieklaujama datubazé un uz
kuru atsauce noradama registra:

(a)

(b)

dalibvalsts kompetentas tiesas pienemts galigs 1émums par registréta SEP
butiskumu seSu ménesu laika no $ada [éemuma publicésanas;

ikviena butiskuma parbaude pirms [OV: ievietot datumu, proti, 24 ménesi no
§ts regulas staSanas spéka], ko kopfonda konteksta veic neatkarigs vertétajs, un
norade uz SEP registracijas numuru, patentu kopfonda un ta administratora un
vertetaja identitati.

9. pants

Patentu kopfondu sniedzama informacija

Patentu kopfondi savas timeklvietn€s publicé vismaz $adu informaciju un par to informé
kompetencu centru:

(a) standarti, uz kuriem attiecas kolektiva licencésana;
(b) administrativas struktiiras akcionari vai Tpasumtiesibu struktiira;
(c) SEP izvertesanas process;
(d) to vertetaju saraksts, kuru rezidences vietas valsts ir Savieniba;
(e) izverteto SEP saraksts un licencgjamo SEP saraksts;
(f) ilustrativas savstarpgjas atsauces uz standartu;
(g) to produktu, pakalpojumu un procesu saraksts, kurus var licencét ar patentu
kopfonda vai struktiiras starpniecibu;
(h) izmantoSanas atlidzibas un atlaizu politika pa produktu kategorijam;
(1)  standarta licences ligums pa produktu kategorijam,;
(j) licenciaru saraksts katra produktu kategorija;
(k) licenciatu saraksts katrai produktu kategorijai.
10. pants
Informacija par léemumiem attieciba uz SEP
1. Dalibvalstu kompetentas tiesas seSu ménesu laika no briza, kad pienemts spriedums
par SEP, kompetencu centru informé par:
(a) prieksrakstiem;
(b) parkapuma procediiram;
(c) biutiskumu un speka esibu;
(d) domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu;
(e) FRAND noteikumu noteikSanu.

Ikviena persona var informét kompetencu centru par tiesvedibu vai stridu alternativas

iz8kirSanas proceduru attieciba uz SEP.

31



LV

11. pants
Informacija par FRAND noteikSanu

Personas, kas iesaistitas stridu alternativas izskirSanas procediiras attieciba uz
dalibvalstt speka esoSiem SEP, seSu méneSu laika no procediiras pabeigSanas
kompetencu centram pazino attiecigos standartus un istenojumus, FRAND noteikumu
aprékinasanai izmantoto metodiku, informaciju par pusu vardiem/nosaukumiem un
konkrétajam noteiktajam licencé€Sanas likme&m.

Bez skartas puses ieprieksgjas piekriSanas kompetenéu centrs konfidencialu
informaciju neizpauz.

12. pants
Informacija par tresas valstis SEP piemérojamiem noteikumiem

Kompetencu centrs vac un datubazé public€ informaciju par visiem tresas valstis
SEP piemérojamiem noteikumiem.

Ikviena persona var sniegt kompetencu centram $adu informaciju, ka arT informaciju
par atjauninajumiem, labojumiem un sabiedrisko apsprieSanu. Kompetencu centrs So
informaciju public€ datubaze.

13. pants
Parskatamibas un informacijas apmainas uzlaboSana

Kompetencu centrs datubazeé glaba visus ieintereséto personu sniegtos datus, ka ar1
vertetaju un samierinataju atzinumus un zinojumus.

Sadu datu vaksanu, glabasanu un apstradi veic $ados noliikos:

(a) SEP registracijas, butiskuma parbauzu un samierinaSanas procesa
administrativa parvaldiba saskana ar So regulu;

(b) piekluve informacijai, kas vajadziga, lai vieglak un efektivak veiktu minétos
procesus;

(c) sazina ar procesa iesaistitajam pusém;

(d) zinojumu un statistikas sagatavoSana, kas lauj kompetencu centram uzlabot ta
darbibu un SEP registracijas darbibu un procesus saskana ar $o regulu.

Kompetenc¢u centrs datubazeé ieklauj dalibvalstu kompetento tiesu, treSo valstu
jurisdikciju un stridu alternativas izSkirSanas struktiiru judikatiiru.

Kompetencu centrs apkopo visu informaciju par FRAND noteikumiem (to vidd
jebkadam SEP turétaju publiskotam atlaidém), kas tam darita zinama saskana ar
11. pantu un ieklauta FRAND noteikSanas zinojumos, un péc rakstiska pieprasijuma
dara $adu informaciju pieejamu publiska sektora iestdadem Savieniba, to vidi
dalibvalstu kompetentajam tiesam. Konfidencialiem dokumentiem pievieno
konfidenciali iesniegtas informacijas nekonfidencialu versiju, kas ir pietiekami
detalizeta, lai varétu pienacigi izprast konfidenciali iesniegtas informacijas bitibu.

Kompetencu centrs datubazé publice gada zinojumu par FRAND noteikSanas
metodiku, pamatojoties uz informaciju no tiesas un Skirgjtiesas nolémumiem un
statistikas informaciju par licencém un licencétiem produktiem no FRAND
noteikSanas.
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P&c ieinteres€tas personas pamatota pieprasijuma, pirms kompetencu centrs
konfidencialu informaciju publicé vai parsita, visu $adu informaciju redige
nekonfidenciala formata.

2. nodala

Standarta un summetas izmantoSanas atlidzibas pazinoSana

14. pants
Standarta pazinoSana kompetencu centram

Viena vai vairakas dalibvalstis speka esoSa patenta, kas ir biitisks standartam,
attieciba uz kuru ir notikusi FRAND saistibu uznemsanas, turétaji, ja iesp&jams, ar
standarta izstrades organizacijas vai kopiga pazinojuma starpniecibu, kompetencu
centram pazino $adu informaciju:

(a) standarta komercnosaukums;

(b) to relevanto tehnisko specifikaciju saraksts, kuras nosaka standartu,

(c) jaunakas tehniskas specifikacijas publicéSanas datums;

(d) standarta Tstenojumi, kas zinami SEP turétajiem, kuri sniedz pazinojumu.

Sadu pazinojumu sniedz 30 dienu laika péc jaunakas tehniskas specifikacijas
publicgSanas.

Ja nav sniegts pazinojums saskana ar 1.punktu, ikviens viena vai vairakas
dalibvalstis speka esoSa SEP turetajs ne vélak ka 90 dienu laika no jaunakas
tehniskas specifikacijas public€Sanas atsevisSki pazino kompetencu centram 1. punkta
mingto informaciju.

Ja nav sniegts pazinojums saskana ar 1. vai 3. punktu, 1. punkta min€to informaciju
kompetencu centram var pazinot ikviens 1stenotajs.

Kompeten¢u centrs par publikaciju informé ari relevanto standartu izstrades
organizaciju. Ja tiek sniegts pazinojums saskana ar 3. un 4. punktu, tas, ja iesp€jams,
atseviSki informé ar1 zinamos SEP turétajus vai pieprasa standarta izstrades
organizacijai apstiprinajumu, ka ta ir pienacigi informejusi SEP turétajus.
Kompetencu centrs EUIPO timeklvietn€ publicé pazinojumus, kas sniegti saskana ar
1., 3. un 4. punktu, lai ieinteresétas personas varétu izteikt piezimes. leinteresétas
personas var iesniegt piezimes kompetencu centram 30 dienu laikd no saraksta
publicéSanas.

P&c 6. punkta minéta termina beigam kompetencu centrs nem veéra visas sanemtas
piezimes, to vidil visas relevantas tehniskas specifikacijas un istenojumus, un publicé
informaciju saskana ar 1. punktu.

15. pants
Summeétas izmantoSanas atlidzibas pazinoSana kompetencu centram

Viena vai vairakas dalibvalstis speka esoSu SEP, attieciba uz kuriem ir notikusi
FRAND saistibu uzpemS$anas, turétaji var kopigi pazinot kompetencu centram
standartu aptveroSo SEP summéto izmantoSanas atlidzibu.

Saskana ar 1. punktu sniegtaja pazinojuma ieklauj $adu informaciju:
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(a) standarta komercnosaukums;

(b) to tehnisko specifikaciju saraksts, kuras nosaka standartu;

(c) to SEP turetaju vardi/nosaukumi, kuri iesniegusi 1. punkta min€to pazinojumu;

(d) aplésta procentuala dala no visiem SEP turétajiem, ko 1. punkta minétie SEP
turétaji parstav;

(e) aplésta SEP procentuala dala no visiem standarta SEP, kas tiem pieder kopigi;

(f) 1stenojumi, kas zinami c) apakSpunkta minétajiem SEP turétajiem;

(g) vispargja summeta izmantosanas atlidziba, ja vien zinotajas puses nenorada, ka
summeta izmantoSanas atlidziba nav vispargja;

(h) ikviens periods, kura 1.punkta minétd summeéta izmantoSanas atlidziba ir
speka.
Sa panta 1. punkta minéto pazinojumu iesniedz vélakais 120 dienas péc tam, kad:

(a) standartu izstrades organizacija publicé standartu istenojumus, kas zinami
2. punkta c) apakSpunkta min&tajiem SEP turétajiem; vai

(b) tiem kliist zinams jauns standarta Tstenojums.

Kompetencu centrs datubaze publicg saskana ar 2. punktu sniegto informaciju.

16. pants
Summeétas izmantoSanas atlidzibas parskatiSana

Ja summeéta izmantoSanas atlidziba tiek parskatita, SEP turétaji pazino kompetencu
centram parskatito summeto izmantoSanas atlidzibu un parskatiSanas iemeslus.

Kompetencu centrs publicé datubazé sakotn&jo summeéto izmantoSanas atlidzibu un
parskatito summé&to izmantoSanas atlidzibu un registra — parskatiSanas iemeslus.

17. pants

Process, ar ko veicina vienoSanas par summétas izmantoSanas atlidzibas noteikSanu

Viena vai vairakas dalibvalstis speka esoSu SEP turétaji, kuri parstav vismaz 20 % no
visiem kada standarta SEP, var pieprasit, lai kompetencu centrs no samierinataju
saraksta iecel samierinataju, kas ir mediators sarunas par summeétas izmantoSanas
atlidzibas vienotu iesniegSanu.

Sadu pieprasijumu iesniedz ne vélak ka 90 dienas péc standarta publicéSanas vai
attieciba uz istenojumiem, kas standarta public€Sanas laika nav zinami, ne vélak ka
120 dienas péc tam, kad jauns Tstenojums pirmo reizi pardots Savienibas tirg.

Pieprasijuma ieklauj $adu informaciju:
(a) standarta komercnosaukums;

(b) jaunakas tehniskas specifikacijas publiceéSanas datums vai datums, kad jauns
Istenojums pirmo reizi pardots Savienibas tirgi;

(c) 1stenojumi, kas zinami 1. punkta minétajiem SEP turétajiem,;

(d) pieprasijumu pamatojoso SEP turétaju vards/nosaukums un
kontaktinformacija;
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(e) apleses par SEP procentualo dalu, kas tiem pieder individuali un kopa no
visiem potencialajiem SEP, kuri registréti ka standartam butiski.

Kompetencu centrs informé 3. punkta d) apakSpunkta min€tos SEP turétajus un ludz
tiem paust ieinteres€tibu piedalities procesa un iesniegt apléses par savu SEP
procentualo dalu no visiem potencialajiem SEP attieciba uz standartu.

Kompetencu centrs no samierinataju saraksta iecel samierinataju un informe visus
SEP turétajus, kuri paudusi ieinteresétibu piedalities procesa.

SEP turétaji, kuri samierinatdjam iesniedz konfidencialu informaciju, nodro$ina
konfidenciali iesniegtas informacijas nekonfidencialu versiju, kas ir pietieckami
detalizeta, lai varétu pienacigi izprast konfidenciali iesniegtas informacijas butibu.

Ja SEP turétaji seSu ménesSu laika p€c samierinataja iecelSanas nesniedz kopigu
pazinojumu, samierinatajs procesu izbeidz.

Ja sniedzg&ji vienojas par kopigu pazinojumu, pieméro 15. panta 1., 2. un 4. punkta
noteikto procediiru.

18. pants
Nesaistoss eksperta atzinums par summeéto izmantoSanas atlidzibu

SEP turétajs vai Istenotdjs var pieprasit kompetencu centram nesaistoSu eksperta
atzinumu par visparéjo summeto izmantosanas atlidzibu.

Sa panta 1. punkta mingto pieprasijumu iesniedz ne vélak ka 150 dienas péc tam,
kad:

(a) publicéts zinamo Tstenojumu relevantais standarts vai

(b) jauns Tstenojums pirmo reizi pardots Savienibas tirg.

Mingtaja pieprasijuma ieklau;:

(a) standarta komercnosaukumu;

(b) torelevanto tehnisko specifikaciju sarakstu, kuras nosaka standartu;

(c) relevanto produktu, procesu, pakalpojumu vai sistemu, vai Tstenojumu
sarakstu;

(d) zinamo ieinteres€to personu sarakstu un kontaktinformaciju.

Kompetencu centrs par pieprasjjumu informé relevanto standartu izstrades
organizaciju un visas zinamas ieinteresétas personas. Tas publicé pieprasijumu
EUIPO timeklvietn€ un aicina ieinteres€tas personas 30 dienu laika no pieprasijuma
publicéSanas dienas paust ieinteres€tibu piedalities procesa.

Ikviena ieintereséta persona var pieteikt dalibu procesa péc tam, kad ir pamatojusi
savu ieinteresétibu. SEP tur€taji iesniedz apleses par minéto SEP procentualo dalu no
visiem SEP attieciba uz standartu. Istenotdji sniedz informaciju par visiem
relevantajiem standarta Tstenojumiem, arl par visam attiecigajam tirgus dalam
Savieniba.

Ja dalibas pieteikumos ir ieklauti SEP turétaji, kas saskana ar aplésém kopa parstav
vismaz 20 % no visiem SEP attieciba uz standartu, un istenotdji, kam kopa pieder
vismaz 10 % attiecigas tirgus dalas Savieniba vai vismaz 10 MVU, kompetencu
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10.

11.

12.

13.

centrs iecel grupu, kura ir tris samierinataji, ko izraugas no samierinataju saraksta un
kam ir atbilstoSa pieredze attiecigaja tehnologiju joma.

Ieinteresétas personas, kuras samierinataju grupai iesniedz konfidencialu
informaciju, nodroSina konfidenciali iesniegtas informacijas nekonfidencialu versiju,
kas ir pietickami detalizéta, lai var€tu pienacigi izprast konfidenciali iesniegtas
informacijas biitibu.

P&c iecelSanas samierinataju grupa pieprasa iesaistitajiem SEP turétajiem viena
ménesa laika:

(a) 1esniegt priekSlikumu par summeto izmantoSanas atlidzibu, ieklaujot 15. panta

2. punkta min&to informaciju, vai

(b) iesniegt pamatojumu tam, ka tehnologisku, ekonomisku vai citu apsvérumu dél
nav iesp&jams iesniegt priekslikumu par summéto izmantoSanas atlidzibu.

Samierinataju grupa pienacigi nem véra saskana ar 8. punktu iesniegtos dokumentus

un nolem;j:

(a) apturét procediiru eksperta atzinuma sniegSanai par summeto izmantoSanas
atlidzibu uz sakotngjo laikposmu, kas neparsniedz seSus meénesus un ko var
pagarinat, pamatojoties uz pienacigi pamatotu pieprasijumu, kuru iesniedzis
viens no iesaistitajiem SEP turétajiem, vai

(b) sniegt eksperta atzinumu.

Samierinataju grupa sniedz eksperta atzinumu astonu ménesu laika p&c 8. punkta
a) apakSpunkta minéta apturéSanas laikposma beigam vai 8. punkta b) apakSpunkta
mingta lémuma pienemsanas. Atzinums jaatbalsta vismaz diviem no trim
samierinatajiem.

Eksperta atzinuma ieklauj pieprasijuma sniegtas informacijas kopsavilkumu,
15. panta 2. punkta minéto informaciju, samierinataju vardu un uzvardu, procediru,
pamatojumu atzinumam par summeéto izmantoSanas atlidzibu un ta pamata esoSo
metodiku. Viedoklu atSkiribu iemeslus norada eksperta atzinuma pielikuma.

Eksperta atzinuma ieklauj analizi, kura aplukota attieciga vertibas kéde un summetas
izmantoSanas atlidzibas iesp&ama ietekme uz SEP turétaju un ieinteresé€to personu
inovacijas stimuléSanu vertibas kéde, kura paredzeta licencésana.

Kompetenc¢u centrs publicé eksperta atzinumu un inform& dalibniekus par So
publikaciju.
3. nodala
SEP registracija

19. pants
Standartam biitisko patentu registra administrativa parvaldiba

Kompetenc¢u centrs registra izveido ierakstu par standartu, attieciba uz kuru ir veikta
FRAND saistibu uznemsanas, 60 dienu laika péc agraka no sadiem notikumiem:

(a) kompetencu centrs ir publicgjis standartu un ar to saistito informaciju saskana
ar 14. panta 7. punktu;

(b) kompetencu centrs ir publicgjis summeéto izmantoSanas atlidzibu un ar to
saistito informaciju saskana ar 15. panta 4. punktu un 18. panta 11. punktu.
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Kompetencu centrs EUIPO timeklvietné publicé pazinojumu, ar ko ieinteresétas
personas informé par to, ka registra ir veikts ieraksts, un norada atsauci uz 1. punkta
minétajam publikacijam. Kompetencu centrs ar elektroniskiem lidzekliem individuali
inform& zinamos SEP turétajus un relevanto standartu izstrades organizaciju par $aja
punkta min€to pazinojumu.

20. pants
Standartam bitisku patentu registracija

P&c SEP turétaja pieprasijuma kompetencu centrs registré visus patentus, kas ir speka
viena vai vairakas dalibvalstis un ietilpst §is regulas darbibas joma un kas ir bitiski
standartam, par kuru kompetencu centrs ir public€jis pazinojumu saskana ar
19. panta 2. punktu.

Lai SEP ieklautu registra, ir jabut atbilsmei starp vismaz vienu patenta pretenziju un
vismaz vienu standarta prasibu vai ieteikumu, ko identific€ péc standarta nosaukuma,
versijas (un/vai izlaiduma) un apakspunkta.

Registracijas pieprasijumu iesniedz seSu ménesu laika péc pazinojuma publicéSanas
saskana ar 19. panta 2. punktu. Ja valsts vai Eiropas Patentu iestade SEP pieskir tikai
péc pazinojuma publicéSanas saskana ar 19.panta 2.punktu, registracijas
pieprasijumu iesniedz seSu ménesu laika p&c tam, kad relevanta patentu iestade ir
pieskirusi SEP.

Pieprasijuma ieklauj 4.panta 3.punktd un 5.panta 2.punkta a), b), d) un e)
apakSpunkta noteikto informaciju.

SEP turétajs atjaunina informaciju registra un datubaze, lai atspogulotu relevantas
izmainas saistiba ar ta registréto SEP, pazinojot par to kompetencu centram seSu
ménesu laika pec izmainu veikSanas.

Registracijas pieprasijumu pienem tikai péc tam, kad SEP tur€tajs ir samaksajis
registracijas maksu. Komisija nosaka registracijas maksu TstenoSanas akta, kas
izdots, pamatojoties uz 63. panta 5. punktu. Vid€jo un lielo uznémumu gadijuma
registracijas maksa ietver saskana ar 29.panta 1.punktu atlasito SEP butiskuma
parbaudes paredzamas izmaksas un maksas.

21. pants
Registracijas diena
Registracijas diena ir diena, kura kompetencu centrs ir sanémis registracijas
pieprasijumu saskana ar 20. panta 2., 4. un 5. punktu.

Kompetenéu centrs registrétos SEP registra publicé septinas darbdienas péc
registracijas dienas.

22. pants
Registracijas nosacijumu izskatiSana
Katru gadu parbauda atlasitu SEP registra ierakstu pilnigumu un pareizibu.

EUIPO pienem metodologiju, saskana ar ko SEP registra ierakstus atlasa parbaudém.
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Ja registra ieraksta nav informacijas saskana ar 4. un 5. pantu vai tas satur nepilnigu
vai neprecizu informaciju, kompetenu centrs pieprasa SEP turétajam noteikta
termina, kas nav 1saks par diviem méneSiem, sniegt pilnigu un precizu informaciju.

Ja SEP turétajs nesniedz pareizu un pilnigu informaciju, SEP registraciju aptur lidz
bridim, kad nepilniba vai neprecizitate ir noversta.

SEP turétajs, kura SEP registracija ir apturéta saskana ar 4. punktu un kur§ uzskata,
ka kompetencu centra konstat€jums ir klidains, var iesniegt EUIPO apelacijas
padomés prasibu $aja jautdgjuma pienemt lémumu. So prasibu iesniedz divu ménesu
laika péc registracijas apturéSanas. Divu méneSu laika péc prasibas iesniegSanas
EUIPO apelacijas padomes vai nu noraida prasibu, vai art lidz kompetencu centru
labot savu konstat€§jumu un informét prasitaju.

Informaciju par SEP saskana ar $o pantu papildina vai labo bez maksas.

23. pants
Registra ieraksta vai datubazes informacijas labojumi

SEP turétajs var pieprasit labot sava SEP registra ierakstu vai datubazé ieklauto
informaciju, iesniedzot attiecigu pieprasijumu kompetencu centram, iznemot
2. punkta paredzetos gadijumus.

Ikviena tre$a persona var pieprasit kompetencu centram labot SEP registra ierakstu
vai datubaze ieklauto informaciju. Pieprasijuma ieklauj $adu informaciju:

(a) pieprasitaja vards/nosaukums un kontaktinformacija;

(b) registréta SEP registracijas numurs;

(c) pieprasijuma pamatojums;

(d) pieprasijumu pamatojosi pieradijumi no neatkariga avota.

Kompetencu centrs par pieprasijumu informé SEP turétaju un aicina SEP turétaju

termind, kas nav 1saks par diviem méneSiem, labot registra ierakstu vai attieciga
gadijuma datubaze iesniegto informaciju.

Kompetencu centrs informé SEP turétaju un aicina SEP tur€taju termina, kas nav
1saks par diviem méneSiem, labot registra ierakstu vai attieciga gadijuma datubazé
iesniegto informaciju, ja 10. panta 1. punkta minéta dalibvalsts kompetenta tiesa vai
patentu iestade, vai jebkura tresa persona ir informé&jusi kompetencu centru par:

(a) registréta SEP termina beigam;
(b) kompetentas iestades atzitu registréta SEP spéka neesibu vai
(¢c) galigo spriedumu, ka registrétais SEP nav bitisks relevantajam standartam.

Ja SEP turétajs noteiktaja termina neizlabo registra ierakstu vai datubazé iesniegto
informaciju, SEP registraciju aptur lidz bridim, kad nepilniba vai neprecizitate ir
noversta.

SEP turétajs, kura SEP registracija ir apturéta saskana ar 5. punktu un kur§ uzskata,
ka kompetencu centra konstatgjums ir klidains, var iesniegt EUIPO apelacijas
padomés prasibu 3aja jautajuma pienemt lemumu. So prasibu iesniedz divu ménesu
laika péc registracijas apturéSanas. Divu méneSu laika p&c prasibas iesnieg$anas
EUIPO apelacijas padomes vai nu noraida prasibu, vai ar1 lidz kompetencu centru
labot savu konstat€jumu un informét prasitaju.

38

LV



LV

Labojumu pieprasijumu izskatiSanu, ko saskana ar So pantu veic kompetencu centrs,
aptur laikposma no SEP atlases butiskuma parbaudei saskana ar 29. pantu lidz
butiskuma parbaudes rezultata publicéSanai registra un datubazé saskana ar 33. panta
1. punktu.

Kompetencu centrs péc savas iniciativas var registra un datubazé labot valodas
kludas vai transkripcijas kludas, ka ar acimredzamas neuzmanibas vai tehniskas
kludas, ko tas pielavis.

Visus labojumus saskana ar So pantu veic bez maksas.

24. pants
SEP neregistréSanas vai registracijas apturéSanas sekas

Tadu SEP, kas nav registréts 20. panta 3. punkta noteiktaja termina, saistiba ar tada
standarta istenojumu, kuram dalibvalsts kompetentaja tiesa ir prasita registracija,
nevar izpildit no 20. panta 3. punkta noteikta termina lidz registréSanai registra.

SEP turétajs, kas nav registréjis savus SEP 20. panta 3. punkta noteiktaja termina, par
Sadu SEP parkapumiem saistiba ar tada standarta istenojumu, kuram ir prasita
registracija, sanemt izmantoSanas atlidzibu vai prasit zaudéjumu atlidzinasanu nav
tiesigs no 20. panta 3. punkta noteikta termina Iidz registréSanai registra.

Sa panta 1. un 2. punkts neskar noteikumus, kas ieklauti ligumos, ar kuriem nosaka
izmantoSanas atlidzibu plasam esoSo vai turpmako patentu portfelim, un kas paredz,
ka So patentu ierobezota skaita speka neesiba, nebiitiskums vai neizpildamiba
neietekmé izmantoSanas atlidzibas kopg&jo summu un izpildamibu vai citus liguma
noteikumus.

Sa panta 1. un 2. punktu pieméro ar tad, ja SEP registracija ir apturéta, 22. panta
4.punkta vai 23.panta 5.punktd noteiktaja apturéSanas laikposma, iznemot
gadijumus, kad apelacijas padomes luidz kompetencu centru labot savus
konstatejumus saskana ar 22. panta 5. punktu un 23. panta 6. punktu.

Dalibvalsts kompetenta tiesa, kurai prasits lemt par kadu jautajumu saistiba ar viena
vai vairakas dalibvalstis speka esoSu SEP, lemjot par prasibas pienemamibu,
parbauda, vai SEP ir registréts.

25. pants
SEP izslégsana no registra un datubazes

SEP turétajs var pieprasit ta registréta SEP izslégSanu no registra un datubazes,
pamatojoties uz $adiem iemesliem:

(a) patenta termina beigas;
(b) kompetentas iestades atzita patenta speka neesiba;

(c) dalibvalsts kompetentas tiesas galigais spriedums, ka registrétais patents nav
bitisks relevantajam standartam;

(d) saskana ar 31.panta 5.punktu un 33.panta 1.punktu veiktas bitiskuma
parbaudes negativs rezultats.
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Sadu pieprasijumu var iesniegt jebkura laika, iznemot laikposmu no SEP atlases
butiskuma parbaudei saskana ar 29.pantu lidz bitiskuma parbaudes rezultata
publicéSanai registra un datubazg saskana ar 33. panta 1. punktu.

SEP no registra un datubazes izslédz kompetencu centrs.

IV sadala
Vertétaji un samierinataji

26. pants

Vertetaji un samierinataji
Vertetajs veic butiskuma parbaudes.
Samierinatajs veic $adus uzdevumus:
(a) ir mediators starp pus€m summétas izmantosanas atlidzibas noteikSana;
(b) sniedz nesaistoSu atzinumu par summéto izmantoSanas atlidzibu;
(¢) rikojas FRAND noteiksana.
Vertetaji un samierinataji ievero ricibas kodeksu.
Kompetencu centrs [10] vertétajus no vertétaju saraksta iece] par salidzinosas
izveérteésanas veicgjiem uz [3] gadu laikposmu.

Lidz [OV: ievietot datumu — 18 ménesi p&c §1s regulas stasanas spéka] Komisija ar
istenoSanas aktu, kas pienemts saskana ar [..]. punkta noradito parbaudes procediiru,
nosaka praktisko un operacionalo kartibu, kas attiecas uz:

a)  vertetajiem un samierinatajiem noteiktajam prasibam, tostarp ricibas kodeksu;

b)  procediiram saskana ar 17., 18., 31. un 32. pantu un VI sadalu.

27. pants
Atlases procediira

Kompetencu centrs veic kandidatu atlasi, pamatojoties uz 26. panta 5. punkta
minétaja 1stenoSanas akta noteiktajam prasibam.

Kompetencu centrs izveido vertétaja vai samierinataja pienakumu izpildei piemerotu
kandidatu sarakstu. Vertétaju un samierinataju saraksti var atSkirties atkariba no vinu
specializacijas vai kompetences tehniskas jomas.

Ja kompetencu centrs pirmas registracijas vai FRAND noteikSanas bridi vél nav
izveidojis vertétaju vai samierinataju kandidatu sarakstu, kompetencu centrs ad hoc
uzaicina atzitus ekspertus, kuri atbilst 26. panta 5. punkta min€taja istenoSanas akta
noteiktajam prasibam.

Kompetencu centrs regulari parskata sarakstus, lai nodroSinatu, ka tajos vienmeér ir
pietiekams skaits kvalificétu kandidatu.
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V sadala
Standartam butisku patentu buitiskuma parbaudes

28. pants
Vispariga prasiba butiskuma parbaudém

Kompetencu centrs administrativi parvalda biitiskuma parbauzu sistému, nodrosinot,
ka tas tiek veiktas objektivi un taisnigi un ka tiek aizsargata iegutas informacijas
konfidencialitate.

Bitiskuma parbaudi veic veértétajs, kas izraudzits saskana ar 27. pantu. Vertetaji
parbauda registréto SEP butiskumu standartam, attieciba uz kuru tie ir registréti.

Biitiskuma parbaudes veic ne vairak ka vienam attiecigas patentu saimes SEP.

Tas, ka butiskuma parbaude nav veikta vai turpinas, neliedz risinat sarunas par
licencéSanu vai istenot jebkadu tiesas vai administrativu procediru saistiba ar
registrétu SEP.

Vertetajs bitiskuma parbaudes rezultata un ta pamatojuma kopsavilkumu izklasta
argument&ta atzinuma vai — salidzinosas izverté€sanas gadijuma — galiga argumenteta
atzinuma, kas nav juridiski saistoss.

Veiktas butiskuma parbaudes rezultatu un vertetaja argument€to atzinumu vai
salidzino8as izvertéSanas veicgja galigo argument€to atzinumu var izmantot ka
pieradijumu ieinteres€tajam personam, patentu kopfondiem, publiska sektora

......

29. pants
Biitiskuma parbauZu administrativa parvaldiba

Kompetencu centrs katru gadu no katra SEP turétaja dazadam patentu saimém un
attieciba uz katru konkréto registra ieklauto standartu atlasa registréto SEP izlasi
butiskuma parbauzu veikSanai. Mikrouznémumu un mazo uzp€mumu registrétos
SEP izslédz no ikgad@ja atlases procesa. Parbaudes veic, pamatojoties uz metodiku,
kas nodrosina taisnigu un statistiski derigu izlasi, kura var sniegt pietieckami precizus
rezultatus par SEP turétaja visu registréto SEP butiskuma raditaju attieciba uz katru
konkréto registra ieklauto standartu. Lidz [OV: ievietot datumu — 18 ménesi péc §is
regulas stasanas speka] Komisija ar TstenoSanas aktu nosaka siki izstradatu metodiku.
Minéto istenoSanas aktu pienem saskana ar 68. panta 2. punkta noradito parbaudes
procediiru.

Kompetencu centrs informé& SEP turétajus par tiem SEP, kuri atlasiti biitiskuma
parbaudem. Kompetencu centra noteiktaja termina SEP tur€taji viena un taja pasa
laikposma var iesniegt pretenziju tabulu, kura ir ne vairak ka piecas atbilsmes starp
SEP un relevanto standartu, jebkadu papildu tehnisko informaciju, kura var atvieglot
butiskuma parbaudi, un kompetencu centra pieprasitos patenta tulkojumus.

Kompetencu centrs publicé butiskuma parbaudei atlasito SEP sarakstu.

Ja tadam SEP, kas atlasits biitiskuma parbaudei, jau ieprieks ir veikta vai turpinas
biitiskuma parbaude saskana ar o sadalu vai uz to attiecas 8. panta minétais lémums
par bitiskumu vai butiskuma parbaude, papildu biutiskuma parbaudi neveic.
leprieksgjas biitiskuma parbaudes vai 1@émuma rezultatu izmanto, lai noteiktu to

41

LV



LV

10.

11.

atlasito SEP procentualo dalu attieciba uz katru SEP turétaju un katru konkréto
registréto standartu, kuri sekmigi iztur€jusi butiskuma parbaudi.

Katrs SEP turctajs var brivpratigi ierosinat katru gadu Iidz 100 registrétiem SEP no
dazadam patentu saimém parbaudit butiskumu attieciba uz katru konkréto standartu,
kuram veikta SEP registracija.

Katrs istenotajs var brivpratigi ierosinat katru gadu lidz 100 registrétiem SEP no
dazadam patentu saimé€m parbaudit butiskumu attieciba uz katru konkréto standartu,
kuram veikta SEP registracija.

Kompetencu centrs biitiskuma parbaudei SEP vértétajiem iedala, pamatojoties uz
vertetaju sarakstu, kas izveidots saskana ar 27.pantu, un nodroSina verteétajam
piekluvi visai SEP turétaja iesniegtajai dokumentacijai.

Kompetencu centrs nodrosSina, ka butiskuma izskatiSanas laika saskana ar 31. pantu
vai salidzinoSas izveértéSanas laika saskana ar 32. pantu veértétaja identitate SEP
turétajiem izpausta netiek. Visa SEP turétaja un vertétdja sazina notiek caur
kompetencu centru.

Ja nav ieverotas 28. panta noteiktas formalas prasibas, citi procediiras noteikumi vai
ricibas kodekss, kompetencu centrs péc jebkuras ieinteresétas personas pieprasijjuma,
kas iesniegts viena ménesa laika p&c argument&ta atzinuma vai galigd argument&ta
atzinuma public€Sanas, vai p€c savas iniciativas var parskatit izskatiSanu un nolemt:

(a) saglabat speka vai
(b) anulét
registréta SEP butiskuma izskatiSanas vai salidzino$as izvertéSanas rezultatus.

Ja kompetencu centrs rezultatus anulé saskana ar 9. punkta b) apakSpunktu,
kompetencu centrs iecel jaunu veértétaju vai salidzinosas izvertéSanas veic€ju, kam
javeic jauna butiskuma parbaudes izskatiSana saskana ar 31. pantu vai jauna
salidzinosa izverteéSana saskana ar 32. pantu.

Puse, kas lidz parskatit biitiskuma parbaudes izskatiSanu vai salidzinoSo izvertéSanu
un iecelt jaunu vertetaju un uzskata, ka kompetencu centra konstatgjums ir kludains,
var iesniegt EUIPO apelacijas padom@s prasibu $aja jautajuma pienemt lemumu. So
prasibu iesniedz divu meneSu laika péc kompetenCu centra konstat€juma
pienemsSanas. EUIPO apelacijas padomes vai nu noraida prasibu, vai arl ludz
kompetencu centru iecelt jaunu verté€taju un informet prasitaju un attieciga gadijuma
SEP turétaju.

30. pants
Ieintereséto personu apsvérumi

Devindesmit dienu laika péc izlasei atlasito registréto SEP saraksta publicéSanas
ikviena ieinteres€ta persona var iesniegt kompetencu centram rakstiskus apsvérumus
par atlasito SEP butiskumu.

Apsveérumus, kas minéti 1. punkta, pazino SEP turétajam, kur§ kompetencu centra
noteiktaja termina par tiem var iesniegt piezimes.

Kompetenc¢u centrs péc noteikto terminu beigam apsvérumus un SEP turétaja
atbildes iesniedz vertetajam.
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31. pants
Registréta SEP biitiskuma izskatiSana

Bitiskuma izskatiSanu veic saskana ar procediiru, kas nodroSina pietiekamu laiku,
stingribu un augstu kvalitati.

Vertétajs var aicinat attiecigo SEP tur€taju iesniegt apsveérumus vertétaja noteikta
termina.

Ja vertétajam ir iemesli uzskatit, ka SEP var nebiit standartam biitisks, kompetencu
centrs informé& SEP turétaju par visiem $adiem iemesliem un norada terminu, kura
SEP turétajs var iesniegt apsvérumus vai grozitu pretenziju tabulu.

Vertetajs pienacigi nem veéra visu SEP turétaja sniegto informaciju.

Vertetajs seSu meénesu laika péc iecelSanas sniedz kompetencu centram argumentétu
atzinumu. Argument€taja atzinuma ieklauj SEP turétdja vardu/nosaukumu un
vertetaja vardu un uzvardu, to SEP, uz kuru attiecas bitiskuma izskatiSana, relevanto

standartu, izskatiSanas procediiras kopsavilkumu, biitiskuma parbaudes rezultatu un
§a rezultata pamatojumu.

Kompetencu centrs argument€to atzinumu pazino SEP turétajam.

32. pants
Salidzinos$a izverteSana
Ja kompetencu centrs SEP turétaju ir informéjis saskana ar 31. panta 3. punktu, SEP

turétajs pirms ta termina beigam, kas noteikts apsvérumu iesniegSanai saskana ar
31. panta 3. punktu, var pieprasit salidzinoSo izvertésanu.

Ja SEP turetajs pieprasa salidzinoSo izvert€Sanu, kompetencu centrs iecel
salidzinosas izvertéSanas veicgju.

SalidzinoSas izvertéSanas veic€js pienacigi nem vera visu SEP tur€taja iesniegto
informaciju, iemeslus, kapéc sakotngjais vertétajs uzskatijis, ka SEP var nebut
standartam biitisks, un visas grozitas pretenziju tabulas vai visus papildu
apsveérumus, ko iesniedzis SEP turétajs.

Ja salidzinosa izvertéSana apstiprina vertétaja sakotn€jo secinajumu, ka izvertetais
SEP var nebiit butisks standartam, attieciba uz kuru tas registréts, salidzino$as
1zvertéSanas veic€js informé kompetencu centru un sniedz §a atzinuma pamatojumu.
Kompetencu centrs informeé SEP turétaju un aicina SEP tur€taju iesniegt apsvérumus.

SalidzinoSas izvertéSanas veic€js pienacigi nem véra SEP turétaja apsvérumus un
tris ménesu laika péc iecelSanas sniedz kompetencu centram galigu argumentetu
atzinumu. Galigaja argumentétaja atzinuma ieklauj SEP turétaja vardu/nosaukumu
un veértétaja un salidzinosas izveértéSanas veic€ja vardu un uzvardu, to SEP, uz kuru
attiecas butiskuma izskatiSana, relevanto standartu, izskatiSanas un salidzinosas
izverteéSanas procediiras kopsavilkumu, vertétaja sakotngjo secinajumu, salidzinosas
izvert€Sanas rezultatu un $a rezultata pamatojumu.

Kompetencu centrs galigo argument€to atzinumu pazino SEP turétajam.

Salidzino$as izverteSanas rezultatus izmanto bitiskuma parbaudes procesa
uzlaboSanai un konsekvences nodrosinasanai.
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33. pants
Biitiskuma parbauZu rezultatu publicéSana

Kompetencu centrs butiskuma parbaudes vai salidzinosas izvertéSanas rezultatu
ievada registra un argumenteto atzinumu un galigo argumentéto atzinumu -
datubaze. Saskana ar So regulu veiktas biitiskuma parbaudes rezultats ir speka visiem
vienas patentu saimes SEP.

Kompetencu centrs registra publicé to atlasito SEP procentualo dalu attieciba uz
katru SEP turétaju un katru konkréto registréto standartu, kuri sekmigi izturgjusi
butiskuma parbaudi.

Ja rezultatu publikacija ir kluda, ko pielavis kompetencéu centrs, tas p&c savas
iniciativas vai péc registrétaja SEP turétaja pieprasijuma klidu izlabo un publicé
kludas labojumu.

VI sadala
FRAND noteikSana

34. pants
FRAND noteikSanas ierosinasSana

FRAND noteikSanu attieciba uz standartu un Tstenojumu, par kuru ir izveidots
ieraksts registra, ierosina jebkura no $adam personam:

(a) SEP turetajs pirms SEP parkapuma pretenzijas ierosinasanas dalibvalsts
kompetentaja tiesa;

(b) SEP istenotajs pirms pieprasijuma noteikt vai noveértét SEP licences FRAND
noteikumus dalibvalsts kompetentaja tiesa.

Pusi, kas pieprasa FRAND noteikSanu, sauc par “pieprasitaju pusi” un jebkuru pusi,
kas atbild uz pieprasijumu, — par “atbildétaju pusi”’, un FRAND noteikSanas noluka
abas puses sauc par “pusém”.

Puse var ierosinat FRAND noteikSanu vai puses var iesaistities taja brivpratigi, lai
1z8kirtu ar FRAND noteikumiem saistitus stridus.

Pienakums pirms tiesvedibas ierosinat FRAND noteikSanu saskana ar 1. punktu
neskar nevienas puses iespgu FRAND noteikSanas laika lagt dalibvalsts
kompetentajai tiesai izdot finansiala rakstura pagaidu aizliegumu pret iesp&amo
parkapéju. Pagaidu rikojums izslédz iesp€jama parkap€ja ipaSuma arestu un tadu
produktu arestu vai atdoSanu, par kuriem ir aizdomas, ka ar tiem parkapj SEP. Ja
valsts tiesibu aktos ir paredzets, ka finansiala rakstura pagaidu aizliegumu var liigt
tikai tad, ja lieta tiek izskatita péc biitibas, jebkura no pusém $aja nolika var iesniegt
lietu dalibvalsts kompetentaja tiesa izskatiSanai péc biitibas. Tomeér puses lidz
dalibvalsts kompetento tiesu uz FRAND noteikSanas laiku tiesvedibu péc biitibas
apturét. Lemjot par to, vai izdot pagaidu aizliegumu, dalibvalsts kompetenta tiesa
nem véra, ka turpinas FRAND noteikSanas procedura.

Kad FRAND noteikSana ir pabeigta, pus€ém ir pieejams viss pasakumu klasts, to vidi
pagaidu, piesardzibas un korektivie pasakumi.
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35. pants
Reglaments

FRAND noteikSanu reglamente 34.-58. pants, kas turpmak Tstenoti saskana ar 26. panta
5. punktu.

36. pants
Pieprasijuma sakt FRAND noteikSanu saturs

1. FRAND noteikSanu ierosina, iesniedzot kompetencu centram rakstisku pieprasijumu,
kura ietverta §ada informacija:

(a) pieprasitajas puses vards/nosaukums un kontaktinformacija;

(b) atbildetajas puses vards/nosaukums un adrese;

(¢c) relevanto SEP registracijas numuri registra;

(d) standarta komercnosaukums un standarta izstrades organizacijas nosaukums;

(e) attiecigd gadijuma — lidz pieprasjjuma iesniegSanai notikuSo licenc€Sanas
sarunu kopsavilkums;

(f) attiecigd gadijuma — atsauces uz visiem citiem FRAND noteikSanas
gadijumiem.
2. Ja pieprasijumu sakt FRAND noteikSanu iesniedz SEP turétajs, papildus 1. punkta

noraditajai informacijai taja ieklauj $adu informaciju:

(a) pretenziju tabulas, kuras patenta pretenzijas sakartotas atbilstosi atlasito
registréto SEP standartam;

(b) bitiskuma parbauzu pieradijumi, ja tadi ir.

3. Pieprasijuma sakt FRAND noteikSanu var ieklaut priekSlikumu FRAND noteikSanai.

37. pants
FRAND noteiksanas ilgums

1. Ja vien puses nav vienojusas citadi, laikposms no dienas, kad iesniegts pieprasijums
turpinat FRAND noteikSanu saskana ar attiecigi 38. panta 5. punkta b) apakSpunktu
vai 38. panta 3. punkta c) apakSpunktu, vai 38. panta 4. punkta a) apakSpunkta otro
teikumu, vai 38. panta 4. punkta c) apakSpunktu, Iidz procediiras izbeigSanas dienai
neparsniedz devinus ménesus.

2. Pretenziju noilguma terminu dalibvalsts kompetentaja tiesa uz FRAND noteikSanas
laiku aptur.

38. pants
FRAND noteikS§anas pieprasijuma un atbildes pazinoSana

1. Kompetencu centrs septinu dienu laika pazino par pieprasijumu atbildétajai pusei un
par to informé pieprasitaju pusi.

2. Atbildetaja puse 15 dienu laikd no dienas, kad no kompetencu centra sanemts
pazinojums par FRAND noteikSanas pieprasijumu saskana ar 1. punktu, sniedz
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atbildi kompetencu centram. Atbild€ norada, vai atbildétaja puse piekrit FRAND
noteikSanai un apnemas ieverot tas iznakumu.

Ja atbildétaja puse nesniedz atbildi 2. punktd noteiktaja termina vai informé
kompetencu centru par l@mumu nepiedalities FRAND noteikSana vai neapnemties
ieverot tas iznakumu, pieméro $adus noteikumus:

(a) kompetencu centrs par to pazino pieprasitajai pusei un aicina to septinu dienu
laika noradit, vai ta ludz turpinat FRAND noteikSanu un apnemas ieveérot
FRAND noteikSanas iznakumu;

(b) ja pieprasitaja puse ludz turpinat FRAND noteikSanu un apnemas ievérot tas
iznakumu, FRAND noteikSanu turpina, bet 34. panta 1. punktu pieprasitajas
puses tiesvedibai par to paSu priekSmetu nepiemero;

(c) ja pieprasitaja puse a) apakSpunkta min€taja termina nelidz turpinat FRAND
noteikSanu, kompetencu centrs FRAND noteikSanu izbeidz.

Ja atbildétaja puse piekrit FRAND noteikSanai un apnemas ieverot tas iznakumu
saskana ar 2. punktu, ar1 tad, ja $ada apnemsSanas ir atkariga no pieprasitajas puses
apnemsanas ievérot FRAND noteikSanas iznakumu, piem&ro $adus noteikumus:

(a) kompetencu centrs par to pazino pieprasitdjai pusei un prasa septinu dienu
laika inform&t kompetencu centru par to, vai arl ta apnemas ievérot FRAND
noteikSanas iznakumu. Ja pieprasitaja puse pauz Sadu apnemsanos, FRAND
noteikSanu turpina un tas iznakums ir saistoss abam pusém;

(b) ja pieprasitagja puse nesniedz atbildi a) apakSpunkta mingtaja termina vai
inform& kompetencu centru par I€mumu neapnemties ievérot FRAND
noteikSanas iznakumu, kompetencu centrs par to pazino atbildétajai pusei un
aicina to septinu dienu laika noradit, vai ta ludz turpinat FRAND noteikSanu;

(c) ja atbildetaja puse lidz turpinat FRAND noteikSanu, FRAND noteikSanu
turpina, bet 34. panta 1.punktu atbildétajas puses tiesvedibai par to pasu
priekSmetu nepieméro;

(d) ja atbildetaja puse b) apakSpunkta miné€taja termina nelidz turpinat FRAND
noteikSanu, kompetencu centrs FRAND noteikSanu izbeidz.

Ja viena no pusém apnemas ievérot FRAND noteikSanas iznakumu, bet otra puse to
piem&rojamajos terminos neizdara, kompetenu centrs piecu dienu laika péc
apnemsSanas pausanai noteikta termina beigam pienem pazinojumu par apnemsanos
attieciba uz FRAND noteikSanu un informé€ par to puses. Pazinojuma par apnemsanos
ieklauj puSu vardu/nosaukumu, FRAND noteikSanas priekSmetu, proceduras
kopsavilkumu un informaciju par katras puses pausto apnemsanos vai appemsanas
nepausanu.

FRAND noteiksana attiecas uz visparéju SEP licenci, ja vien puses nav noradijusas
citadi gadijuma, kad abas puses piekrit FRAND noteikSanai, vai ja puse, kas lidz
turpinat FRAND noteikSanu, nav noradijusi citadi. MVU, kas ir FRAND noteikSana
iesaistitas puses, var pieprasit FRAND noteikSanas teritoriala tvéruma ierobeZojumu.

39. pants
Samierinataju izraudziSanas

Péc tam, kad atbildétaja puse ir atbildéjusi par FRAND noteikSanu saskana ar
38. panta 2. punktu, vai péc pieprasijuma turpinat noteikSanu saskana ar 38. panta
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5. punktu kompetencu centrs FRAND noteikSanai piedava vismaz tris kandidatus no
27. panta 2. punkta minéta samierinataju saraksta. Puses vai puse izraugas vienu no
piedavatajiem kandidatiem par samierinataju FRAND noteikSanai.

2. Ja puses nevienojas par samierinataju, kompetencu centrs izraugas vienu kandidatu
no 27. panta 2. punkta minéta samierinataju saraksta.

40. pants

1. Izraudzitais kandidats pazino kompetenéu centram piekriSanu uznemties
samierinataja uzdevumu FRAND noteikSanai, un kompetencu centrs pazino pusém
par So piekriSanu.

2. Nakamaja diena peéc tam, kad pusém pazinots par piekriSanu, samierinatajs tiek
iecelts, un kompetencu centrs nodod lietu samierinatajam.

41. pants
Procesa sagatavoSana

Ja FRAND noteikSanas laika samierinatajs nevar piedalities, atkapjas vai ir janomaina, jo
neatbilst 26. panta noteiktajam prasibam, piemé&ro 39. panta paredzeto procediiru. Laikposmu,
kas mingts 37. panta, pagarina uz laiku, kas vajadzigs, lai ieceltu jauno samierinataju FRAND
noteikSanai.

42. pants
Procesa sagatavoSana

1. Pec tam, kad lieta ir nodota samierinatajam saskana ar 40.panta 2. punktu,
samierinatajs saskana ar reglamentu parbauda, vai pieprasijuma ir ieklauta 36. panta
prasita informacija.

2. Samierinatajs pazino pusém vai pusei, kas lidz turpinat FRAND noteikSanu,
procediiras veikSanas kartibu un grafiku.

43. pants
Rakstiska procediira

Samierinatajs aicina katru pusi iesniegt rakstiskus iesniegumus, kuros izklastiti tas argumenti
par piemérojamo FRAND noteikumu noteikSanu, ietverot apliecinoSus dokumentus un
pieradijumus, un nosaka atbilstoSus terminus.

44. pants
Iebildumi pret FRAND noteikSanu

1. Puse ne velak ka pirmaja rakstiskaja iesnieguma var iesniegt iebildumu, noradot, ka
samierinatajs nevar veikt FRAND noteikSanu juridisku iemeslu d&|, piem&ram, tapéc,
ka pastav ieprieks€ja saistoSa FRAND noteikSana vai puSu vienoSanas. Otrai pusei
tiek dota iesp€ja iesniegt apsverumus.

2. Samierinatajs lemj par iebildumu un vai nu to noraida ka nepamatotu, pirms izskatit
lietu p&c bitibas, vai pievieno to FRAND noteikSanas izskatiSanai péc butibas. Ja
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samierinatajs noraida iebildumu vai pievieno to FRAND noteikumu noteikSanas
izskatiSanai p&c biitibas, tas atsak izskatit FRAND noteikumu noteikSanu.

Ja samierinatajs nolemj, ka iebildums ir pamatots, tas izbeidz FRAND noteikSanu un
sagatavo zinojumu, kura norada $a [émuma pamatojumu.

45. pants
FRAND noteikSanas veikSana

Samierinatajs neatkarigi un objektivi palidz pus€ém to centienos noteikt FRAND
noteikumus.

Samierinatajs var uzaicinat puses vai pusi, kas ludz turpinat FRAND noteikSanu,
tikties ar samierinataju vai var sazinaties mutiski vai rakstiski.

Puses vai puse, kas ludz turpinat FRAND noteikSanu, godpratigi sadarbojas ar
samierinataju un jo 1pasi piedalas sanaksmes, izpilda samierinataja ligumus iesniegt
visus relevantos dokumentus, informaciju un paskaidrojumus, ka ari izmanto to
riciba esosos Iidzeklus, lai lautu samierinatajam uzklausit lieciniekus un ekspertus,
kurus samierinatajs varétu uzaicinat.

Atbildétaja puse var pievienoties FRAND noteikSanai jebkura bridi pirms tas
izbeigSanas.

Jebkura procediiras posma péc abu pusu vai attieciga gadijuma péc puses, kas lidz
turpinat FRAND noteikSanu, pieprasijuma samierinatajs izbeidz FRAND noteikSanu.

46. pants
Puses neiesaistiSanas
Ja puse:

(a) neizpilda kadu samierinataja liigumu, neievéro reglamentu vai procediras
grafiku, kas minéts 42. panta 2. punkta;

(b) atsauc apnemsSanos ievérot FRAND noteikSanas iznakumu, ka noteikts
38. panta, vai

(c) kada cita veida neizpilda kadu prasibu, kas saistita ar FRAND noteikSanu,
samierinatajs par to inform€ abas puses.

P&c samierinataja pazinojuma sanems$anas puse, kas izpilda prasibas, var lagt
samierinataju veikt vienu no $adam darbibam:

(a) iesniegt priekSlikumu par FRAND noteikS§anu saskana ar 55. pantu,
pamatojoties uz tam pieejamo informaciju un pieSkirot visiem tam
iesniegtajiem pieradijumiem tadu svérumu, kadu tas uzskata par piemerotu;

(b) 1izbeigt procediru.

Ja puse, kas ludz turpinat FRAND noteikSanu, neizpilda kadu samierinataja ligumu
vai kada cita veida neizpilda kadu prasibu, kas saistita ar FRAND noteikSanu,
samierinatajs procediiru izbeidz.

47. pants

Paraléls process tresa valst
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Saja panta paral€ls process ir process, kas atbilst Sadiem nosacijumiem:

(a) tas ir process tresas valsts tiesa, administrativaja vai valsts iestade, kura gaita
pienem juridiski saistoSus un izpildamus lémumus par patentu apgalvojumiem,
aizliegumiem, parkapumiem, tirgdi domingjosa stavokla launpratigu
izmantoSanu vai FRAND noteikumu noteikSanu;

(b) tas attiecas uz licenc€Sanas stridu par to pasu standartu un istenojumu un uz

patentu, kam pé&c bitibas ir tadas paSas pretenzijas ka SEP, uz kuriem attiecas
FRAND noteikSana;

(c) viena vai vairakas FRAND noteikSana iesaistitas puses taja ir iesaistitas ka
puse.

Ja puse pirms FRAND noteikSanas vai tas laika ir uzsakusi paralélu procesu,
samierinatajs vai, ja samierinatajs nav iecelts, kompetencu centrs p&c jebkuras citas
puses liiguma izbeidz FRAND noteikSanu.

48. pants
Pieradijumi
Neskarot konfidencialitates aizsardzibu saskana ar 54. panta 3. punktu, jebkura bridi

FRAND noteikSanas laika samierinatajs péc kadas puses liiguma vai péc savas
iniciativas var pieprasit iesniegt dokumentus vai citus pieradijumus.

Samierinatajs var izskatit publiski pieejamu informaciju un kompetencu centra
registru un konfidencialus un nekonfidencialus zinojumus par citiem FRAND
noteikSanas gadijumiem, ka ar1 nekonfidencialus dokumentus un informaciju, ko
sagatavojis kompetencu centrs vai kas tam iesniegti.

49. pants

Liecinieki un eksperti

Samierinatajs var veikt liecinieku un ekspertu uzklausiSanu, ko pieprasijusi kada no pusém, ar
nosacijumu, ka pieradijumi ir nepiecieSami FRAND noteikSanai un ka pietiek laiks izskatit Sos
pieradijumus.

50. pants
PriekSlikums par FRAND noteikumu noteikSanu

Jebkura bridi FRAND noteikSanas laika samierinatajs vai puse pec savas iniciativas
vai pé€c samierinataja uzaicinajuma var iesniegt priekSlikumus par FRAND
noteikumu noteikSanu.

Ja pieprasitaja puse sava rakstiskaja iesnieguma ir iesniegusi rakstisku priekSlikumu
par FRAND noteikumiem, atbildétajai pusei dod iesp€ju iesniegt piezimes par to
un/vai sava atbildeé iesniegt rakstisku pretpriekslikumu.

Iesniedzot ierosinajumus par FRAND noteikumiem, samierinatajs nem véra FRAND
noteikumu noteikSanas ietekmi uz vértibas kédi un uz SEP turétaja un ieintereséto
personu inovacijas stimuliem relevantaja vértibas kédé. Saja noliika samierinatajs var
palauties uz 18. panta minéto eksperta atzinumu vai, ja $ada atzinuma nav, pieprasit
papildu informaciju un uzklausit ekspertus vai ieinteresétas personas.
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51. pants
Samierinataja ieteikums par FRAND noteikumu noteikSanu

Samierinatajs ne vélak ka piecus méneSus pirms 37. pantd min€ta termina pazino pusém
rakstisku ieteikumu par FRAND noteikumu noteikSanu.

52. pants
PuSu argumentétu priekslikumu iesniegS§ana par FRAND noteikumu noteikSanu

P&c tam, kad samierinatajs ir pazinojis rakstisko ieteikumu par FRAND noteikumiem, katra
puse iesniedz detaliz€tu un argument&tu priekslikumu par FRAND noteikumu noteikSanu. Ja
puse jau ir iesniegusi priekslikumu par FRAND noteikumu noteikSanu, vajadzibas gadijuma
iesniedz parskatitas redakcijas, kuras nemts véra samierinataja ieteikums.

53. pants
Mutiska procediira

Ja samierinatajs to uzskata par vajadzigu vai ja kada no pusém to pieprasa, 20 dienu laika pec
argument&to prieksSlikumu iesniegSanas par FRAND noteikumu noteikSanu riko mutisku
uzklausisanu.

54. pants
Informacijas izpauSana

1. Ja samierinatajs no kadas puses sanem informaciju FRAND noteikSanas vajadzibam,
tas to izpauZ otrai puseli, lai otrai pusei biitu iesp&ja sniegt paskaidrojumus.

2. Puse var pieprasit samierinatajam saglabat konkrétas iesniegtaja dokumenta ieklautas
informacijas konfidencialitati.

3. Ja kada puse pieprasa saglabat iesniegtaja dokumenta ieklautas informacijas
konfidencialitati, samierinatajs neizpauz So informaciju otrai pusei. Puse, kura
pieprasa saglabat konfidencialitati, nodroSina arT konfidenciali iesniegtas
informacijas nekonfidencialu versiju, kas ir pietieckami detaliz&ta, lai varétu pienacigi
izprast konfidenciali iesniegtas informacijas biitibu. So nekonfidencialo versiju
izpauZ otrai pusei.

55. pants
Samierinataja argumentets priekslikums par FRAND noteikumu noteikSanu

1. Ne velak ka 45 dienas pirms 37. panta minéta termina beigam samierinatajs pusém
vai attieciga gadijuma pusei, kas lidz turpinat FRAND noteikSanu, iesniedz
argumentetu priekSlikumu par FRAND noteikumu noteikSanu.

2. Katra puse var iesniegt apsveérumus par priekSlikumu un ierosinat priekslikuma

grozijumus samierinatajam, kur§ var parformulét priekSlikumu, lai npemtu véra pusu
iesniegtos apsveérumus, un par $adu parformulésanu attiecigi informé puses vai pusi,
kas ltidz turpinat FRAND noteikSanu.

56. pants

FRAND noteikSanas izbeig§ana un pazinojums par izbeigsanu
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Papildus FRAND noteikSanas izbeigSanai 38. panta 4. punkta, 44. panta 3. punkta,
45. panta 5. punkta, 46.panta 2.punkta b)apakSpunkta, 46.panta 3.punktd un
47. panta 2. punkta paredzeéto iemeslu dél FRAND noteikSanu izbeidz jebkura no
Sadiem veidiem:

(a) puses paraksta vienoSanos par izligumu;

(b) puses paraksta rakstisku deklaraciju, ar ko pienem 55.panta min&to
samierinataja argumentéto priekslikumu par FRAND noteikumu noteiksSanu;

(c) kada puse iesniedz rakstisku deklaraciju, ar ko atsakas pienemt 55. panta
minéto samierinataja argument€to priekSlikumu par FRAND noteikumu
noteikSanu;

(d) kada puse nav iesniegusi atbildi uz 55. panta min€to samierinataja argumentéto
priekslikumu par FRAND noteikumu noteikSanu.

Ja FRAND noteikSana tiek izbeigta, kompetencu centrs pienem pazinojumu par
FRAND noteikSanas izbeigSanu un piecu dienu laika p&c izbeigSanas pazino par to
pusém. Pazinojuma par izbeigSanu ieklauj puSu vardu/nosaukumu un samierinataja
vardu un uzvardu, FRAND noteikSanas priekSmetu, procediiras kopsavilkumu un
izbeigSanas pamatojumu.

SEP ipaSniekam sniegtu pazinojumu par izbeigSanu uzskata par dokumentu Regulas
(ES) Nr. 608/2013 6. panta 3. punkta c) apakSpunkta nozimé attieciba uz jebkuru
pieprasijumu veikt muitas darbibas pret prec€m, par kurdm ir aizdomas, ka tas ir
attieciga ipaSnieka SEP parkapums.

Dalibvalsts kompetenta tiesa, kurai lfigts lemt par FRAND noteikumu noteikSanu, ar1
par domingjosa stavokla launpratigas izmantoSanas lietam starp privatam pusém, vai
par SEP parkapuma pretenziju attieciba uz SEP, kas ir speka viena vai vairakas
dalibvalstis un uz ko attiecas FRAND noteikSana, neturpina izskatit min€to pretenziju
pec biitibas, ja vien tiesal nav iesniegts pazinojums par FRAND noteikSanas
izbeigSanu vai 38.panta 3.punkta b)apakSpunkta un 38.panta 4. punkta
c) apakSpunkta paredzetajos gadijumos — pazinojums par apnemsanos saskana ar
38. panta 5. punktu.

Gadijumos, kas paredzeti 38. panta 3. punkta b) apakSpunkta un 38. panta 4. punkta
c) apakSpunkta, tiesvediba dalibvalsts kompetentaja tiesa mutatis mutandis pieméro
34. panta 5. punktu.

57. pants
Zinojums

Péc FRAND noteikSanas izbeigSanas 56. panta 1. punkta c) apakSpunkta un 56. panta
1. punkta d) apakSpunkta noraditajos gadijumos samierinatajs iesniedz pusém
rakstisku zinojumu.

Zinojuma ieklauj Sadu informaciju:
(a) pusu vards/nosaukums;
(b) konfidencials novertéjums par FRAND noteikSanu;

(c¢) konfidencials kopsavilkums par galvenajiem jautajumiem, par kuriem nav
panakta vienoSanas;
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(d) nekonfidenciala metodika un samierinataja noveért€jums par FRAND
noteikumu noteikSanu.

Konfidencialais zinojums ir pieejams tikai pus€ém un kompetencu centram.
Kompetencu centrs nekonfidencialo zinojumu public€ datubazg.

Katra FRAND noteikSana iesaistita puse neatkarigi no jebkadiem procesualiem
ierobezojumiem var iesniegt zinojumu jebkura tiesvediba, kas dalibvalsts
kompetentaja tiesa ierosinata pret otru FRAND noteikSana iesaistito pusi.

58. pants
Konfidencialitate

Iznemot 57. panta 2. punkta d)apakSpunktd min€to metodiku un samierinataja
novert€jumu par FRAND noteikSanu, kompetencu centrs saglaba konfidencialitati
attieciba uz FRAND noteikumu noteikSanu, visiem procediiras laika iesniegtajiem
priekslikumiem par FRAND noteikumu noteikSanu un visiem FRAND noteikSanas
laika izpaustajiem dokumentarajiem vai citiem pieradijjumiem, kas nav publiski
pieejami, ja vien puses nav noteikusas citadi.

Neatkarigi no 1. punkta kompetencu centrs informaciju par FRAND noteikSanu var
ieklaut jebkuros apkopotos statistikas datos, ko tas publicé par savam darbibam, ar
nosactjumu, ka s$ada informacija nelauj identificét iesaistitas puses vai strida
konkretos apstaklus.

VI1I sadala
Procediiras noteikumi

59. pants
Pazinojumu snieg§ana kompetencu centram un sanemsana no ta

Pazinojumu sniegSana kompetencu centram un sanems$ana no ta principa notiek
elektroniski.

EUIPO izpilddirektors nosaka, cik liela méra un saskana ar kadiem tehniskajiem
nosacfjumiem 1. punkta min€tie pazinojumi ir jaiesniedz elektroniski.

60. pants
Termini

Terminus nosaka pilnos gados, méneSos, ned€las vai dienas. Termina skaitijums
sakas nakamaja diena péc attieciga notikuma.

EUIPO izpilddirektors pirms katra kalendara gada sakuma nosaka dienas, kad
EUIPO dokumentu pienemsanai ir slégts vai kad EUIPO atrasanas vieta nepiegada
parasto pastu.

EUIPO izpilddirektors nosaka partraukuma perioda ilgumu gadijuma, ja pasta
piegade dalibvalsti, kura atrodas EUIPO, vispar ir partraukta vai ja ir faktiski
partraukta EUIPO piekluve pielaujamajiem elektroniskajiem sazinas lidzekliem.

Ja arkartgji notikumi loti apgriitina sazinu starp procesa iesaistitajam pusém un
kompetencu centru, EUIPO izpilddirektors var pagarinat visus terminus, kas citadi
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beigtos diena, kad sakas $ads notikums, vai péc tas, ka to noteicis izpilddirektors
attieciba uz sadiem subjektiem:

(a) procesa iesaistitas puses, kuru dzivesvieta vai juridiska adrese ir attiecigaja
regiona;

(b) pusu norikotie parstavji vai paligi, kuru darijumdarbibas vieta ir attiecigaja
regiona.

Nosakot otraja dala minéta pagarinajuma ilgumu, EUIPO izpilddirektors nem véra

arkartas notikuma beigu dienu. Ja otraja dala minétais notikums skar EUIPO

atraSanas vietu, EUIPO izpilddirektora pazinojuma par pagarinajumu tiek noradits,

ka tas attiecas uz visam procesos iesaistitajam pusém.

VIII sadala
Mikrouznémumi, mazie un vidéjie uznemumi

61. pants
Apmaciba, konsultacijas un atbalsts

Kompetenéu centrs piedava mikrouznémumiem, mazajiem un vidgjiem
uznémumiem bezmaksas apmacibu un atbalstu ar SEP saistitos jautajumos.

Ja kompetencu centrs uzskata par vajadzigu, lai palidzétu mikrouznémumiem,
mazajiem un vidgjiem uzp@mumiem, tas var pasitit pétijumus ar SEP saistitos
jautajumos.

Sa panta 1. un 2. punkta minéto pakalpojumu izmaksas sedz EUIPO.

62. pants

FRAND noteikumi mikrouznemumiem, mazajiem un vidéjiem uznémumiem

Risinot sarunas ar mikrouzn€mumiem, mazajiem un vidgjiem uznémumiem par SEP
licenci, SEP turétaji apsver iesp&ju piedavat tiem FRAND noteikumus, kas ir
labveligaki neka FRAND noteikumi, kurus tie attieciba uz to paSu standartu un
istenojumiem piedava uzpémumiem, kas nav mikrouzp@émumi, mazie un vidgjie
uznémumi.

Ja SEP turétajs saskana ar 1. punktu piedava labveligakus FRAND noteikumus
mikrouznp€mumiem, mazajiem un vid€jiem uznémumiem vai nosleédz SEP licenci,
kas ietver labveligakus noteikumus, $adus FRAND noteikumus nenem véra FRAND
noteikSana, ja vien FRAND noteikSana netiek veikta tikai FRAND noteikumiem, kuri
attiecas uz citu mikrouzn@émumu, mazo vai vid€jo uzn€émumu.

SEP turétaji ar1 apsver iesp&ju piedavat atlaides vai bezatlidzibas licences maziem
pardodanas apjomiem neatkarigi no licenci sanemo$a Istenotdja lieluma. Sadas
atlaides vai bezatlidzibas licences ir taisnigas, samérigas un nediskrimingjosSas un ir
pieejamas elektroniskaja datubaze, ka noteikts 5. panta 2. punkta b) apakSpunkta.
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IX sadala
Maksas un maksajumi

63. pants
Maksas un maksajumi

Kompetencu centrs var iekasét administrativu maksu par pakalpojumiem, ko tas
sniedz saskana ar So regulu.

Maksu var iekasét vismaz par sadiem pakalpojumiem:

(a) samierinataju iesaiste, sekmé&jot vienoSanas par summetas izmantoSanas
atlidzibas noteikSanu saskana ar 17. pantu;

(b) eksperta atzinums par summeéto izmantoSanas atlidzibu saskana ar 18. pantu;

(c) butiskuma parbaude, ko veic vertétajs saskana ar 31. pantu un salidzino$as
izverteéSanas veicgjs saskana ar 32. pantu,

(d) samierinataju iesaiste FRAND noteiksana saskana ar VI sadalu.
Ja kompetencu centrs iekasé maksu saskana ar 2. punktu, maksu sedz $adi:

(a) sa panta 2. punkta a) apakSpunkta min€to maksu sedz procesa iesaistitiec SEP
turétaji, pamatojoties uz aplésém par So turétaju SEP procentualo dalu no
visiem SEP attieciba uz standartu;

(b) sa panta 2. punkta b) apakSpunktd minéto maksu vienadi sadala starp pusém,
kuras piedalijas procedura eksperta atzinuma sanemSanai par summeéto
izmantoSanas atlidzibu, ja vien puses nav vienojusas citadi vai ja samierinataju
grupa nav ierosinajusi atsSkirigu sadalfjumu atkariba no pusu lieluma, kas
noteikts, pamatojoties uz to apgrozijumu;

(c) 8a panta 2.punkta c)apakSpunkta min€to maksu sedz SEP turétas, kur§
pieprasijis biitiskuma parbaudi saskana ar 29. panta 5. punktu vai salidzinoSo
izverteSanu saskana ar 32.panta 1.punktu, un Tstenotdjs, kas pieprasijis
biitiskuma parbaudi saskana ar 29. panta 6. punktu;

(d) 8apanta 2. punkta d) apakSpunkta min€to maksu vienadi sadala starp pusém, ja
vien puses nav vienojusas citadi vai ja samierinatajs nav ierosinajis atSkirigu
sadalijumu, pamatojoties uz pusu iesaistes apméru FRAND noteikSana.

Maksas apméram jabiit samérigam un jaatbilst pakalpojumu izmaksam. Nosakot

maksu, nem véra mikrouznémumu, mazo un vidéjo uznémumu stavokli.

Lidz [OV: ievietot datumu — 18 mé&nesi pec S§is regulas stasanas speka] Komisija

pienem istenoSanas aktu, ar ko nosaka 63. panta minéto maksu apméru un kartibu,

kas attiecas uz maksasanas metodém saisttba ar $a panta 3. un 4. punkta

izklastitajiem noteikumiem. Min€to TstenoSanas aktu pienem saskana ar 68. panta
2. punkta noradito parbaudes proceduru.

64. pants
Maksu samaksa

Maksas maksajamas EUIPO. Visus maksajumus veic euro. EUIPO izpilddirektors
var noteikt, kadas konkrétas maksajumu metodes var izmantot.
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Ja pieprasitas summas nav pilniba samaksatas 10 dienu laika p&c pieprasijuma
dienas, kompetencu centrs var to pazinot saistibas neizpildijusajai pusei un dot tai
iespeju [5] dienu laika veikt prasito maksajumu. Summétas izmantoSanas atlidzibas
vai FRAND noteikSanas gadijuma tas iesniedz pieprasijuma kopiju otrai pusei.

Par dienu, kad veikts maksajums EUIPO, uzskata dienu, kura maksajuma vai
parskaitijuma summa faktiski ieskaitita £UIPO bankas konta.

Ja kada dala prasita maksajuma péc 2. punkta noteikta termina nav samaksata,
kompetencu centrs Iidz maksajuma veikSanai var apturt saistibas neizpildijusas
puses piekluvi datubazei.

65. pants
FinanSu noteikumi

Izdevumus, kas radusies EUIPO vai vértétajiem vai samierinatajiem, kurus EUIPO
izraudzijies saskana ar 26. un 27. pantu, veicot uzdevumus, kas tam uzticéti saskana
ar So regulu, sedz no administrativajam maksam, ko EUIPO maksa kompetencu
centra pakalpojumu izmantotaji.

Izmaksas, kas EUIPO rodas saistiba ar darbibam, kuras tam uztic€tas ar So regulu,
bet kuras nesedz no maksam saskana ar So regulu, EUIPO finans€ no saviem budZeta
lidzekliem.

X sadala
Nobeiguma noteikumi

66. pants
Eso$a standarta registracijas sakums

Lidz [OV: ievietot datumu — 28 ménesi p€c §is regulas staSanas speka] tadu SEP
turétaji, kas ir butiski standartam, kur§ publicéts pirms §is regulas staSanas speka
(“esoSais standarts™) un attieciba uz kuru ir notikusi FRAND saistibu uznemsanas,
var saskana ar 14., 15. un 17.pantu pazinot kompetencu centram par visiem
esoSajiem standartiem vai to dalam, ko noteiks delegétaja akta saskana ar 4. punktu.
Saja regula noteiktas procediiras un pazino$anas un publicgSanas prasibas pieméro
mutatis mutandis.

Lidz [OV: ievietot datumu — 28 ménesi péc $1s regulas stasanas speka] tada standarta
istenotaji, kur§ publicéts pirms S§is regulas stasanas speka un attieciba uz kuru ir
notikusi FRAND saistibu uznemsanas, var saskana ar 14. panta 4. punktu pazinot
kompetencu centram par visiem esoSajiem standartiem vai to dalam, ko noteiks
delegétaja akta saskana ar 4. punktu. Saja regula noteiktas procediiras un pazino$anas
un publicé€Sanas prasibas pieméro mutatis mutandis.

Lidz [OV: ievietot datumu — 30 ménesSi pec §is regulas stasanas speka] SEP turétajs
vai 1stenotajs var saskana ar 18. pantu pieprasit eksperta atzinumu par SEP, kuri ir
butiski esoSam standartam vai ta dalam, ko noteiks delegétaja akta saskana ar
4. punktu. Sts regulas 18. panta noteiktas prasibas un procediiras pieméro mutatis
mutandis.

Ja SEP licenceSanas neefektivitate nopietni trauc€ iekseja tirgus darbibu, Komisija
péc atbilstiga apsprieSanas procesa, pienemot delegéto aktu saskana ar 67. pantu,
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nosaka, par kuriem no esoSajiem standartiem, to dalam vai relevantajiem
lietojumgadijumiem var pazinot saskana ar 1. vai 2. punktu un par kuriem var
pieprasit eksperta atzinumu saskana ar 3. punktu. Delegétaja akta arT nosaka, kuras
Saja regula noteiktas procediras un pazinosanas un public€Sanas prasibas attiecas uz
minétajiem eso$ajiem standartiem. Deleggto aktu pienem lidz [OV: ievietot datumu —
18 ménesi p&c §1s regulas stasanas speka].

5. So pantu pieméro, neskarot lidz [OV: ievietot datumu — 28 ménesi péc §is regulas
stasanas speka] noslégtos aktus un iegitas tiesibas.

67. pants
Pilnvaru delegésana
1. Pilnvaras pienemt delegétos aktus Komisijai pieskir, ievérojot $aja panta izklastitos
nosacijumus.
2. Pilnvaras pienemt 1.panta 4.punkta, 4.panta 5.punkta un 66. panta 4. punkta

minétos delegétos aktus Komisijai pieskir uz nenoteiktu laiku no §is regulas spéka
stasanas dienas.

3. Eiropas Parlaments vai Padome jebkura laika var atsaukt 1. panta 4. punkta, 4. panta
5.punkta un 66. panta 4.punkta minéto pilnvaru delegéSanu. Ar lémumu par
atsaukSanu izbeidz taja noradito pilnvaru delegéSanu. Lémums stajas spéka nakamaja
diena péc ta public€Sanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi vai vélaka diena,
kas taja noradita. Tas neskar jau spéka esoSos delegétos aktus.

4. Pirms delegéta akta pienemsanas Komisija apspriezas ar katras dalibvalsts
ieceltajiem ekspertiem saskana ar principiem, kas noteikti 2016. gada 13. aprila
Iestazu noliguma par labaku likumdoSanas procesu.

5. Tiklidz Komisija pienem delegétu aktu, ta par to pazino vienlaikus Eiropas
Parlamentam un Padomei.

6. Saskana ar 1. panta 4. punktu, 4. panta 5. punktu un 66. panta 4. punktu pienemts
delegétais akts stajas speka tikai tad, ja divos méneSos no dienas, kad minétais akts
pazinots Eiropas Parlamentam un Padomei, ne Eiropas Parlaments, ne Padome nav
izteikus$i iebildumus vai ja pirms minéta laikposma beigam gan Eiropas Parlaments,
gan Padome ir informgjusi Komisiju par savu nodomu neizteikt iebildumus. Péc
Eiropas Parlamenta vai Padomes iniciativas So laikposmu pagarina par diviem

meénesiem.
68. pants
Komiteju procediira
1. Komisijai palidz komiteja. Minéta komiteja ir komiteja Regulas (ES) Nr. 182/2011
nozime.
2. Ja ir atsauce uz So punktu, piemero Regulas (ES) Nr. 182/2011 5. pantu.

69. pants
Komisijas noradijumi
Komisija saskana ar So regulu var izdot noradijumus par jautdjumiem, kas ietilpst tas darbibas
joma, iznemot jautajumus, kas saistiti ar LESD 101. un 102. panta interpretaciju.
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70. pants
Izvértesana

1. Lidz [OV: ievietot datumu — 5 gadi péc §is regulas stasanas spéka] Komisija izverté
SEP registracijas un bitiskuma parbaudes sistémas iedarbigumu un efektivitati.

2. Lidz [OV: ievietot datumu — 8 gadi p€c S§is regulas stasanas spéka] un tad ik péc
pieciem gadiem Komisija izverte §is regulas istenoSanu. Izvért€§juma noverte §is
regulas darbibu, jo Tpasi kompetencu centra un ta darba metozu ietekmi, iedarbigumu
un efektivitati.

3. Sagatavojot 1. un 2. punkta minétas izvertéSanas zinojumus, Komisija apspriezas ar
EUIPO un ieinteres€tajam personam.

4. Komisija 1. un 2. punkta noraditas izvertéSanas zinojumus kopa ar secinajumiem, kas
izdariti, pamatojoties uz minétajiem zinojumiem, iesniedz Eiropas Parlamentam,
Padomei, Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai un EUIPO valdei.

71. pants
Grozijumi Regula (ES) 2017/1001
Regulu (ES) 2017/1001 groza $adi:
1. regulas 151. panta 1. punktu groza $adi:
(a) ieklauj $adu apakSpunktu:

“ba) tam uztic€to un kompetencu centra veikto uzdevumu administrativa
parvaldiba, veicinasana un atbalsts saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulu (ES) Nr. ... +%;

* Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) .../... (...) par standartam
butiskiem patentiem (OV ...).”;

(b) panta 3. punktu aizstaj ar sadu:

“3. Birojs var sniegt stridu alternativas izSkirSanas pakalpojumus, tostarp
mediaciju, samierinaSanu, arbitrazu, izmantoSanas atlidzibas noteikSanu un
FRAND noteikSanu.”;

2. regulas 157. panta 4. punktam pievieno $adu apakSpunktu:
“p) Isteno pilnvaras, kas vinam pieskirtas saskana ar Regulu (ES) ...++.”;
3. regulas 170. pantu groza $adi:
(a) virsrakstu aizstaj ar $adu:
“Stridu alternativas izSkirSanas centrs”;
(b) panta 1. un 2. punktu aizstaj ar $adu:

“l. Sis regulas 151.panta 3.punkta nolika Birojs var izveidot Stridu
alternativas izSkirSanas centru (“centrs”).

2. Ikviena fiziska vai juridiska persona var izmantot centra pakalpojumus ar
intelektuala TpaSuma tiesibam saistitu stridu izskirSanai.”;

(c) panta 15. punktu aizstaj ar Sadu:
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“15. Birojs var sadarboties ar citam atzitam valsts vai starptautiskam
struktiram, kas sniedz stridu alternativas izskirSanas pakalpojumus.”;

(d) pievieno sadu punktu:

“16. Visos procesos, kas saistiti ar standartam biitiskiem patentiem, uz centru
attiecas Regulas ...++ 18. un 19. pants un 34.—58. pants.”.

[+ OV: teksta ievietot §is regulas numuru un zemsvitras piezimé ievietot Sis
regulas numuru, datumu un OV atsauci. ]

[++ OV: teksta ievietot $1s regulas numuru. |

72. pants
Stasanas speka un piemérosSana
1. St regula stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicé$anas Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnest.
2. To pieméro no [PB: ievietot datumu — 24 ménesi péc S§is regulas speka staSanas
dienas].

S1regula uzliek saistibas kopuma un ir tieSi piemerojama visas dalibvalstis.

Brisele,
Eiropas Parlamenta varda — Padomes varda —
priekssédetaja priekssédetajs
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1.1.
1.2
1.3.
1.4.
1.4.1.
1.4.2.
1.4.3.
1.4.4.
1.5.
1.5.1.

1.5.2.

1.5.3.
1.5.4.

1.5.5.
1.6.
1.7.

2.1.
2.2
2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

2.3.

T IESIBU AKTA PRIEKSLIKUMA FINANSU PARSKATS

PRIEKSLIKUMA/INICIATIVAS KONTEKSTS
Priekslikuma/iniciativas nosaukums

Attieciga ricibpolitikas joma
Priekslikums/iniciativa attiecas uz:

Merki

Visparigie merki

Konkreétais(-ie) merkis(-i)

Paredzamie rezultati un ietekme

Snieguma raditaji

PriekSlikuma/iniciativas pamatojums

Istermind vai ilgtermind izpildamas prasibas, tostarp siki izstradats iniciativas
istenoSanas izvérsanas grafiks

Savienibas iesaistiSands pievienota vertiba (tas pamatda var but dazadi faktori,
pieméram, koordinéSanas raditie ieguvumi, juridiskd noteiktiba, lieldka
rezultativitate vai komplementaritate). Sa punkta izpratné “Savienibas iesaistisands
pievienotd vértiba” ir vértiba, kas veidojas Savienibas iesaistisands rezultatd un kas
papildina vertibu, kura veidotos, ja dalibvalstis rikotos atseviski.

.....

Saderiba ar daudzgadu finansu shému un iespéjama sinergija ar citiem atbilstoSiem
instrumentiem

Dazdado pieejamo finansésanas iespéju, tostarp pardales iespéjas, novértéjums
PriekSlikuma/iniciativas ilgums un finansiala ietekme

Planotas budZeta izpildes metodes

PARVALDIBAS PASAKUMI
Parraudzibas un zino$anas noteikumi
Parvaldibas un kontroles sistema

lerosinato parvaldibas veidu, finanséjuma apgisanas mehanismu, maksdasanas
kartibas un kontroles stratégijas pamatojums

Informacija par apzindtajiem riskiem un risku mazinasanai izveidoto iekséjas
kontroles sistemu

Kontroles izmaksefektivitates (kontroles izmaksu attieciba pret attiecigo parvaldito
lidzeklu vértibu) aplése un pamatojums un gaidama klidu riska limena novertéjums
(maksajumu izdariSanas bridi un sléegsanas bridi)

Krapsanas un parkapumu novérSanas pasakumi

PRIEKSLIKUMA/INICIATIVAS APLESTA FINANSIALA IETEKME
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3.1.

3.2
3.2.1
3.2.2.
3.2.3.
3.2.3.1.
3.2.4.
3.2.5.
3.3.

Attiecigas daudzgadu finanSu shémas izdevumu Kkategorijas un
izdevumu pozicijas

Apléstie nepieciesamie cilvékresursi
Saderiba ar pasreizéjo daudzgadu finansu shemu
Treso personu iemaksas

Aplesta ietekme uz ienémumiem

budzeta
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1.2

1.3.

1.4.

1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

PRIEKSLIKUMA/INICIATIVAS KONTEKSTS

PriekSlikuma/iniciativas nosaukums

Eiropas Parlamenta un Padomes regula par standartam butiskiem patentiem un ar ko

groza Regulu (ES) 2017/1001

Attieciga ricibpolitikas joma

Ieksgjais tirgus

Priekslikums/iniciativa attiecas uz:
jaunu darbibu

O jaunu darbibu, pamatojoties uz izméginajuma projektu / sagatavoSanas
darbibu®

O esoSas darbibas pagarinasanu

O vienas vai vairaku darbibu apvienoSanu vai parorientéSanu uz citu/jaunu
darbibu

Merki

Visparigie mérki

Sis iniciativas mérki ir: i) nodrodinat, ka galalietotaji, arf mazie uznémumi un
patérétaji ES, var izmantot produktus, kuru pamata ir jaunakas standartiz&tas
tehnologijas par samérigam cenam; ii) padarit ES pievilcigu inovacijam un standartu
izstradei (ar1 globaliem uzn@mumiem); un iii) nodrosinat, ka ES SEP tur€taji un
istenotaji rada inovacijas ES, raZzo un pardod produktus ES un ir konkurétspgjigi
globalajos tirgos.

Konkreétais(-ie) merkis(-i)

Konkretais merkis Nr.

* Nodros$inat lielaku skaidribu par to, kam pieder SEP un kuri SEP ir tieSam butiski.
* Nodrosinat skaidribu par FRAND izmantoSanas atlidzibu un citiem noteikumiem.

* Atvieglot SEP stridu izskirSanu.

Paredzamie rezultati un ietekme

Noradit, kdda ir priekslikuma/iniciativas ieceréta ietekme uz labuma guvéjiem / mérkgrupam.

SEP licencésanas parskatamibas palielinasana, darfjjumu izmaksu samazinaSana un
SEP stridu izskirSanas atviegloSana gan SEP turétajiem, gan istenotajiem.

Snieguma raditdji

Noradit, pec kadiem raditajiem seko lidzi progresam un sasniegumiem.

Panakumu raditaji ir definéti ietekmes noveért§juma 9. nodala. Noradit progresa un
sasniegumu uzraudzibas raditajus. Katram raditdjam vajadzetu but papildinatam ar
meérkraditajiem un bazes liniju.

1. tabula. Uzraudzibas raditaji
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Izp&tes jautajums

Raditaji

Konkrétais mérkis Nr. 1 Sniegt informaciju par SEP 1pasumtiesibam un batiskumu.

Vai ir uzlabojusies

- Datubazg registréto standartu ar SEP skaits

piekluve - Registréto SEP turétaju skaits
informdcijai par - Veikto bitiskuma parbauzu skaits (kopa, katram SEP turétajam, katram standartam)
SEP? - Vai datubaze ir atjauninata (vai informacija tiek atjauninata, ja ir registréts SEP)?
- Datubazes izmantoSanas reizu skaits (piekluves raditajs) un izmantoSanas veids (piemeram,
pamatojoties uz Siem datiem, tiek veidoti jauni privatie pakalpojumi)
- Registra un butiskuma parbauzu kvalitates uztvere
- Salidzino$as izvertéSanas rezultati (apstiprinato biitiskuma parbauzu skaits)
- Centralas sistémas izmaksas/kvalitate salidzinajuma ar pieejamajiem privatajiem
risinajumiem
Konkréetais mérkis Nr. 2 Nodrosinat skaidribu pa FRAND izmantoSanas atlidzibu
Vai ir uzlabojusies | - KompetenCu centra veikto petijumu skaits
informétiba par - MVU skaits, kas sanem palidzibu
FRAND cenam un - Peétfjumu, palidzibas kvalitates uztvere
noteikumiem? - Standartu skaits un to pielietojums

- Pazinoto summéto izmantoSanas atlidzibu vai sniegto eksperta atzinumu skaits

- Summétas izmantoSanas atlidzibas likmes noteikSanas procesa / un paSas likmes uztvere
istenotaju un turétaju vidl; izmantoSana tiesvediba/spriedumos

- Summg@tas izmantoSanas atlidzibas izmainu biezums

- Kompeten¢u centra pakalpojumu izmaksas/kvalitate
privatajiem risinajumiem

salidzinajuma ar pieejamajiem

Konkrétais merkis Nr. 3 Atvieglot stridu izskirSanu

Ka jaunas sistemas

- Samierinasanas izmantoSana (lictu skaits gada, ilgums, tiesu veikts kvalitates novertéjums,

ir mainijusas stridu izmantoSana tiesvediba un spriedumos; izmantoSana muitas prasibu pieteikumu
izSkirsanu pamatosanai)

- SEP tiesvedibas izmaksu/ilguma izmainas, kas panaktas, pateicoties samierinasanai

- Vadliniju noderigums (ieinteres€to personu uztverg, izmantoSana tiesvediba)
Informacijas avoti: kompetencu centra datubaze; jaunas sisteémas (kompetencu

centra / registra / sam

ierinaSanas / vadliniju) lietotaju, pieméram, SEP turétaju un istenotaju, tiesneSu, biitiskuma

parbauditaju, atsauksmes/aptaujas; tiesvedibas lietu/spriedumu/aizliegumu analize; 1pasi vert€Sanas pétijumi;
sabiedriskas apsprieSanas; dokumentu izp&te.

Visparigie mérki

letekme uz SEP
turetajiem

- ES bazgto SEP turétaju skaits

- ES bazéto SEP turétaju registréto SEP skaits

- Licence&sanas sarunu ilgums, licenciaru skaits

- ES uznémumu devums standartu izstrade

- Sadu produktu/pakalpojumu razoSanas / pétniecibas un izstrades lokalizacija (ES / tresas
valstis)

letekme uz SEP
istenotajiem

- SEP licences izmaksas ES uznémumiem, licences iegliSanai nepiecieSamas piles

- Procentualais SEP daudzums, uz ko attiecas licences.

- ES uznémumu, kas razo preces / sniedz pakalpojumus, kuros tiek istenoti SEP,
konkur&tspgja ES un tresas valstis.

- Sadu produktu/pakalpojumu raZosanas / pétniecibas un izstrades lokalizacija (ES / tresas
valstis)

- ES uznémumu devums standartu izstrade

letekme uz ES
patéretajiem

- Jaunu produktu/pakalpojumu, kuros tiek izmantoti jaunakie standarti, ievieSanai

nepieciesamais laiks ES salidzinajuma ar citam valstim, $adu produktu cena

Informacijas avoti:

apsekojumi, oficiala statistika (piemeéram, FEurostat apkopojums Enterprises using IloT

(isoc_eb _iot)), Tpasi vertéSanas petijumi; sabiedriskas apspriesSanas; dokumentu izpéte.

1.5.
1.5.1.

PriekSlikuma/iniciativas pamatojums

Istermind vai ilgtermina izpildamas prasibas, tostarp siki izstradats iniciativas

istenoSanas izversanas grafiks

Paredzams, ka kompetencu centra izveide Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma
biroja (EUIPO) satvara, ietverot SEP registra, nepiecieSamo IT riku izveidi, ka ari
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1.5.2.

1.5.3.

1.5.4.

1.5.5.

citu iniciativas komponentu sagatavosSanas darbibas (piem&ram, visu procesu
defingSana, visu procediiru sagatavosSana, kvalitates kontroles izveide, SEP
izskatitaju saraksta izveide, samierinataju saraksta izveide, SEP izskatitaju un
samierinataju apmacisana, informacijas apkoposana par politiku attieciba uz SEP un
judikatiiras kopsavilkumu apkopoSana, MVU palidzibas punkta izveide, macibu
materialu izstrade utt.), ilgs lidz diviem gadiem. Paredzgts, ka pec tam sist€ma bis
pilnigi darbotiesspéjiga.

Savienibas iesaistiSandas pievienota veértiba (tas pamatda var bit dazadi faktori,
pieméram, koordinésanas raditie ieguvumi, juridiskd noteiktiba, lielaka
rezultativitate vai komplementaritate). Sa punkta izpratné “Savienibas iesaistisands
pievienotd vertiba” ir vértiba, kas veidojas Savienibas iesaistisands rezultatd un kas
papildina vértibu, kura veidotos, ja dalibvalstis rikotos atseviski.

Paredzéts, ka riciba ES Iimeni nodroSinas izmaksu ietaupijumus ieinteres€tajam
personam (gan SEP turétdjiem, gan Tstenotdjiem) un dalibvalstim. Pieméram, biitu
viens registrs, viena butiskuma parbaude katrai patentu saimei, vienota metodologija
sadu parbauzu veikSanai un racionalizéts un parskatams samierinasanas (FRAND
noteikSanas) process. SEP turétajiem un Tstenotdjiem nebiitu jasedz vienas un tas
pasas izmaksas katra ES dalibvalsti, ka tas biitu valsts méroga risindjumu gadijuma,
jo Tpasi nemot vera to, ka vairums standartu ir regionali vai globali.

Lidzigas lidzsinéjas pieredzes rezultata giitas atzinas

EUIPO izmantos savu pieredzi registru uzturé$ana citas intelektuala pasuma jomas,
ka ar1 palidzibas sniegS8ana MVU un stridu alternativas izskirSanas pakalpojumu
nodroSinasana.

Sadertba ar daudzgadu finansu shému un iespéjama sinergija ar citiem atbilstosiem
instrumentiem

‘ Neattiecas

Dazado pieejamo finansésanas iespéju, tostarp pardales iespéjas, novertéjums

So iniciativu pilnigi finansgs pats EUIPO (no sanemtajam maksam).
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1.6.

1.7.

PriekSlikuma/iniciativas ilgums un finansiala ietekme
L1 IerobeZots ilgums
— [ Darbibas laiks: [DD.MM.]GGGG.—-[DD.MM.]GGGG.

— [ Finansiala ietekme uz saisttbu apropriacijam — no GGGG. lidz

NeierobezZots ilgums

— Paredzéts, ka TstenoSanas periods ilgs [idz diviem gadiem un tam sekos pilnveértiga
darbiba.

Planotas budzZeta izpildes metodes™’

0] Komisijas Tstenota tieSa parvaldiba:

— [ ko veic tas struktiirvienibas, tostarp personals Savienibas delegacijas;
— [ ko veic izpildagentiiras.

L] Dalita parvaldiba kopa ar dalibvalstim

NetieSa parvaldiba, kura budzeta izpildes uzdevumi uzticéti:
— [ tre$am valstim vai to izraudzitam strukttram;

— [ starptautiskam organizacijam un to agenttiram (precizéet);
— [ EIB un Eiropas Investiciju fondam,;

— [ Finan$u regulas 70. un 71. panta mingtajam struktiram;

— [ publisko tiesibu subjektiem;

— [ privattiesibu subjektiem, kas veic sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju
uzdevumus, tada méra, kada tiem ir sniegtas pienacigas finansu garantijas;

— [ dalibvalstu privattiesibu subjektiem, kuriem ir uzticéta publiska un privata
sektora partneribas 1stenoSana un kuriem ir sniegtas pienacigas finanSu garantijas;

— [ struktiram vai personam, kuram, ievérojot Liguma par Eiropas Savienibu
V sadalu, uzticéts istenot konkrétas KADP darbibas un kuras ir noteiktas
attiecigaja pamatakta.

— Ja noraditi vairaki parvaldibas veidi, sniedziet papildu informaciju iedala “Piezimes”.

Piezimes

ES budZets nav iesaistits, finans€jumu pilnigi nodrosina EUIPO, izmantojot sanemtas maksas.

50

Stkaku informaciju par budzeta izpildes metodeém un atsauces uz FinanSu regulu sk. timekla vietné

BUDGpedia: https://myintracomm.ec.europa.eu/corp/budget/financial-rules/budget-

implementation/Pages/implementation-methods.aspx.
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2. PARVALDIBAS PASAKUMI

2.1. Parraudzibas un zinoSanas noteikumi

Noradit biezumu un nosacijumus.

Tiks pieméroti EUIPO noteikumi. Regula tiks izverteta reizi piecos gados saskana ar
regulas projekta 71. pantu.

2.2. Parvaldibas un kontroles sistéma

2.2.1.  lerosinato parvaldibas veidu, finanséjuma apgisanas mehanismu, maksasanas
kartibas un kontroles stratégijas pamatojums

‘ Tiks pieméroti EUIPO noteikumi. ‘

2.2.2.  Informdcija par apzinatajiem riskiem un risku mazinasanai izveidoto iekséjas
kontroles sistemu

‘ Tiks pieméroti EUIPO noteikumi. ‘

2.2.3.  Kontroles izmaksefektivitates (kontroles izmaksu attieciba pret attiecigo parvaldito
lidzeklu vértibu) aplése un pamatojums un gaidama klidu riska limena novértejums
(maksdjumu izdarisanas bridi un sléegsanas bridi)

‘ Tiks pieméroti EUIPO noteikumi.

2.3. KrapS$anas un parkapumu novérs$anas pasakumi

Noradit esosos vai planotos noversanas pasakumus un citus pretpasakumus, pieméram, krapsanas
apkarosanas strategija ieklautos pasakumus.

Tiks pieméroti EUIPO noteikumi.




PRIEKSLIKUMA/INICIATIVAS APLESTA FINANSIALA IETEKME

3.1. Attiecigas daudzgadu finanSu shémas izdevumu Kkategorijas un budZeta
izdevumu pozicijas
e Esosas budzeta pozicijas — neattiecas
Sarindotas pa daudzgadu finansu shemas izdevumu kategorijam un budzeta
pozicijam
. _ .. Izdevumu
Budzeta pozicija . Iemaksas
veids
Daudzgadu 1o
ﬁﬁl_anéu kandidatval
sheémas . . - c=
izdevumu | Numurs Dif./nedif. | no EBTA simun | 1o citam citi pieskirtie
" - _s5» | potencialaj tresam L .
kategorija 51 valsttm Am valstim ien€mumi
kandidatval
stim™
: Dif./nedif | - - - S N
Neattiecas JA/NE JA/NE JA/NE JA/NE
e No jauna veidojamas budZeta pozicijas — neattiecas
Sarindotas pa daudzgadu finansu shémas izdevumu kategorijam un budzeta
pozicijam
. _ .. Izmaksu
Budzeta pozicija . Iemaksas
veids
Daudzgadu no
ﬁlil_an§u kandidatval
sheémas T ta
. Numurs stim un no citam IR
1zdevun.1.u Dif/nedif. | ™ EB_TA potencialaj tre$am CI.U p_lesl,qrt}e
kategorija valstim am valstim ien€mumi
kandidatval
stim
Neattiecas o o o o
JA/NE JA/NE JA/NE JA/NE

51
52
53

LV

Dif. — diferencétas apropriacijas, nedif. — nediferenc@tas apropriacijas.

EBTA — Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacija.

Kandidatvalstis un attieciga gadijuma potencialas kandidatvalstis no Rietumbalkaniem.
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3.2. PriekSlikuma aplésta finansiala ietekme uz apropriacijam
3.2.1.  Kopsavilkums par aplésto ietekmi uz darbibas apropriacijam
— Priekslikumam/iniciativai nav vajadzigas darbibas apropriacijas
— [ Priekslikumam/iniciativai ir vajadzigas $adas darbibas apropriacijas:

miljonos EUR (tris zZimes aiz komata)

Daudzgadu finan$u shémas izdevumu
. Numurs
kategorija
Noradit tik gadu, cik
GD<....... > ??gs (1312-1:115 (;?fzs iii’s nepiecieSams ietekmes ilguma KOPA
atspogulosanai (sk. 1.6. punktu)
*Darbibas apropriacijas
. _ .. Saistibas (la)
BudZeta pozicija® —
Maksajumi (22)
. _ .. Saistibas (1b)
Budzeta pozicija —
Maksajumi (2b)

Administrativas apropriacijas, kas tiek finans€tas no konkrétu
programmu pie§kirumiem>®

BudZeta pozicija )]
Saistibas :lglb
KOPA
Attiecibauz GD <....... > o =2a+2b
Maksajumi
+3
54 N gads ir gads, kura priekslikumu/iniciativu sak Tstenot. Aizstajiet “N” ar paredz&to pirmo Tstenosanas gadu (pieméram, 2021. gads). Tas pats attiecas uz turpmakajiem gadiem.
35 Saskana ar oficialo budzeta nomenklatiiru.
36 Tehniskais un/vai administrativais atbalsts un ES programmu un/vai darbibu istenoSanas atbalsta izdevumi (kadreizgjas BA pozicijas), netiesa pétnieciba, tiesa petnieciba.



Saistibas (©)

* KOPA darbibas apropriacijas .
Maksajumi )

* KOPA administrativas apropriacijas, kas tiek finansgtas no
konkr&tu programmu pieskirumiem

(6)

KOPA daudzgadu finan$u shémas Saistibas =4+6
IZDEVUMU KATEGORIJAS <....>
apropriacijas Maksajumi =546

Ja priekSlikums/iniciativa ietekmeé vairak neka vienu darbibas izdevumu kategoriju, atkartot iepriekS minéto iedalu:

e KOPA darbibas apropriacijas (visas | Saistibas ®
darbibas izdevumu kategorijas) Maksajumi )

KOPA administrativas apropriacijas, kas tiek finansétas no
konkrétu programmu pieSkirumiem (visas darbibas izdevumu

kategorijas) ©)
KOPA daudzgadu finan$u shémas 1.— | Saistibas =46
6. IZDEVUMU KATEGORIJAS
apropriacijas
Maksajumi =5+6
(atsauces summa)

Daudzgadu finanSu shémas izdevumu 7
kategorija

“Administrativie izdevumi”

S iedala biitu jaaizpilda, izmantojot administrativa rakstura budzeta datu izklajlapu, kas vispirms janoformé tiesibu akta finanu parskata
pielikuma (Komisijas lémuma par iek$€jiem noteikumiem attieciba uz Eiropas Savienibas visparéja budZzeta Komisijas iedalas izpildi
5. pielikums), kur§ starpdienestu konsultaciju vajadzibam tiek augSupieladeéts sisttma DECIDE.

miljonos EUR (trTs zZimes aiz komata)

Gads Gads Gads Gads Noradit tik gadu, cik KOPA
N N+1 N+2 N+3 nepiecie$ams ietekmes ilguma
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| atspogulo$anai (sk. 1.6. punktu)

¢ Cilvékresursi

¢ Citi administrativie izdevumi

KOPA <.......> GD

Apropriacijas

KOPA
daudzgadu finan$u shémas
7. 1ZDEVUMU KATEGORIJAS
apropriacijas

(Saistibu ~ summa
maksajumu summa)

miljonos EUR (tris zZimes aiz komata)

Noradit tik gadu, cik

?\?gs (1312-1:115 (;Tffzs iii’s nepieciesams ietekmes ilguma KOPA
atspogulosanai (sk. 1.6. punktu)
KOPA daudzgadu finan$u shémas 1.— | Saistibas
7. IZDEVUMU KATEGORIJAS
apropriacijas Maksajumi
3.2.2.  Apléstais iznakums, ko dos finanséjums no darbibas apropridcijam
Saistibu apropriacijas miljonos EUR (tr1s zZimes aiz komata)
Noradit mérkus Gads Gads Gads Gads Noradit tik gadu, cik nepieciesams ietekmes KOPA
un iznakumus N N+1 N+2 N+3 ilguma atspogulosanai (sk. 1.6. punktu)

57

LV
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N gads ir gads, kura priekslikumu/iniciativu sak Tstenot. Aizstajiet “N” ar paredz&to pirmo Tstenosanas gadu (pieméram, 2021. gads). Tas pats attiecas uz turpmakajiem gadiem.



Iznakumi

Veids
58

Vidgja
S
izmak
sas

Numurs

Izmak
sas

Numurs

Izmak
sas

Numurs

Izmak
sas

Numurs

Izmak
sas

Numurs

Izma
ksas

Numurs

Izmak
sas

Numurs

Izmak
sas

Kopgj
ais
daudz
ums

Kopgjas
izmaksas

KONKRETAIS MERKIS Nr. 1%°...

- Iznakums

- Iznakums

- Iznakums

Starpsumma — konkrétais mérkis

Nr. 1

KONKRETAIS MERKIS Nr. 2 ...

- Iznakums

Starpsumma — konkrétais mérkis

Nr. 2

KOPSUMMAS

58
59
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Iznakumi ir attiecigie produkti vai pakalpojumi (piemeram, finans€to studentu apmainu skaits, uzbiivéto celu garums kilometros utt.).
Ka aprakstits 1.4.2. punkta. Konkrétais(-ie) mérkis(-i)...




3.2.3. Kopsavilkums par aplésto ietekmi uz administrativajam apropriacijam
— [ Priekslikumam/iniciativai nav vajadzigas administrativas apropriacijas
— [ Priekslikumam/iniciativai ir vajadzigas $adas administrativas apropriacijas:

miljonos EUR (tr1s Zimes aiz komata)

Gads Gads Gads Gads Noradit tik gadu, cik nepiecieSams ietekmes
N N+1 N+2 N+3 ilguma atspogulosanai (sk. 1.6. punktu)

KOPA

daudzgadu finansu
shémas 7. IZDEVUMU
KATEGORIJAS
apropriacijas

Cilvekresursi

Citi administrativie
izdevumi

Starpsumma —
daudzgadu finans$u
shémas 7. IZDEVUMU
KATEGORIJA

Arpus daudzgadu
finanS$u shémas
7. 1IZDEVUMU

KATEGORIJAS®!

Cilvékresursi

Citi administrativie
izdevumi

Starpsumma — arpus
daudzgadu finansu
shemas 7. IZDEVUMU
KATEGORIJAS

KOPA

Vajadzigas cilvékresursu un citu administrativu izdevumu apropriacijas tiks nodrosinatas no GD apropriacijam, kas jau ir
pieskirtas darbibas parvaldibai un/vai ir pardalitas attiecigaja GD, vajadzibas gadijuma izmantojot arT vadoSajam GD gada
budzeta sadales procediira pieskirtus papildu resursus un nemot véra budzeta ierobezojumus.

60 N gads ir gads, kura priekslikumu/iniciativu sak istenot. Aizstajiet “N” ar paredz&to pirmo TstenoSanas gadu
(piem&ram, 2021. gads). Tas pats attiecas uz turpmakajiem gadiem.
61 Tehniskais un/vai administrativais atbalsts un ES programmu un/vai darbibu istenoSanas atbalsta izdevumi

(kadreizgjas BA pozicijas), netiesa petnieciba, tiesa petnieciba.
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3.2.3.1. Apléstie nepieciesamie cilvékresursi
— [ Priekslikumam/iniciativai nav vajadzigi cilvékresursi
— Priekslikumam/iniciativai ir vajadzigi Sadi cilvékresursi:

Saja tabula ir noradits aptuvens pilnslodzes ekvivalentu skaits, kas EUIPO varétu biit
nepiecieSams priekSlikuma TstenoSanai.

2024. gads* 2025. gads 2026. gads sakot no 2027. gada
(stenosanas periods) (istenoSanas periods) (darbibas periods) (darbibas periods)
EUIPO AD/AST personals 6 6 6 6
EUIPO ligumdarbinieki 6 6 24 4
Kopa 12 12 30 10

* Faktiskais datums ir atkarigs no ta, kad priekslikumu pienems likumdevegjiestades.

Lielais pilnslodzes ekvivalentu skaits tresaja gada (sist€émas darbibas pirmais gads) ir saistits
ar to, ka paredz&ts registrét Iidz 72 000 patentu saimju, savukart turpmakajos gados gaidams,
ka registraciju skaits samazinasies Iidz aptuveni 10 % no sakotng&ja registraciju skaita. Tomé&r
jaunas sist€mas faktiskas izmantoSanas raditaji vél nav skaidri — $is ir misu apléses, kuru
pamata ir ietekmes noveért€jums. Jaatzimé, ka iepriek$gja tabula noraditie personalresursi
ietver ar1 Cetrus pilnslodzes ekvivalentus katra gada operativai darbibai, piemé&ram,
kompetencu centra darbibai, kas kalpos par atbalsta biroju FRAND noteikSanas procesos
(samierinasana) un summeétas izmantosanas atlidzibas procesos.

Turklat darbibas perioda EUIPO tadus pakalpojumus, ka biutiskuma parbaudes un
samierinaSanu, nodos arpakalpojuma argjiem ekspertiem. Prognoz€jam, ka treSaja gada
biutiskuma parbauzu veiksanai biis nepiecieSami aptuveni 82 ekspertu pilnslodzes ekvivalenti
un, sakot no ceturta gada, Sis raditdjs samazinasies lidz astoniem ekspertu pilnslodzes
ekvivalentiem. Prognoz€jam ari, ka katru gadu biis nepiecieSami aptuveni divi pilnslodzes
ekvivalenti samierinataju pakalpojumu sniegSanai.

Saja tabula ir noraditas aptuvenas izmaksas par pilnslodzes ekvivalentiem, kas EUIPO varétu
biit nepieciesami priekSlikuma 1stenoSanai.

Miljonos EUR (11dz trim zim&m aiz komata) salidzinamas cenas

2024. gads* 2025. gads 2026. gads sakot no 2027.gada
(istenosanas periods) | (istenosanas periods) | (darbibas periods) (darbibas periods)
EUIPO AD/AST personals 0,790 0,790 0,790
EUIPO ligumdarbinieki 0,810 3,120 0,520
Kopa 1,590 3,900 1,310

* Faktiskais datums ir atkarigs no ta, kad priekslikumu pienems likumdevegjiestades.

Papildus tam ir paredzétas vienreizgjas IT izmaksas 0,815 miljonu EUR apmeéra un ikgadgjas
IT uzturéSanas izmaksas 0,163 miljonu EUR apméra.

Talak ir noradita aplésta atlidziba arpakalpojuma piesaistitajiem ekspertiem.

Miljonos EUR (l1dz trim zZimém aiz komata) salidzinamas cenas

2024.*#-2025. gads 2026. gads sakot no 2027. gada
(istenoSanas periods) (darbibas periods) (darbibas periods)
Arégjie eksperti 74,025 9,067
14
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Detalizeti aprékini un prognozes ir doti ietekmes noveértejuma, A7.1. pielikuma.

Aplése izsakama ar pilnslodzes ekvivalentu

Gads Gads
N N+1

Gads
N+2

Gads
N+3

Noradit tik gadu, cik
nepiecieSams ietekmes ilguma
atspogulo$anai (sk.

1.6. punktu)

«Statu saraksta ietvertas amata vietas (ierédni un pagaidu darbinieki)

2001 02 01 (Galvena mitne un Komisijas parstavniecibas)

20 01 02 03 (Delegacijas)

010101 01 (Netiesa pétnieciba)

010101 11 (Tiesa pétnieciba)

Citas budzeta pozicijas (noradit)

*Arstata darbinieki (izsakot ar pilnslodzes ekvivalentu: FTE)®

20 02 01 (AC, END, INT, ko finans€ no visparigajam
apropriacijam)

2002 03 (AC, AL, END, INT un JED delegacijas)

XX 01 “ - galvenaja mitné
XX Yy ZZ

- delegacijas

010101 02 (AC, END, INT — netiesa pétnieciba)

010101 12 (CA, SNE, INT — tiesa pétnieciba)

Citas budzeta pozicijas (noradit)

KOPA

XX ir attieciga politikas joma vai budzeta sadala.

NepiecieSamie cilvékresursi tiks nodro§inati, izmantojot attieciga GD darbiniekus, kuri jau ir iesaistiti konkrétas
darbibas parvaldiba un/vai ir pargrupéti attiecigaja GD, vajadzibas gadijuma izmantojot arT vadoSajam GD gada
budzeta sadales procediira pieskirtos papildu resursus un nemot véra budzeta ierobezojumus.

Veicamo uzdevumu apraksts:

Iergdni un pagaidu darbinieki

Arstata darbinieki

62

darbinieki, JED — jaunakie eksperti delegacijas.
63

pozicijam).

LV Is

AC — ligumdarbinieki, AL — vietgjie darbinieki, END — valstu norikotie eksperti, INT — agentiiru

Arstata darbiniekiem paredzeto maksimalo summu finans€é no darbibas apropriacijam (kadreizéjam BA
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3.2.4.  Saderiba ar pasreizéjo daudzgadu finansu shemu
Neattiecas. Priekslikumu parvalda EUIPO un finans€ no maksam.
Priekslikums/iniciativa:

— [ pilnigi pietiek ar Iidzeklu parvietoSanu daudzgadu finansu shémas (DFS)
attiecigaja izdevumu kategorija

Aprakstiet, kas japarplano, noradot attiecigds budzeta pozicijas un summas. Lielas parplanoSanas
gadijuma sniedziet Excel tabulu.

— [ jaizmanto no DFS attiecigas izdevumu kategorijas nepieskirtas rezerves un/vai
pasie instrumenti, kas noteikti DFS regula

Paskaidrojiet, kas jadara, noradot attiecigas izdevumu kategorijas un budzeta pozicijas, atbilstosas
summas un instrumentus, kurus ierosinats izmantot.

— [ japarskata DFS

Paskaidrojiet, kas jadara, noradot attiecigas izdevumu kategorijas, budZeta pozicijas un atbilstosas
summas.

3.2.5. TreSo personu iemaksas
Priekslikums/iniciativa:
— [ neparedz treso personu lidzfinansgjumu
— [l paredz treSo personu sniegtu Iidzfinans€jumu atbilstosi $adai aplesei:

EUIPO iekaseés maksas visu savu izmaksu segSanai, ka ari atlidzibas izmaksai ar€jiem
ekspertiem. Talak redzamaja tabula ir noraditas EUIPO ickaséto maksu aptuvenas vertibas®.

Miljonos EUR (I1dz trim zZim&m aiz komata) salidzinamas cenas

2024.%-2025. gads 2026. gads sakot no 2027. gada

(istenosanas periods) (darbibas periods) (darbibas periods)

78,329 10,782

3.3. Aplesta ietekme uz ienémumiem
— [ PriekSlikums/iniciativa finansiali neietekmé ienémumus.
— [ Priekslikums/iniciativa finansiali ietekmé:
- O] pasu resursus
— L citus ienémumus

— Atzimgjiet, ja ien€émumi ir pieskirti izdevumu pozicijam [

64 Maksas sedz arT IT uzturéSanas izmaksas un dalu no vienreizgjam izmaksam (kuras paredzets atgt

desmit gadu laika).
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