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INDOKOLAS

1. A JAVASLAT HATTERE
. A javaslat indokai és céljai

A szabvanyositas jelentOsen hozzajarul az ipari innovacidhoz €s a versenyképességhez. Az
eredményes szabvanyok ¢élvonalbeli technoldgidkon alapulnak, amelyekhez komoly kutatési
¢s fejlesztési beruhdzasra van sziikség. Szamos szabvanyfejlesztési szervezet, példaul az
ETSI! és az IEEE? szabalyai értelmében a vallalatok és a maganszemélyek az egyes
szabvanyokhoz vald technikai hozzédjarulasukat szabadalmaztathatjdk. A szabvanyhoz
nélkiilozhetetlen technologiat védod szabadalmakat szabvanymegfelel0ségi szempontbol
elengedhetetlen szabadalmaknak (méas néven: SEP) nevezik. A szabvanyfejlesztési
szervezetek jellemzden eldirjak, hogy annak a személynek vagy vallalkozasnak, aki vagy
amely a szabadalmazott technoldgidjat szabvanyba kivanja foglalni, kotelezettséget kell
vallalnia arra, hogy a vonatkozd szabadalmak felhasznélasat engedélyezi masoknak, akik a
szabvanyt hasznalni kivanjak (a szabvanyt hasznalé/alkalmazé cégeket alkalmazonak is
nevezik®). Ezeket a hasznositdsi engedélyeket az alkalmazoknak tisztességes, észszerii és
megkiilonboztetésmentes (fair, reasonable and non-discriminatory, a tovabbiakban: FRAND)
feltételek mellett kell biztositani. Ha a szabadalom jogosultja nem hajland6 ilyen
kotelezettséget vallalni, a szabadalmaztatott technoldgiaja nem keriilhet be a szabvanyba.

Az ezen javasolt kezdeményezés atfogd céljai a kovetkezdk: i. annak biztositasa, hogy a
végfelhasznalok, koztiik a kisvallalkozasok és az unids fogyasztok a leglijabb szabvanyositott
technologidkon alapuld termékek eldnyeit élvezhessék, ii. vonzova tegye az EU-t a
szabvanyositasi innovacié szdmara, ¢és iii. mind a SEP-jogosultakat, mind pedig az
alkalmazokat arra 0sztondzze, hogy az EU-ban folytassanak innovéaciot, az EU-ban allitsanak
elo és értékesitsenek termékeket, és versenyképesek legyenek az EU-n kiviili piacokon.
A kezdeményezés célja, hogy 0Osztondzze az eurdpai cégek részvételét a szabvanyositasi
folyamatban ¢€s az ilyen szabvanyositott technoldgidk széles korli alkalmazasaban, kiillonosen
az loT-4gazatokban.

Ezzel 0sszefiiggésben a kezdeményezés céljai a kovetkezok: 1. az engedélyezési targyalasok
megkonnyitése érdekében részletes informaciokat tegyen elérhetdvé a SEP-ekrdl és a
meglévd FRAND-feltételekrdl, ii. az értéklancban novelje a SEP-ek hasznositdsanak
engedélyezésével kapcsolatos tudatossagot, és iii. alternativ vitarendezési mechanizmust
biztositson a FRAND-feltételek meghatarozasara.

A Bizottsag 2017. évi, , A szabvanymegfelel6ségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmakkal kapcsolatos unids megkozelités meghatarozasa™ cimii kozleménye 4tfogo és
kiegyensulyozott megkdzelitést szorgalmazott a SEP-ek hasznositasanak engedélyezése terén,
hogy 0sztondzze a legjobb technoldgidk hozzdjaruldsat a globalis szabvanyositasi
eréfeszitésekhez, és eldsegitse a szabvanyositott technologiakhoz vald hatékony hozzaférést.

Eurdpai Tavkozlési Szabvanyiigyi Intézet.

Institute of Electrical and Electronics Engineers (Villamos- és Elektronikai Mérnokok Intézete).
Bizonyos esetekben egy SEP-jogosult lehet alkalmazé és forditva — valdjdban a szabvanyok
kidolgozasaban részt vevl szamos vallalat vertikalisan integralt, és ezért mindkét kategoriaba tartozik.
Ezért nem teljesen pontos a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmak vildgat
két teljesen kiilonalld csoportra — SEP-jogosultakra és SEP-alkalmazokra — osztani. A hatasvizsgalatban
azonban a konnyebb hivatkozas érdekében ezeket a kifejezéseket hasznaljuk a szabvanymegfeleldségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmakat birtoklo (azaz jogosult) és a szabvanymegfeleldségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmakat a termékeikben alkalmazo (azaz alkalmazd) vallalatokra.
A szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmakkal kapcsolatos uniés megkozelités
meghatarozasarol szol6 kozlemény, COM(2017) 712 final, 2017.11.29.
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A Bizottsag elismerte, hogy nagyobb atlathatosagra van sziikség, és foglalkozott a FRAND-
feltételeknek megfeleld hasznositidsi engedélyezés ¢€s a SEP-ek érvényesitésének egyes
aspektusaival. A Bizottsag allaspontjat a Tandcs 6681/18. sz. kovetkeztetései® is tamogattak,
¢és a Tandcs hangsulyozta a fokozott atlathatésag fontossagat.

A Tanacs 2020. november 10-én a 12339/20. sz. tanicsi kovetkeztetésekben® felkérte a
Bizottsagot, hogy terjesszen eld javaslatokat az EU jovdbeli szellemi tulajdonra vonatkozo
politikajara vonatkozoan. A Tanacs arra 0sztonozte a Bizottsagot, hogy mielébb terjessze eld
a bejelentett szellemi tulajdonra vonatkozo cselekvési tervet, amely olyan kezdeményezéseket
tartalmaz, amelyek célja, hogy a szellemitulajdon-védelem hatékonyabba ¢és megfizethetobbé
véaljon, kiilondsen az unids kis- és kozépvallalkozasok (a tovabbiakban: kkv-k)’ szdmara,
valamint hogy elémozditsa a szellemi tulajdon — kiilondsen az olyan kulcsfontossagu
eszk6zok, mint a SEP-ek — hatékony megosztasat, mikdzben megfeleld és méltanyos dijazast
biztosit a technologiafejlesztok szamara.

A Bizottsag 2020. november 25-én kozzétette a szellemi tulajdonra vonatkoz6 cselekvési
tervet®, amelyben bejelentette, hogy céljai kozott szerepel az 4tlathatdsag és a kiszamithatosag
elémozditasa a SEP-ek hasznositasinak engedélyezése terén, tobbek kozott ezen
engedélyezési rendszer javitdsa révén, az unids ipar és a fogyasztok, kiillondsen a kkv-k
javara. A cselekvési terv megallapitotta, hogy az autdiparban egyre tobb a SEP-ek
hasznositasaval kapcsolatos jogvita, és hogy mas loT-4gazatok is ilyen jogvitdk targyava
valhatnak, amint elkezdik hasznalni a halézati Osszekapcsoltsagi és egyéb szabvanyokat.
A tervet a Tanacs 2021. jinius 18-i kdvetkeztetései’ és az Eurdpai Parlament (a tovabbiakban:
EP) allasfoglalasa!® tdmogatta. Az EP elismerte, hogy erds, kiegyenstlyozott és szilard
szellemitulajdon-védelmi rendszerre van sziikség, és egyetértett a Bizottsag alldspontjaval,
miszerint a tisztességes engedélyezési targyaldsokhoz sziikséges atlathatosag nagymértékben
fiigg a SEP-ek létezésére, hatdlyara és nélkiilozhetetlenségére vonatkozd informaciok
hozzaférhetoségétol. Az EP arra is felkérte a Bizottsdgot, hogy tegye egyértelmiibbé a
FRAND kiilonb6z6 aspektusait, ¢és vegye fontolora a SEP-ek hasznositdsanak
engedélyezésére vonatkoz6 hatékonyabb targyaldsok és a pereskedések csokkentésének
lehetséges 0sztonzait.

Ezzel a kezdeményezéssel parhuzamosan a Bizottsdg aktualizalta a szabvanyositasi
stratégiat!! és feliilvizsgdlja a horizontélis irinymutatasokat'?. A 2022 februarjaban kozzétett
1) szabvanyositasi stratégia célja, hogy megerdsitse az EU globalis szabvanyalkotd szerepét,

A Tanacs kovetkeztetései a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl, amint azt a Tanacs (Bels6 piac,
ipar, kutatas és tirkutatas) a 2018. marcius 12-i iilésén jovahagyta.

A Tanacs kovetkeztetései a szellemi tulajdonra vonatkozo politikardl és a formatervezési mintak unios
rendszerének feliilvizsgalatarol, a 2020. november 10-i iilésén elfogadott formaban.
https://single-market-economy.ec.europa.eu/smes/sme-definition_en

A Bizottsag kozleménye az Europai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Europai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — Az EU innovacids lehetdségeinek maximalis kiakndzasa —
A szellemi tulajdonra vonatkozd, az Unio helyreallitasat és reziliencidjat tdmogatd cselekvési terv,
2020. november 25., COM(2020) 760 final.

A Tanacs kovetkeztetései a szellemi tulajdonra vonatkozo politikardl, amint azt a Tanacs (Gazdaségi és
Pénziigyi Ugyek) 2021. jinius 18-i iilésén jovahagyta.

Az Eurdpai Parlament 2021. november 11-i allasfoglaldsa a szellemi tulajdonra vonatkozd, az Unid
helyreallitasat és rezilienciajat tamogato cselekvési tervrol (2021/2007(INT)).

1 COM(2022) 31 final, 2022.2.2., Az EU szabvanyositéasi stratégidja. Kézlemény — Az Eurdpai Unid
szabvanyositasi stratégiaja: Globalis szabvanyok kialakitasa a reziliens, zold és digitalis egységes unids
piac tamogatasa érdekében, COM(2022) 31 final, Briisszel, 2022.2.2.

A Bizottsag kdzleménye — Iranymutatas az Europai Unié miikddésérdl szolo szerzodés 101. cikkének a
horizontalis egyiittmiikddési megallapodasokra valé alkalmazhatosagarol (HL C 11., 2011.1.14., 1. 0.)
(jelenleg feliilvizsgalat alatt).
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elOsegitse a nemzetkdzi versenyképességet, €s lehetdvé tegye a reziliens, zold és digitalis
gazdasag kialakitdsat. A SEP-ekre vonatkozé jelenlegi kezdeményezés kiegésziti a
szabvanyositasi stratégiat és a jelenleg feliilvizsgalat alatt 4116 horizontélis irinymutatasokat!'>.

Ez a kezdeményezés a globalis fejlemények szempontjabdl is fontos. Egyes feltorekvo
gazdasagok példaul sokkal agresszivebb megkozelitést alkalmaznak a sajat fejlesztési
szabvanyok eldmozditasa terén, és versenyeldnyt biztositanak iparagaiknak a piacra jutas és a
technologia bevezetése terén. Az Egyesiilt Kiralysag, az Egyesiilt Allamok és Kina birdsagai
— sajatos jellemzoikkel — szintén ugy dontdttek, hogy hataskorrel rendelkeznek a globalis
FRAND-feltételek meghatarozasara olyan konkrét esetekben, amelyek hatdssal lehetnek az
uniés iparagra'®. Néhany orszag a SEP-ek hasznositasanak engedélyezésérél sz6lo
targyalasokra vonatkozé iranymutatasokat is kiadott'®, vagy azok kidolgozasat mérlegeli'®.

. Osszhang a szabalyozasi teriilet jelenlegi rendelkezéseivel

A szabvanyositasi megallapodasok altalaban jelentés pozitiv gazdasagi hatasokkal jarnak.
A potencialis SEP-jogosultnak nyilatkoznia kell a szabvanyfejlesztési szervezetnek arrol,
hogy hajland6-e szabadalmainak hasznositdsit FRAND-feltételekkel engedélyezni, ha a
szabvanyt termékekben vagy azok relevans alkotdelemeiben alkalmazzak. Ha a szabadalom
jogosultja nem vallal FRAND-kotelezettséget a  szabvanyfejlesztési  szervezet
szellemitulajdon-jogokra vonatkozd politikdjaval 6sszhangban, akkor SEP-hozzajarulasai nem
keriilhetnek be a szabvanyba. A szabadalmaztatott technologia szabvanyba torténd
beépitésével azonban a SEP-jogosult erds gazdasagi poziciot foglal el a potencialis
szabvanyalkalmazoval szemben, mivel a szabvanyokat beépiteni kivano alkalmazdk nem
tudjak megkeriilni ezeket a szabadalmakat, és vagy meg kell fizetniilk a hasznositasi
engedélyt, vagy le kell mondaniuk a szabvanyt haszndld termékek gyartasarol. Minél
szélesebb korben alkalmazzdk a szabvanyt, anndl erdsebb lehet a jogosult pozicidja, ami
szintén a SEP-jogosult versenyellenes magatartdsahoz vezethet.

A horizontalis irdnymutatdsok Utmutatdst nyudjtanak a szabvanyfejlesztési szervezetek
szamara arrol, hogyan végezzenek onértékelést az EUMSZ 101. cikke (1) és (3) bekezdésének
megfeleléen a szabvanyositdsi megallapodasok esetében. Az iranymutatasok az aldbbi négy
elvet hatarozzdk meg, amelyeket a szabvanyfejlesztési szervezeteknek az onértékelés soran

13 7. fejezet, 263. bekezdés.

14 Az Egyesiilt Kiralysag Legfelsobb Birosaganak 2020. augusztus 26-i itélete, Unwired Planet kontra
Huawei, UKSC 2018/0214, [2020] UKSC 37; az Egyesiilt Allamok Kalifornia kozponti korzetének
keriileti birosaganak hatarozata, TCL kontra Ericsson, 8:14-cv-00341-JVS-DFM, mindkét fél
hozzajarulasaval. A Kinai Legfelsébb Birosag 2021. augusztus 19-i itélete, OPPO kontra Sharp, Zui
Gao Fa Zhi Min Xia Zhong, 517, a Wuhani Kozépszintli Birosag 2020. szeptember 23-i végzése,
Xiaomi kontra Interdigital, (2020) E 01 Zhi Min Chu 169 1; a Wuhani Kézépszintli Birdsag végzése,
Samsung kontra Ericsson, [2020], E 01 Zhi Min Chu 743.

A Japan Szabadalmi Hivatal utmutatdja a szabvanymegfeleldéségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmak hasznositasaval kapcsolatos engedélyezési targyalasokhoz; dél-koreai irdnymutatds a
szellemitulajdon-jogok tisztességtelen gyakorlasarol; a Szingapuri Verseny- és Fogyasztovédelmi
Bizottsag iranymutatasa a szellemitulajdon-jogok kezelésérdl.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok visszavonta a F/RAND-kételezettségek hatalya ald tartozo,
szabvanymegfeleldségi  szempontbol elengedhetetlen szabadalmak hasznositdsdra vonatkozo
engedélyezési targyalasokrol és jogorvoslatokrdl szold szakpolitikai nyilatkozatat, és egyetértési
nyilatkozatot kotott a WIPO Valasztottbirdsagi és Kozvetitdi Kozpontjaval. Az Egyesiilt Kiralysag
2021-ben elinditott egy folyamatot a SEP-ekkel és az innovacioval kapcsolatban, amely jelenleg is tart.
India tavkozlési minisztériuma targyalja a Digicom szellemitulajdon-jogi igazgatdtanacs felallitasara
vonatkoz6 javaslatot, amely a szellemitulajdon-jogok hasznositasinak engedélyezését és a
szellemitulajdon-jogok kezelését hivatott elésegiteni a tavkozlési agazatban. Kina targyalasokat
folytatott a monopoliumellenes torvénye végrehajtasi rendeleteinek modositasi tervezetérél. A japan
szabadalmi hivatal feliilvizsgéalja iranymutatasait, a METI pedig tanulméanyozdcsoportot inditott a SEP-
ek engedélyezési kornyezetével kapcsolatban.
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figyelembe kell venniiik: i. a szabvanyositasban vald részvétel korlatlan, ii. a szabvany
elfogadésara iranyul6 eljaras atlathatd, iii. a szabvanynak valé megfelelés nem kotelezd, iv. a
szabvany FRAND-feltételek mellett ténylegesen hozzaférhet6. Ennek fényében a
szabvanyfejlesztési szervezet szellemitulajdon-jogokra vonatkozd politikdi altaldban
megkovetelik, hogy a szabvanyfejlesztésben résztvevok hozzak nyilvanossagra a szabadalmak
(beleértve a folyamatban 1évé szabadalmi bejelentéseket is) 1étezését, amelyek a vonatkozo
szabvany szempontjabol nélkiilozhetetlenek lehetnek vagy azza valhatnak. Az alkalmazoknak
fészabaly szerint hasznositasi engedélyre van sziikségiik a szabadalom jogosultjaitol a
szabvany alkalmazasahoz. A SEP-jogosultak altalaban felkérik az alkalmazokat, hogy
FRAND-feltételekkel adjanak ilyen hasznositasi engedélyt. Az Eurdpai Unid Birdsaga (a
tovabbiakban: EUB) a Huawei kontra ZTE iigyben!” hozott mérfoldkének szamito itéletében
elismerte a SEP-jogosult jogat arra, hogy szabadalmait a nemzeti birdsagok el6tt érvényesitse,
¢s meghatarozta azokat a feltételeket (Iépéseket), amelyeknek teljesiilnilik kell ahhoz, hogy a
SEP-jogosult ne ¢éljen vissza er6folényével, amikor jogsértés megsziintetésére irdnyuld
kérelmet nyujt be. Mivel a szabadalom kizardlag a kibocsatasi helye szerinti joghat6sagban
(pl. Németorszag, Franciaorszdg, USA, Kina stb.) biztosit kizdrélagos jogot a szabadalom
tulajdonosanak arra, hogy megakadalyozza, hogy harmadik fél a taldlmanyt a tulajdonos
beleegyezése nélkiil hasznalja, a szabadalmi jogvitakra a nemzeti szabadalmi jogszabalyok ¢s
a polgari peres vagy végrehajtasi jogszabalyok az irAnyadok'®.

. Osszhang az Uni6 egyéb szakpolitikaival

crer

kozzétett 1) unios szabvanyositasi stratégia célja az EU globalis versenyképességének
megerdsitése, reziliens, zold és digitalis gazdasdg lehetdvé tétele, valamint a demokratikus
értékek rogzitése a technologiai alkalmazasokban, az eurdpai szabvanyok magas szinvonalu
teljesitményének megoérzése mellett. Ez a kezdeményezés kiegésziti a szabvanyositasi
stratégiat, mivel az a célja, hogy a szabvanyokba beépitett szabadalmaztatott technologiak
hasznositasara irdnyuld engedélyezés megkonnyitése révén 0Osztondzze és jutalmazza a
csucstechnoldgidk szabvanyokhoz valo folyamatos hozzajarulasat.

A kezdeményezés kiegésziti a jelenleg fellilvizsgélat alatt 4116 horizontalis iranymutatasokat
is. Ez utdbbiak a szabvanyositasi folyamattal kapcsolatos kérdésekkel foglalkoznak, és
biztositjdk a szabvanyhoz vald6 FRAND-feltételek melletti hozzaférést. A kezdeményezés
eszkozoket biztosit a SEP-ek hasznositasanak engedélyezési folyamata megkdnnyitésére a
szabvany kozzététele utdn, anélkiil, hogy allast foglalna a versennyel kapcsolatos
kérdésekben.

2. JOGALAP, SZUBSZIDIARITAS ES ARANYOSSAG
. Jogalap

A kezdeményezés olyan szabvanyokra vonatkozik, amelyekhez a szabadalom jogosultja
szabadalmaztatott technoldgiaval jarult hozza, és amelyek tekintetében kotelezettséget vallalt
a szabvanyfejlesztési szervezettel szemben arra, hogy FRAND-feltételek mellett ad

17 A Birésag 2015. julius 16-i itélete, Huawei Technologies Co. Ltd kontra ZTE Corp. és ZTE
Deutschland GmbH, C-170/13, ECLI:EU:C:2015:477.

Harmonizalta az Eurépai Parlament és a Tanacs 2004/48/EK iranyelve (2004. aprilis 29.) a szellemi
tulajdonjogok érvényesitésérdl (HL L 157., 2004.4.30., 45. o0.).

A Bizottsag kozleménye az Europai Parlamentnek, a Tandcsnak, az Europai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — Az EU szabvanyositasi stratégiaja — Globalis szabvanyok
kialakitasa a reziliens, zold és digitalis egységes unidés piac tamogatasa érdekében, 2022.2.2.
COM(2022) 31 final.
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hasznositasi engedélyt. Azokat a szabvanyokat, amelyek tekintetében a szabadalom
jogosultjai FRAND-ko6telezettséget vallalnak, a tagallamok kozott és vilagszerte hatarokon
atnyuloan alkalmazzédk. A SEP-ek hasznositasdnak engedélyezése is ritkan nemzeti szinti.
A hasznositasi megallapodasok 4altalaban globalisak, ¢és figyelembe vehetnek bizonyos
regionalis szempontokat. A szoban forgd nemzetkdzi szabvanyok olyan technologidkat
fednek le, mint a 4G, 5G, Wi-Fi, HEVC, AVC, DVB és mas, a termékek interoperabilitasat
vilagszerte biztositd technologiak.

Az EUMSZ 114. cikke képezi a megfeleld jogalapot, mivel a cél az egységes piac 1étrehozasa
¢s milkddése feltételeinek javitasa. A kezdeményezés célja, hogy biztositsa a SEP-ek
hasznositasa engedélyezésének hatékonysagat, megkonnyitse a szabvanyokhoz valo jogszerii
hozzaférést és elomozditsa a szabvanyok szélesebb kort elfogadasat. A SEP-ekre
vonatkozoan nincsenek konkrét unids vagy nemzeti szabdlyok, eltekintve bizonyos
versenyjogi iranymutatasoktol vagy birosagi itéletekt61?°. Ezen tilmenden, amint azt az EUB
a Huawei kontra ZTE {igyben elismerte, az eurdpai szabadalom megadéasara vonatkozo6 kozos
szabalyoktol eltekintve az eurdpai szabadalomra tovabbra is azon szerz6dd allamok nemzeti
joga az iranyado, amelyekre azt megadtak, ahogyan ez a nemzeti szabadalmak esetében is
érvényes.

Az EUB meger6sitette®!, hogy az EUMSZ 114. cikkének alkalmazésara akkor van lehet8ség,
ha a cél a tagallamok kozotti kereskedelem el6tti olyan akadalyok kialakuldsanak megel6zése,
amelyek a nemzeti jogszabalyok eltérd fejlodésébol erednek. Ugyanakkor az ilyen akadalyok
keletkezésének valdszinlinek kell lennie, és a kifogésolt intézkedésnek ezen akadéalyok
megelézésére kell iranyulnia. Egyes tagallami birdsagok, kiilonosen a holland??, a francia®® és
a német>* birdsagok a FRAND-dal kapcsolatos kérdéseket a nemzeti birdsagi eljarasokban az
eléjik terjesztett jogvitak koriilményei alapjan vizsgaljak. Ezek az tigyek eltérd megkdzelitést
(nem feltétleniil eltérd eredményt) mutatnak a regionalis vagy globalis szabvanyokat lefedd
SEP-ekkel kapcsolatos FRAND-meghatarozas tekintetében. A tagallamok illetékes birosagai
szamara nehézséget jelent a SEP-ekkel kapcsolatos ligyek kezelése és a FRAND részletes és
kovetkezetes meghatarozdsa. Ez nagyrészt az atlathatosdg hidnya és az ilyen dontések
szempontjabol  kozponti jelentdségli  kérdések — mint példaul a szabadalmak
nélkiilozhetetlensége, az Osszehasonlithatd hasznositdsi engedélyek és a FRAND-
kovetelmények betartdsa — Osszetettsége miatt van igy. Bar a kezdeményezés nem értelmezi
az EUB it¢lkezési gyakorlatat, és nem fogad el magara a FRAND-meghatarozasra vonatkozo
modszereket, olyan mechanizmusokat hoz 1étre, amelyek eldsegitik a sziikséges

2 A Bizottsag kozleménye — Iranymutatas az Europai Unié miikddésérdl szolo szerzédés 101. cikkének a

horizontalis egyiittmiikodési megallapodasokra vald alkalmazhatosagarol (HL C 11., 2011.1.14., 1. 0.),

CELEX: és az EUB esetjoga, kiilondsen Huawei kontra ZTE, C-170/13, ECLI:EU:C:2015:477.

A Birésag 2006. december 12-i itélete, Németorszag kontra Parlament és Tanacs, C-380/03,

ECLIL:EU:C:2006:772, 38. pont és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat, valamint a Bir6sag 2009.

februar 10-1 itélete, frorszég kontra Parlament és Tanacs, C-301/06, ECLI:EU:C:2009:68, 64. pont;

ezzel kapcsolatban l1asd még: a Birdsag 2006. majus 2-i itélete, Egyesiilt Kiralysag kontra Parlament és

Tanécs, C-217/04, ECLI:EU:C:2006:279, 60—64. pont.

2 A Hagai Fellebbviteli Birosag 2019. julius 2-i itélete, Philips kontra Wiko, C/09/511922/HA ZA 16-
623; a Hoge Raad 2022. februar 25-i itélete, Wiko kontra Philips, 19/04503, ECLI:NL:HR:2022:294; a
Hagai Keriileti Birosag 2021. december 15-i itélete, Vestel kontra Access Advance,
ECLI:NL:RBDHA:2021:14372.

z A Parizsi Birdsag el6készitd birdjanak 2020. februar 6-i végzése, TCT kontra Philips, RG 19/02085 —

Portalis 352]J-W-B7D-CPCIX; TJ Paris, 3.3, 2021. december 7-i itélet, Xiaomi kontra Philips és ETSI,

RG 20/12558.

A Német Szovetségi Birosag (Bundesgerichtshof — BGH) 2020. majus 5-i itélete, Sisvel kontra Haier,

KZR 36/17, és a Német Szovetségi Birosag 2020. november 24-i itélete, FRAND-Einwand II, KZR

35/17; 2021. janius 24-i végzés, Nokia Technologies kontra Daimler, C-182/21, ECLI:EU:C:2021:575

(a Landgericht Diisseldorf elézetes dontéshozatal iranti kérelme, tordlve a nyilvantartasbol).
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atlathatosagot, novelik a biztonsagot ¢és csokkentik az ellentmondasos dontések lehetdségét.
Ez jelentdsen javitja a birosagoknak a SEP-jogvitak kezelésére vonatkozo6 képességeit.

. Szubszidiaritas (nem Kizarélagos hataskor esetén)

A nemzeti, regiondlis vagy helyi szinten az 4tlathatdsadg novelése és a SEP-ek hasznositasa
engedélyezésének megkonnyitése érdekében hozott intézkedések a kovetkezd okok miatt nem
feltétleniil hatékonyak. El6szor is, a SEP-ekre vonatkozé unids szintli megoldéas helyett
kiilonb6zé nemzeti megoldasok létezhetnek egy adott szabvannyal kapcsolatos SEP-ekre
vonatkozoan. Masodszor, egy uniods szintli megkozelités esetén nem lesz sziikség tobbre, mint
egy-egy szabadalomcsalddonkénti nélkiilozhetetlenségi ellendrzésre annak megallapitdsahoz,
hogy a szabadalmak valoban nélkiilozhetetlenek-e egy szabvany szempontjabol. Az
ellendrzés egyetlen, az egész EU-ra kiterjedd modszertan alapjan torténne. Harmadszor, a
nem kdzpontositott alternativ vitarendezési eljarasok eltérd eredményre juthatnak ugyanazon
SEP-portfolio esetében, ami megnyitja az utat az EU-n belil a legkedvezébb
igazsagszolgaltatdsi forum kivalasztasa el6tt. Az unios szintli megkozelités segithet elkertilni
ezeket a problémakat.

. Aranyossag

A kezdeményezés a SEP-ek és az arképzés atlathatosdganak megteremtéséhez sziikséges
mértékre korlatozodik, és az érdekelt felek szamara eszkozoket biztosit a SEP-ek
hasznositasanak engedélyezésére vonatkozd megallapodasok megtargyaldsahoz. Az unids
szintli fellépés hatékony lesz, és koltségmegtakaritast jelent az érdekeltek, kiilondsen a SEP-
jogosultak és a tagallamok szamara. Példaul lehetségessé valna a sok nyilvantartds helyett
egyetlen nyilvantartas, az EU egészére kiterjedd egyetlen nélkiilozhetetlenségi ellenérzés, az
ilyen ellendrzések elvégzésének egységes modszertana, valamint a FRAND-meghatarozas
egyszerlsitett €s atlathatdo folyamata. A SEP-jogosultaknak és -alkalmazdknak nem kell
ismételten ugyanazokat a koltségeket viselniiik minden olyan unios tagéllamban, amely az
europai szabadalmi oltalomra vonatkoz6 egyedi szabalyok bevezetése mellett dontott.

. A jogi aktus tipusanak megvalasztasa

A SEP-ekre és a FRAND-feltételekre vonatkozd unids szintll atlathatosagi szabalyok
harmonizal6 hatast gyakorolnanak az EU-n beliil, ami megkonnyitené a nemzeti birdsagok és
a jovobeli egységes szabadalmi birésag munkajat. E kezdeményezés megvaldsitasanak
eszkoze egy rendelet kellene, hogy legyen. A rendelet kozvetleniil alkalmazand6 lenne,
tobbek kozott azaltal, hogy egy unids ligyndkséget bizna meg az eurdpai szabadalmi oltalom
alatt allo védjegyek nyilvantartasanak vezetésével, valamint a FRAND k6z6s meghatdrozasi
eljarasanak létrehozéasaval, amely biztositand az egységességet az egész EU-ban €és nagyobb
jogbiztonsagot nytjtana. Ezek az eredmények iranyelvvel nem érhetdk el.

3. AZ UTOLAGOS ERTEKELESEK, AZ ERDEKELT FELEKKEL
FOLYTATOTT KONZULTACIOK ES A HATASVIZSGALATOK
EREDMENYEI

. A jelenleg hatalyban 1éve jogszabalyok utdlagos értékelése/célravezetoségi
vizsgalata

Nem alkalmazhat6
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. Az érdekelt felekkel folytatott konzultaciok

A Bizottsag webinariumsorozatot tartott’>. A webinariumok statisztikai a kdvetkezoképpen

foglalhatok Ossze: tobb mint 16 oOranyi tartalom; tobb mint 60 eldado; tobb mint
450 interakcio a kérdések és valaszok terén; tobb mint 1 700 latogatd az eseményeken; tobb
mint 800 f6 a Bizottsdg SEP-ekkel foglalkozé Teams csoportjdban; és Gsszesen tobb mint
1 000 vélaszado a Bizottsag felméréseire.

A véleményezési felhivast 2022. februar 14-én tették kozzé, €s 2022. majus 9-ig lehetett
véleményt benyujtani. Ezen idOszak alatt 97 valaszt és 49 allasfoglalast nytjtottak be.

A nyilvanos konzultaciora 2022. februar 14. és 2022. majus 9. kozott kertilt sor. Ezen iddszak
alatt 74 valasz érkezett.

Az indul6 vallalkozasoknak és kkv-knak szo6lo célzott felmérést 2022. oktober 28-an tették
kézzé, és 2022. november 20-an zarult le. Tobb érdekelt fél kérésére a felmérést 2022.
november 25-én befejezd nap nélkiil ujra megnyitottdk, hogy az érdekelt felek a dolgok
internetével kapcsolatos piacok fejlodésével parhuzamosan folyamatosan valaszolhassanak.
A Bizottsaghoz 2022 végéig 39 valasz érkezett.

A tagallamok képvisel6ivel a Bizottsag szellemi tulajdonra vonatkozo politikaval foglalkozo
szakértdi csoportjdban ¢és a vonatkozd tanicsi munkacsoportokban  folytattak
megbeszéléseket.

A fobb érdekelt felek, példaul a SEP-jogosultak, az alkalmazok, tandcsaddik és szakértdik,
valamint az Oket képviseld szOvetségek allaspontja nagyrészt ismert. Ezért a nyilvanos
konzultacié nagyon konkrét, a SEP-ekkel kapcsolatos kérdésekkel foglalkozott, és konkrét
lehetséges intézkedésekrdl kért véleményeket.

A valaszadok mintegy fele negativan értékelte a SEP-ek hasznositdsdnak engedélyezése
jelenlegi keretrendszerének a kkv-kra ¢és induldé vallalkozasokra gyakorolt hatésat,
egyharmaduk gy vélte, hogy nincs hatésa, és mintegy 5 % pozitivnak itélte.

A valaszadok kozel haromnegyede azért kérne hasznositasi engedélyt, hogy ne sértsen meg
egy szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalmat, 60 %-a pedig azért,
hogy tervezni tudja a termelést €s a koltségeket. A SEP-ek birtoklasanak/engedélyezésének {6
oka a K+F-be torténd befektetés megtériilésének biztositasa (a valaszok 70 %-a), ezt koveti a
SEP-ek védekezési/targyalasi céli felhaszndldsa (60 %) és a jovobeni szabvanyositdsi
folyamatban val6 részvétel (40 %).

A valaszadok haromnegyede — beleértve a tilnyomorészt alkalmazobarat nézeteket vallok
(alkalmazok) csoportjaba tartozo dsszes valaszadot is — a FRAND-jogdij mértékének, a SEP-
ek térképe (kik a szabvanymegfeleldségi szempontbol -elengedhetetlen szabadalmak
tulajdonosai) atlathatosaganak hidnyat és az eltérd birdsagi itéleteket nevezte meg a fo
problémaként. A tilnyomorészt a SEP-jogosultakat elonyben részesitd nézeteket vallok (SEP-
jogosultak) csoportjaban a f6 problémdanak a visszatartast és a perlési tilalmakat tekintették.

A vélaszadok tobb nyilvanos informaciot kértek a SEP-ekrdl a kovetkezOk tekintetében:
»szabadalom és bejelentés szama” (az Osszes valasz 88 %-a), ,,vonatkozé szabvany, valtozat,
szabvanyrészlet” (80 %), ,,a SEP-jogosultak elérhetéségei” (80 %), ,.,tulajdonjog atruhdzasa”
(77 %), ,.licenciaprogramok™ (76 %) és ,,altalanos FRAND-feltételek” (72 %). Az Gsszes
valaszadd mintegy 60 %-a és az alkalmazok 90 %-a tamogatta a harmadik fél altal végzett
nélkiilozhetetlenségi ellendrzéseket, amennyiben azokat fliggetlen szakérték végzik. A SEP-
jogosultjak minddssze 24 %-a tdmogatta ezt a megoldast. A valaszadok egyharmada ugy

2 Lasd a kovetkezd6 weboldalt: https://ec.europa.eu/growth/content/webinar-series-standard-essential-

patents_en
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vélte, hogy a nélkiilozhetetlenségi ellenérzéseknek nem szabadna jogi kovetkezményekkel
jérniuk.

Az 0sszes valaszadd mintegy kétharmada és az alkalmazok mintegy 80 %-a igy vélte, hogy a
nélkiilozhetetlenség vizsgalata segithet a termék SEP-ektdl valo fiiggdségének felmérésében
¢s annak eldontésében, hogy kivel kell targyalni, valamint a licenciigyletek
zokkendmentesebbé tételében €s a thlarazasok megeldzésében. A SEP-jogosultak tobb mint
fele nem értett egyet ezekkel a hatasokkal, de azzal viszont igen, hogy az ellenérzések
megbizhato attekintést nyujthatnak az egyes SEP-jogosultak nélkiil6zhetetlen szabadalmainak
aranyarol.

A valaszadok mintegy haromnegyede egyetértett azzal, hogy a tisztességes és észszerii
feltételek fligghetnek a termékben alkalmazott szabvany funkcionalitdsatol. Mintegy 70 %
ugy vélte, hogy ezeknek a feltételeknek fiiggetleneknek kell lenniiik az engedélyezés
szintjétol.

Az Osszes valaszado 70 %-a és az alkalmazok 100 %-a gy vélte, hogy fontos ismerni a
termékre vonatkoz6 észszerli Osszesitett jogdij mértékét. A SEP-jogosultaknak csak 20 %-a
osztotta ezt a nézetet.

A valasztottbirdskodast (az Osszes valasz 53 %-a) hasznosabbnak tartottdk a FRAND-
értekelés szempontjabol, mint a kozvetitést (35 %), kiilondsen a SEP-jogosultak és a
tudomanyos/hatésagi/nem kormanyzati szervezetek.

. Szakértéi vélemények beszerzése és felhasznalasa

A hatasvizsgalat elsdsorban, de nem kizarolagosan két kiilsé tanulmanyra és a SEP-szakértok
csoportjanak hozzajarulasara tdamaszkodott:

,Baron, J., Arque-Castells, P., Leonard, A., Pohlmann, T., Sergheraert, E.: Empirical
Assessment of Potential Challenges in SEP Licensing, Europai Bizottsag, DG GROW, 2023”;

»Charles River Associates: Transparency, Predictability, and Efficiency of SSO-based
Standardization and SEP Licensing, Europai Bizottsdag, DG GROW, 2016,
https://ec.europa.eu/docsroom/documents/48794”;

»A szabvanymegfeleloségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmak hasznositasdnak
engedélyezésével ¢és értékelésével foglalkozd szakértéi csoport — Hozzdjarulas a
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmakrél sz616 vitdhoz” (2021).

A Bizottsag szamos tanulmanyt készitett, amelyek koziil a legfontosabbak a kdvetkezdk:

»Europai Bizottsag, Kozos Kutatokézpont, Bekkers, R., Henkel, J., Tur, E. M., et al.: Pilot
study for essentiality assessment of standard essential patents, az Europai Unid
Kiadoéhivatala, 2020”;

,Landscape study of potentially essential patents disclosed to ETSI”, JRC, 2020;

»Licensing Terms of Standard Essential Patents: A Comprehensive Analysis of Cases”, JRC-
tanulmany (2017);

»Patents and Standards: A modern framework for IPR-based standardisation” (2014).

A Bizottsag emellett szdmos, az érdekelt felek altal benyujtott dokumentumot és
allasfoglalast, a témaval foglalkoz6 szakmai cikkeket és mas hatdosdgok megbizasabol késziilt
tanulmanyokat is attekintett. A Bizottsag elemezte a nem unids orszagok SEP-ekkel
kapcsolatos kezdeményezéseit. A hatdsvizsgalat és a rendelettervezet elkészitéséhez a
Bizottsag konzultalt vezetd szakértdkkel, birakkal és tudoméanyos dolgozokkal. Végiil a
Bizottsag szdmos webinariumon és konferencian vett részt.
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. Hatasvizsgalat

A Bizottsag hatasvizsgalatot végzett, és azt 2023 februdrjaban benyujtotta a Szabalyozoi
Ellen6rzé Testliletnek, majd 2023. marcius 17-én pozitiv véleményt kapott (a REF
hozzdadandd). A végleges hatasvizsgalat figyelembe vette az emlitett véleményben foglalt
¢észrevételeket.

A hatasvizsgalatban a Bizottsag a kovetkezd problémakat vizsgalta: magas engedélyezési
tranzakcids koltségek ¢és bizonytalansag a SEP-jogdijterhekkel kapcsolatban. Elegendd
informaci6 hidnyaban az alkalmazok képtelenek a licenckoltségeket figyelembe venni a
termékgyartas megtervezésekor, mivel nem tudjak megfelelé idoben elére felmérni, hogy
milyen mértékben fiiggenek a SEP-ekt6l. Mésrészt a SEP-jogosultjak a hossza és koltséges
targyalasokra panaszkodnak, kiilondsen a nagy alkalmazokkal.

Konkrétabban e problémak kovetkezd okait azonositottdk. Eldszor is, csak korlatozott
informaci6 all rendelkezésre arrdl, hogy kik a SEP-ek tulajdonosai, és nem biztos, hogy
minden szabadalom, amelyre hasznositasi engedélyt kérnek, valdéban sziikséges
(nélkiilozhetetlen) egy szabvany alkalmazasdhoz. Masodszor, nagyon kevés informécio all
rendelkezésre a SEP-licencdijakrol (FRAND-jogdij), igy a kevés szakértelemmel vagy
eréforrasokkal rendelkezd vagy azokkal nem rendelkezd alkalmazok képtelenek megitélni,
hogy a SEP-jogosultak jogdijkovetelései észszeriiek-e. Végezetiil pedig az engedélyezési
vitak 1d6- és koltségigényesek lehetnek.

Kovetkezésképpen a kezdeményezés célja, hogy megkonnyitse a SEP-ek hasznositdsanak
engedélyezésérdl szolod targyalasokat, és csokkentse a tranzakcids koltségeket mind a SEP-
jogosultak, mind az alkalmazdk szamara azaltal, hogy i. egyértelmtibbé teszi, hogy ki a SEP
tulajdonosa, és mely SEP-ek valdban nélkiilozhetetlenek, ii. a FRAND-jogdij és az egyéb
feltételek egyértelmiibbé tétele, beleértve a tudatossag novelését az egész értéklancban az
engedélyezéssel kapcsolatban, és iii. a SEP-vitarendezés megkonnyitése.

E célkitlizések elérésére a kovetkezd alternativakat vették fontoloéra (a szakpolitikai
alternativak fokozatosan épiilnek fel, mindegyik 0j elemekkel egésziti ki az el6z6t):

1. alternativa: Onkéntes iranymutatds. Ez a SEP-ek hasznositisanak engedélyezésével
kapcsolatos nem kotelezd érvényll iranymutatds kidolgozasat jelentené. Az Eurdpai Unid
Szellemi Tulajdoni Hivatalan (a tovabbiakban: EUIPO) belil létrehozott, a SEP-
kompetencia-kdzpont ingyenes tandcsaddst nyQjtana a kkv-knak az engedélyezési
targyalasokkal kapcsolatban (beleértve a képzéseket is), valamint figyelemmel kisérné a
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmak piacat, tanulmanyokat
készitene a SEP-ek hasznositasdnak engedélyezésérdl ¢€s eldmozditand az alternativ
vitarendezést.

2. alternativa: SEP-nyilvantartas nélkiillozhetetlenségi ellendrzésekkel. Azon SEP-
jogosultaknak, akik jogdij ellenében hasznositdsi engedélyt kivannak adni a
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmukra, ¢és azt az EU-ban
érvényesiteni kivanjak, be kell jegyeztetniiik a szabadalmakat a SEP-nyilvantartasba.
A nyilvantartds mindségének biztositdsa érdekében a nélkiilozhetetlenségi ellendrzést egy
fliggetlen értékeld végezné a Bizottsdg altal unids szinten meghatarozandd modszertan és az
EUIPO aéltal kezelt rendszer alapjan. Az alopcidk a kovetkezdk: 1. az Gsszes bejegyzett
szabadalom ellenérzése, vagy ii. a SEP-jogosultak altal elére kivalasztott kis szdmu
szabadalom ¢és minden egyes SEP-jogosult altal bejegyzett szabadalmak véletlenszerli
mintdjanak ellendrzése.

3. alternativa: SEP-nyilvantartas nélkiilozhetetlenségi ellenérzésekkel és békéltetési
(FRAND-meghatarozasi) eljarassal. Miel6tt peres eljarast inditandnak, a SEP-ek
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hasznositasanak engedélyezésével kapcsolatos jogvitdban ¢érintett feleknek kotelezo
békéltetési eljarason kellene atesniiik. A fliggetlen békéltetd megprobalna segiteni a feleket
abban, hogy kolcsondsen elfogadhatd engedélyezési feltételekben egyezzenek meg. Az eljaras
végén, ha a felek nem jutnak megallapodasra, a békélteté nem kotelezo érvényti jelentést ad ki
a FRAND-aranyra vonatkozo6 ajanlasokkal (amelynek van egy bizalmas €s egy nem bizalmas
része).

4. alternativa: Osszesitett jogdij a szabvanymegfeleloségi szempontbél elengedhetetlen
szabadalom esetében. A szabvany kozzététele elott vagy roviddel utdna torténd
felhasznalasért jard Gsszesitett jogdij (azaz a teljes maximalis ar) meghatarozasara szolgalo
eljarasokat kell létrehozni. A SEP-jogosultaktol elvarnak, hogy megallapodjanak ilyen
jogdijrol (esetleg a kompetencia-kozpont fiiggetlen kozvetitéjének segitségével). Emellett
mind az alkalmazdok, mind pedig a SEP-jogosultak szakértéi véleményt kérhetnének az
Osszesitett jogdijrol, és minden érdekelt fél kifejthetné véleményét. Végiil pedig a felek
kérésére a békéltetés soran is meg lehetne hatarozni az dsszesitett jogdijat. Ez az Gsszesitett
jogdij nem lenne kotelezo érvényl, és a SEP-nyilvantartasban keriilne kozzétételre.

5. alternativa: SEP-elszamolohaz. Egyablakos tigyintézési pont létrehozasa az alkalmazok
szdmara, hogy a kompetencia-kézpontnal letétbe helyezett Osszesitett jogdij befizetésével a
SEP-hasznositasi engedélyeket szerezzenek. A SEP-jogosultaknak tajékoztatniuk kell a
kozpontot arrol, hogyan osszdk fel kozottiik az Osszesitett jogdijat, és csak akkor tudjak
beszedni a jogdijfizetéseket, ha ez megtortént. Emellett hasznositasi megallapodasokat kell
kotnilik minden olyan alkalmazodval, aki letétet helyezne el. A SEP-jogosultak 4ltal a letétbe
helyezéstdl szamitott egy éven beliil be nem szedett jogdijakat az alkalmazdk visszakapjak.

4. alternativa (0nkéntes iranymutatis, SEP-nyilvantartis nélkiilozhetetlenségi
ellendrzésekkel, FRAND-meghatarozasi eljaras és a SEP-ekre vonatkozd oOsszesitett
jogdij meghatirozasa) az elonyben részesitett alternativa. Az alternativa csokkenti az
informacios aszimmetriat a SEP-jogosult és az alkalmazd kozott azaltal, hogy az utdbbi
szamara tdjékoztatast nyujt arrdl, hogy kik a jogosultjai az érintett SEP-eknek, hany SEP-et
jegyeztek be, ¢€s mekkora ezek nélkiilozhetetlenségi ardnya (az 0Osszes bejegyzett SEP
reprezentativ  véletlenszeri mintdjabol levezetve), valamint mekkora a szabvanyositott
technologia haszndlatdnak potencidlis [vagy maximalis] Osszkoltsége (Osszesitett jogdij).
A targyalas el6tti kotelezd békéltetés valoszintileg koriilbeliil 1/8-ra csokkenti a SEP-jogvitdk
rendezésének koltségeit, mivel a békeéltetd mindkét felet segiti a megallapodas elérésében.
A kompetencia-kozpont objektiv tajékoztatast, irdanymutatast és timogatast nyujt a kkv-knak a
SEP-ekkel ¢s a SEP-ek hasznositasdnak engedélyezésével kapcsolatban. Az alabbi tablazat az
elényoket és a koltségeket mutatja be.

1. tablazat: Az elonyben részesitett alternativa dtlagos éves becsiilt 6sszkoltsége és haszna
erintett félkent és helyszinenként (millio EUR)

EU nem EU Osszesen

A Koltségek -0,77 -0,77 -1,5
szabvanyme
gfeleléségi Hasznok 12,89 13,03 25,9
szempontbol
elengedhetet Netto 12,11 12,26* 24,4
len
szabadalmak
alkalmazoi
(SEP-
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alkalmazok)

A Koltségek -8,13 —46,04 —54,2
szabvanyme
gfeleléségi | Hasznok 3,79 21,50 25,3
szempontbol
elengedhetet | Nett6 —4,33 —24,54 -28,9
len
szabadalmak
jogosultjai
(SEP-
jogosultak)

Részosszeg (netto hatas az | 7,8 —-12,3 4.5
alkalmazokra és a
jogosultakra)

Haszon az eurdpai vagy | 29,0 29,0
nemzeti szabadalmi hivatal
szamara

Osszes netté haszon 36,8 —-12,3 24,5

* Az EU-ban leanyvallalatokkal rendelkez6, nem unios alkalmazokra vonatkozik.
Megjegyzés: kerekitett szamok, amelyek befolyasolhatjdk az 6sszegeket.
. Célravezeto szabalyozas és egyszerisités

Ez a kezdeményezés nem része a REFIT egyszerlsitésére irdnyuld torekvésnek, mivel
jelenleg nincsenek olyan unids szabdlyok a SEP-ekre vonatkozodan, amelyeket egyszeriibbé
vagy hatékonyabba lehetne tenni.

. Alapjogok

A javaslatnak javitania kell az {iizletmenetet mind a SEP-jogosultak, mind pedig az
alkalmazok, és végso soron mas vallalkozasok szamara (a Charta 16. cikke).

A javaslat tiszteletben tartja a szabadalmi jogosultak szellemitulajdon-jogait (az EU Alapjogi
Chartaja 17. cikkének (2) bekezdése), bar korlatozza az eloirt hataridon beliil be nem jegyzett
SEP-ek érvényesitésének lehetdségét, és az egyes SEP-ek érvényesitését megelézden
békéltetés (FRAND-meghatarozas) lefolytatasat irja el6. A szellemitulajdon-jogok
gyakorlasara vonatkoz6 korlatozasok az EU Charta értelmében megengedettek, feltéve, hogy
tiszteletben tartjak az aranyossag elvét. Az allando itélkezési gyakorlat szerint az alapvetd
jogok korlatozhatok, amennyiben ezek a korlatozasok megfelelnek az EU altal kovetett
altalanos érdekti céloknak, és nem jelentenek a kitlizott célhoz képest aranytalan és
kibirhatatlan beavatkozast, amely sérti a biztositott jogok alapvetd lényegét®®. Ebben a
tekintetben a javaslat kozérdekli, mivel unids szinten egységes, nyilt és kiszamithatd
informéaciokat és eredményeket biztosit a SEP-ekkel kapcsolatban a  SEP-

26 A Birésiag 1979. december 13-i itélete, Hauer kontra Land Rheinland-Pfalz, C-44/79,
ECLI:EU:C:1979:290, 32. pont; a Birosag 1989. julius 11-i itélete, Hermann Schrdder HS Kraftfutter
GmbH & Co. KG kontra Hauptzollamt Gronau, C-256/87, ECLI:EU:C:1999:332, 15. pont, és a Birosag
1989. julius 13-i itélete, Hubert Wachauf kontra Bundesamt fiir Erndhrung und Forstwirtschaft, C-5/88,
ECLIL:EEU:C:1989:321, 17. és 18. pont.
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jogosultak, -alkalmazok ¢és a végfelhasznalok szamara. Célja a technologia terjesztése a SEP-
jogosultak ¢és az alkalmazok kolesonds eldnyére. A FRAND-meghatdrozasra vonatkozo
szabalyok tovabba idoben korlatozottak, és az eljaras javitasat és egyszertsitését célozzak, de
végsd soron nem kotelezd érvénytiek?’.

A FRAND-meghatarozas Osszhangban van a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes
eljarashoz valo joggal is (az EU Charta 47. cikke), mivel az alkalmaz6 és a SEP-jogosult
teljes mértékben fenntartja ezt a jogot. Ha a szabvanymegfeleldségi szempontbol
elengedhetetlen szabadalmat nem jegyzik be, a hatékony jogérvényesitéshez vald jog kizarasa
ideiglenes, tehat korlatozott és sziikséges, tovabba megfelel a kozérdekl céloknak. Amint azt
az EUB megerdsitette’®, a birosaghoz fordulds eldfeltételeként kotelezd vitarendezés a
hatékony birdi jogvédelem elvével 0sszeegyeztethetonek mindsiil. A FRAND-meghatarozas
az EUB-itéletekben felvazolt kotelezd vitarendezés feltételeit koveti, figyelembe véve a
szabvanymegfeleldségi szempontbol  elengedhetetlen  szabadalmak  hasznositasa
engedélyezésének sajatos jellemzait.

4. KOLTSEGVETESI VONZATOK

A javaslat nincs hatassal az Europai Unidra. A kezdeményezéssel bevezetett SEP-rendszer
tovabbra is teljes mértékben Onfinanszirozdsu marad, az EUIPO kompetencia-kdzpontok
szolgaltatasait igénybe vevok altal fizetett dijakbol. Az EUIPO finanszirozza a kompetencia-
koézpont, a SEP-nyilvantartas és egyéb szolgaltatasok létrehozasanak koltségeit (beleértve az
informatikai koltségeket is). A rendszer teljes korti miikodésének megkezdésekor varhatéan a
felszamitott dijakbol megtériilnek ezek az alapitasi koltségek.

Az EUIPO becslései szerint a kompetencia-kozpont €s a nyilvantartas létrehozasanak
koltségei, beleértve az informatikai infrastruktirat is, koriilbeliil 2,4 milli6 EUR-t tesznek ki,
¢s akar 12 teljes munkaidds egyenértékes munkaidds alkalmazottat is igénybe vehetnek. Az
EUIPO 1j rendszerének tizemeltetési koltségei évente mintegy 2 millio EUR-t igényelnek (a
kiilsé szakértdk, példaul a nélkiilozhetetlenségi szakértok vagy a békéltetok szolgaltatasai
nélkiil). A koltségek magasabbak lesznek a kezdeti év(ek)ben, amikor varhatéan 72 000
szabadalomcsalad bejegyzésére és 14 500 SEP nélkiilozhetetlenségi ellendrzésére keriil sor (a
becslések szerint ez lesz az Osszes bejegyzés és nélkiilozhetetlenségi ellendrzés csticspontja).
A kovetkezd években a bejegyzések €s a nélkiilozhetetlenségi ellendrzések szama varhatdan a
cstcsérték 10 %-ara csokken. A mikodési iddszak alatt a kompetencia-kdzpont a
csucsév(ek)ben atlagosan koriilbeliil 30 teljes munkaidés alkalmazottat, a kdvetkezd években
pedig koriilbeliil 10 teljes munkaidds alkalmazottat igényel. A javaslat pénziigyi és
koltségvetési hatasait az e javaslathoz csatolt pénziigyi kimutatds tartalmazza. A koltségek
részletes szamitasat a hatasvizsgalat 7.1. melléklete tartalmazza.

z A békéltetd eljaras koveti az alternativ vitarendezési eljardsok kotelezd igénybevételének feltételeit,

amely a Birdsdg 2010. marcius 18-i, a C-317/08. sz. Rosalba Alassini kontra Telecom Italia SpA
igyben, a C-318/08. sz. Filomena Califano kontra Wind SpA iigyben, a C-319/08. sz. Lucia Anna
Giorgia Tacono kontra Telecom Italia SpA {igyben és a C-320/08. sz. Multiservice Srl kontra Telecom
Italia SpA tiigyben, a C-317/08., C-318/08., C-319/08. és C-320/08. sz. egyesitett ligyekben (ECLI:
EU:C:2010:146) hozott itéletében foglaltak szerint a birdsagi kereset befogadhatosaganak feltétele,
figyelembe véve a szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalmak hasznositasa
engedélyezésének sajatossagait.

28 Lasd a fenti 1abjegyzetet.
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5. EGYEB ELEMEK

. Végrehajtasi tervek, valamint az ellenorzés, az értékelés és a jelentéstétel
szabalyai

A Bizottsdg a kompetencia-kdzpont (EUIPO) altal gyiijtott adatokat felhasznalja e javaslat
végrehajtasanak és célkitlizéseinek nyomon kovetésére. A nyomonkdvetési tevékenységek
soran figyelembe kell venni a sziikséges végrehajtasi idGszakot (beleértve a Bizottsagra
ruhdzandé végrehajtdsi hataskorok alapjan sziikséges 1) végrehajtasi jogszabalyok
elfogaddsdhoz sziikséges 1d6t) és a piaci résztvevOknek az 1) helyzethez valo
alkalmazkodasdhoz sziikséges idot. A valtozasok értékeléséhez a Bizottsag figyelembe
kivanja venni a hatasvizsgalat 9. szakaszaban emlitett relevans mutatokat.

Az elsO értékelést a rendelet hatalybalépését kovetd 8 évre tervezik (figyelembe véve azt a
tényt, hogy a rendelet alkalmazéasa 24 honappal a hatalybalépést kdvetden kezdddik). Ez id6
alatt el kell fogadni a végrehajtasi jogi aktusokat, és szervezeti szempontbdl 1étre kell hozni a
kompetencia-kozpontot. Az ezt kdvetd értékeléseket 5 évente kell elvégezni.

. A javaslat egyes rendelkezéseinek részletes magyarazata
Az 1. cim hatdrozza meg a javaslat targyat és hatalyat.

A javaslat nagyobb atlathatosdgot biztosit a SEP-ek hasznositdsanak engedélyezéséhez
sziikséges informaciok, a SEP-ek bejegyzése, a bejegyzett SEP-ek nélkiilozhetetlenségi
értékelésére szolgald eljards, valamint a SEP-hasznositasi engedély FRAND-feltételeinek
meghatarozasara szolgalo eljaras tekintetében.

A javaslat az egy vagy tobb tagallamban hatalyos SEP-ekre vonatkozik. A javaslat olyan,
szabvanyfejlesztd szervezet altal kozzétett szabvanyokra vonatkozik, amely felhivja a SEP-
jogosultakat, hogy kotelezzék el magukat a tisztességes, észszerli és megkiilonboztetésmentes
(FRAND) feltételek szerinti engedélyezés mellett. Nem vonatkozik azokra a SEP-ekre,
amelyek a szabvanyt kozzé tevd szabvanyfejlesztd szervezet jogdijmentes szellemitulajdon-
politikdjanak hatalya ala tartoznak. A javaslat nem vonatkozik az e rendelet hatalya ala nem
tartozo SEP-ek érvénytelenségére és bitorlasara vonatkozo keresetekre.

A javaslat II. cime az EUIPO-n beliil 1étrehoz egy kompetencia-kozpontot az adatbazisok, a
nyilvantartds, a SEP-ek nélkiilozhetetlenségi ellendrzése és a FRAND-meghatarozasra
vonatkozé eljarasok kezelésére. A kompetencia-kdzpont emellett képzést, tdmogatast €s
altalanos tandcsadast nytjt a kkv-knak a SEP-ekrél, és noveli a SEP-ek hasznositasanak
engedélyezésével kapcsolatos tudatossagot.

A III. cim a szabvanyok ¢€s az Osszesitett jogdij bejelentési folyamatat, a SEP-ek bejegyzését
€s az Osszesitett jogdijra vonatkozd szakértéi véleményt részletezd rendelkezéseket
tartalmazza. Tartalmazza tovabba azokat az informaciokat és adatokat érinté rendelkezéseket,
amelyeket a kompetencia-kdzpont a nyilvantartasba ¢és az adatbazisokba felvesz.
A bejegyzésért dijat kell fizetni.

A SEP-ek bejegyzési folyamata akkor indul, amikor a kézremiikodok vagy az alkalmazdk
bejelentik a kompetencia-kdzpontnak a szabvanyt és/vagy a szabvanyra és a szabvany konkrét
alkalmazasaira vonatkozo Osszesitett dijtételeket. A kompetencia-kézpont kézleményt tesz
kozz¢é, amelyben felhivja a SEP-jogosultakat szabadalmuk bejegyeztetésére. A SEP-
jogosultaknak 6 honap all rendelkezésre a bejegyeztetésre. A hat hoénapon beliili, megfeleld
idében torténd bejegyzés Osztonzése érdekében a SEP-jogosultak a bejegyeztetésig nem
érvényesithetik a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmukat. Azon
SEP-jogosultak, akik 6 hoénapon belil nem jegyeztették be a szabadalmukat, nem
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kovetelhetnek sem jogdijat, sem kartéritést a bejegyzés elott. Ennek célja nemcsak a
bejegyzés Osztonzése, hanem a jogbiztonsag biztositdsa is az alkalmazok szamara.

A szabalyok figyelembe veszik azt a tényt, hogy bizonyos SEP-eket a szabadalmi hivatalok a
6 honapos iddszak utan is megadhatnak, és el6fordulhat, hogy a szabvany bizonyos
alkalmazasai a szabvany kozzétételének idopontjaban még nem ismertek. Egy SEP csak akkor
torolhetd a nyilvantartasbol, ha a SEP lejart, érvénytelenitették vagy nem bizonyult
nélkiilozhetetlennek. A bejegyzés modosithatd, és a SEP-jogosultnak frissitenie kell azt.
Barmely érdekelt fél jelezheti, hogy a bejegyzés helytelen vagy hianyos, és modositani kell.

A hozzajarulok vagy az alkalmazok dij ellenében szakért6i véleményt kérhetnek az Gsszesitett
jogdijrol. A kompetencia-kozpont ezutan harom békéltetébol allo testiiletet jelol ki a szakértdi
vélemény elkészitésére. Barmely érdekelt fél részt vehet a folyamatban ¢és kifejtheti
véleményét, feltéve, hogy igazolja érdekeltségét. A szakértéi véleménynek figyelembe kell
vennie a szoban forgd értéklancra gyakorolt lehetséges hatasokat is. A szakértéi vélemény
nem kotelezd érvényli, de az dgazat szamara iranymutatdst nyQjt a szabvanymegfelel0ségi
szempontbol elengedhetetlen egyes szabadalmak hasznositasanak engedélyezésére vonatkozo
targyalasokhoz.

A kompetencia-kozpontnak a SEP-jogosultak altal a nyilvantartasban és/vagy az egyes SEP-
ekre vonatkoz6 adatbazisokban megadott adatokon, nyilvanos licencmegallapodasokon és
elérhetdségeken kiviil adatokat kell gylijtenie a vilag itélkezési gyakorlatdr6l, a harmadik
orszagok szabalyairol és a FRAND-feltételekre vonatkozo6 nyilvanos informaciokrol. Emellett
statisztikdkat kell készitenie és tanulmanyokat kell készittetnie. A cél az lenne, hogy az
érdekelt felek szamara egyablakos rendszer alljon rendelkezésre, ahol mindent megtalalnak,
amit a SEP-ekrél és a SEP-ek hasznositdsdnak engedélyezésérdl tudni kell. A legtobb
informécio a nyilvanossadg szdmara ingyenesen hozzaférhetd lesz. Egyes konkrét, részletes
informaciok, példaul az egyes SEP-ekrél vagy a FRAND-meghatdrozasokrol szo6ld
jelentésekrdl csak bejegyzés utan és dij ellenében lesznek elérheték. A kkv-k kedvezményes
dijakat kapnak.

A javaslat IV. cime tartalmazza az értékeld- €s békéltetdjeldltek kivalasztdsara vonatkozo
szabalyokat a javaslatban meghatdrozott eljardsokban rajuk bizott feladatok elvégzése
érdekében. Az értékeldknek vagy beékéltetoknek nemcsak a sziikséges szakmai
kompetenciaval kell rendelkezniiik, hanem bizonyitaniuk kell, hogy fiiggetlenek és nem
elfogultak. A kompetencia-kozpontnak 6ssze kell allitania az Osszes feltételnek megfeleld
jeloltek névjegyzékét. A kompetencia-kozpontnak rendszeresen feliil kell vizsgdlnia a
névjegyzeket, hogy elegendd szdmu képzett jeldltet tartson fenn.

A javaslat V. cime a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmak
nélkiilozhetetlenségi ellendrzésére vonatkozik. Annak meghatdrozasa, hogy egy szabadalom
nélkiilozhetetlen-e egy szabvany szempontjabol, nagyon nehéz technikai feladat. A SEP-
jogosultak minden erdfeszitése ellenére el6fordulhat, hogy vannak olyan bejegyzett SEP-ek,
amelyek valdjaban nem nélkiilozhetetlenek ahhoz a szabvanyhoz, amelyre bejegyezték Oket.
A nélkiilozhetetlenségi ellendrzés ezért nagyon fontos a nyilvantartds mindségének
biztositdsa, valamint a nyilvantartott adatok ellendrzésének hidnya miatti esetleges
visszaélések megeldzése érdekében. A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések a SEP-jogosultak
vagy az alkalmazdok szamara is fontosak, akik a targyalasok soran a nélkiilozhetetlenség vagy
annak hianya bizonyitdsa érdekében egyes szabvanymegfeleloségi szempontbodl
elengedhetetlen szabadalmaikat ilyen ellendrzésre kivanjak benyujtani.
A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések dijkotelesek, a dijat azon SEP-jogosultak fizetik meg,
akiknek az ilyen szabadalmait ellendrzik, illetve az ilyen ellendrzést kérd
alkalmazok. A nélkiilozhetetlenségi ellendrzés hidnya nem zarja ki az ilyen SEP-ek
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hasznositasaval kapcsolatos engedélyezési targyalasokat vagy barmilyen birdsagi vagy
kozigazgatasi eljarast.

A SEP-nyilvantartasba bejegyzett, igényelt SEP-ek nélkiilozhetetlenségi ellendrzését olyan
értékelok végzik, akik az adott miiszaki teriileten szakértelemmel rendelkeznek, és akiknek
fliggetlenségéhez nem férhet kétség. Az ilyen ellendrzéseket évente, mintavétel alapjan
végzik el, és szabadalomcsaladonként csak egy nélkiilozhetetlenségi ellenérzésre keriil sor.
Az ellendrzéseket olyan modszertan alapjan végzik, amely biztositja a tisztességes ¢€s
statisztikailag érvényes kivalasztast, amely képes kelléen pontos eredményeket produkalni
arrol, hogy mekkora a valoban nélkiilozhetetlen szabadalmak szazalékos aranya az egyes
SEP-jogosultak altal bejegyzett szabadalmak korében.

Ha az ellendrzés soran az értékeldnek oka van azt feltételezni, hogy a bejelentett SEP
valosziniileg nem nélkiilozhetetlen a szabvany szempontjabol, a kompetencia-kdzponton
keresztiil tajékoztatja a SEP jogosultjat az ilyen okokrol, és idot ad neki észrevételei
benyujtasara. Az értékeld csak a valaszok mérlegelése utan adja ki végleges, indokolassal
ellatott véleményét. A SEP jogosultja az értékeld negativ véleményének kiadasa eldtt kérheti
egy szakértéi értékelés elvégzését. A szakértéi értékelés eredményeinek a
nélkiilozhetetlenségi ellendrzési folyamat javitasat és a kovetkezetesség biztositasat kell
szolgalniuk.

A javaslat VI. cime a FRAND-feltételek meghatdrozasara szolgalé rendelkezéseket allapit
meg. A  FRAND-meghatarozast a SEP  jogosultjanak vagy alkalmazéjanak kell
kezdeményeznie, miel6tt az EU-ban birdsagi eljarast kezdeményezne. A FRAND-
meghatarozast a felek egyike onként is kezdeményezheti a FRAND-feltételekkel kapcsolatos
vitdk rendezése érdekében.

Amennyiben a megkeresett fél nem valaszol a kérelemre, a kompetencia-kézpont vagy
megsziinteti az eljarast, vagy a kérelmezo fél kérésére folytatja a FRAND-meghatarozast. Erre
vagy annak megallapitasa érdekében lehet sziikség, hogy az ajanlat FRAND-e, vagy a
biztositék dsszegének meghatarozasa érdekében.

Ha mindkét fél részt vesz az eljarasban, vagy ha az eljarast csak az egyik féllel folytatjak,
békéltetdt jelolnek ki. A feleket vagy adott esetben a felet felkérik, hogy tegyenek/tegyen
beadvanyokat és javaslatokat. A felek kotelezettséget vallalhatnak arra is, hogy betartjak a
FRAND-meghatarozas eredményét. A békéltetd fiiggetlen és partatlan modon segiti dket a
FRAND-dij meghatarozasara iranyuld torekvéseikben. A békéltetd felhatalmazast kap arra,
hogy proaktivan informaciét kérjen, hozzaférhet a nyilvantartdsban és az adatbazisokban
rendelkezésre 4ll6 valamennyi informdcidhoz, beleértve mas FRAND-meghatarozasok
bizalmas jelentéseit is, és sziikség esetén meghallgathat minden szakértét. A békéltetd
javaslato(ka)t tesz a feleknek. Az eljaras nem tarthat 9 honapnal tovabb. Ha az eljaras végén a
felek még nem jutottak egyezségre, a békéltetd végleges javaslatot tesz, amelynek
elfogadasarol a felek szabadon donthetnek.

Ha a felek megegyeznek, a békéltetd jelentés nélkiil megsziinteti az eljarast. Ha a felek az
eljaras végén sem jutnak egyezségre, a békéltetd megsziinteti az eljarast, és jelentést készit a
FRAND-feltételek meghatarozasarol. A jelentés nem bizalmas része tartalmazza az utolsd
javaslatot és a békélteto altal a meghatarozas soran alkalmazott modszertant, €s megtekinthetd
lesz a nyilvantartasban/adatbazis(ok)ban.

Ha valamelyik fél akadalyozza a FRAND-meghatarozast, vagy mas joghatosagoknal keresi a
megoldast, a békéltetd javasolhatja a masik félnek az eljaras megsziintetését vagy folytatasat.
A szabalykoveto fél a sajat igényeitdl fiiggden donti el, hogyan jarjon el.
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A javaslat VII. cime olyan rendelkezéseket tartalmaz, amelyek a mikrovallalkozéasok,
valamint a kis- és kozépvallalkozdsok kezelését hatarozzdk meg, figyelembe véve azok
sajatos igényeit. A kompetencia-kozpont a mikrovallalkozasok, kis- ¢és kozépvallalkozasok
szamara ingyenes képzést és tamogatast nyujt a SEP-ekkel kapcsolatos kérdésekben.
A koltségeket az EUIPO viseli. A SEP-hasznositasi engedélyekkel kapcsolatban a mikro-, kis-
¢és kozépvallalkozasokkal folytatott targyalasok soran a SEP jogosultjainak meg kell
fontolniuk, hogy kedvezdbb FRAND-elGirasokat és -feltételeket kindljanak nekik.

A javaslat VIII. cime tartalmazza a kompetencia-kozpont szolgéltatasainak dijaira ¢és
koltségeire vonatkozd szabalyokat. Ezeknek a dijaknak észszerlinek kell lenniiik, és
tiikkroznitik kell a nyujtott szolgaltatas koltségeit. A Bizottsag végrehajtasi jogi aktusokat
fogad el az igazgatasi dijak, valamint az 0sszesitett jogdijra vonatkozo szakértdi vélemények,
az értékelok és a békéltetdk dijainak, a felszdmitando Osszegeknek és a fizetési modnak a
meghatarozasa céljabol. A dijaknak meg kell felelniiik a mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok
igényeinek.

A javaslat IX. cime zar6 rendelkezéseket tartalmaz. A rendelettervezet az alkalmazas
kezdOnapja utdn kozzétett szabvanyokra vonatkozik. Sziikség lehet arra, hogy a javaslat
bizonyos olyan fontos szabvanyokra — példaul a 4G — is vonatkozzon, amelyeken szamos loT-
alkalmazas fut, és amelyek esetében a SEP-ek hasznositasanak engedélyezése nem hatékony.
Az ilyen szabvanyokat felhatalmazason alapuld jogi aktusban kell meghatarozni, és
kovetkezésképpen az alkalmazas kezddnapjat kovetd korlatozott idon beliil be lehet jelenteni
Oket a kompetencia-kdzpontnak a bejegyzési eljaras elinditdsa érdekében. Ez a cim
tartalmazza tovabba a Bizottsag felhatalmazasat arra, hogy felhatalmazdson alapuld ¢s
végrehajtasi jogi aktusokat, valamint értékelési és feliilvizsgalati zaradékot fogadjon el. Végiil
a cim rendelkezéseket tartalmaz az (EU) 2017/1001 rendelet moédositasara.
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2023/0133 (COD)
Javaslat
AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS RENDELETE

a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmakrol és az
(EU) 2017/1001 rendelet médositasarol

(EGT-vonatkozasu szoveg)

AZ EUROPAI PARLAMENT ES AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Europai Unié mikddésérdl szolo szerzodésre €s kiilonosen annak 114. cikkére,

tekintettel az Eurdpai Bizottsag javaslatara,

a jogalkotasi aktus tervezete nemzeti parlamenteknek valdo megkiildését kovetden,

tekintettel az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag véleményére®,

9

tekintettel a Régiok Bizottsaganak véleményére®’,

rendes jogalkotési eljaras keretében,

mivel;

(1)

2)

A Bizottsag 2020. november 25-én kozzétette a szellemi tulajdonra vonatkozé
cselekvési tervét’!, amelyben bejelentette, hogy céljai kozott szerepel az atlathatosag
¢s a kiszadmithatosdg eldmozditdsa a szabvanymegfelel6ségi szempontbol
elengedhetetlen szabadalmak hasznositasanak engedélyezése terén, tobbek kozott az
idevagd engedélyezési rendszer javitdsa révén, az unids ipar és a fogyasztok,
kiilondsen a kkv-k*? javara. A cselekvési tervet a Tandcs 2021. junius 18-i
kovetkeztetései®® és az Eurdpai Parlament 4llasfoglalasa®tis tamogatta.

E rendelet célja a SEP-hasznositas engedélyezésének javitdsa azaltal, hogy kezeli a
nem hatékony engedélyezés okait, példaul a SEP-ekkel, a tisztességes, észszerli és
megkiilonboztetésmentes (FRAND) feltételekkel és az eszerint torténd hasznositas
engedélyezéssel kapcsolatos elégtelen atlathatosagot az értéklancban, valamint a
vitarendezési eljarasok korlatozott alkalmazasat a FRAND-vitdk rendezésére.
Mindezek egyiittesen csokkentik a rendszer Altalanos tisztességességét és
hatékonysagat, tovabba talzott adminisztrativ ¢és tranzakcidés koltségeket

eredményeznek. A SEP-hasznositasi engedélyezés fejlesztésével a rendelet célja, hogy

29
30
31

32
33

34

HLCI...], [...], [.-.]- o.

HLCI...],[...] [...]. o.

A Bizottsdg kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Europai Gazdasagi és Szocidlis
Bizottsagnak és a Régiok Bizottsdganak — Az EU innovacios lehetéségeinek maximalis kiaknazasa — A
szellemi tulajdonra vonatkoz6, az Uni6 helyreallitasat €s reziliencidjat tamogatd cselekvési terv, 2020.
november 25., COM(2020) 760 final.

HL L 124., 2003.5.20., 36. o.

A Tanacs kovetkeztetései a szellemi tulajdonra vonatkozoé politikarol, amint azt a Tanacs (Gazdasagi és
Pénziigyi Ugyek) 2021. junius 18-i iilésén jovahagyta.

Az Eurodpai Parlament 2021. november 11-i allasfoglalasa a szellemi tulajdonra vonatkozo, az Unio
helyreallitasat és reziliencidjat tamogatd cselekvési tervrél (2021/2007(INI)).
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3)

(4)

©)

0sztondzze az eurOpai cégek részvételét a szabvanyositasi folyamatban és az ilyen
szabvanyositott technologidk széles korti alkalmazéasaban, kiilonosen a dolgok
internete (IoT) agazatokban. Ezért ez a rendelet az EUMSZ 101. és 102. cikke altal
biztositott torzulasoktél mentes verseny védelmét kiegészitd, de attol eltérd célokat
kovet. Ez a rendelet nem sértheti a nemzeti versenyszabalyokat.

A szabvanymegfeleloségi  szempontbol elengedhetetlen szabadalmak olyan
szabadalmak, amelyek egy szabvanyba beépitett technologiat védenek. A SEP-ek
abban az értelemben ,,nélkiilozhetetlenek”, hogy a szabvany végrehajtasa megkoveteli
a SEP oltalma alatt all6 talalmanyok hasznalatat. A szabvanyok sikere a széles koru
alkalmazasuktol fligg, ezért minden érdekelt fél szamara lehetévé kell tenni a
szabvanyok hasznalatdit. A  szabvanyok széles korti alkalmazésanak ¢€s
hozzaférhetéségének biztositdsa érdekében a szabvanyfejleszté szervezetek
megkovetelik a szabvanykidolgozasban részt vevé SEP-jogosultaktol, hogy vallaljak,
hogy a szabvanyt hasznalni kivan6 alkalmazék szdmara FRAND-feltételekkel adnak
hasznositasi engedélyt a szabadalmakra. A FRAND-kotelezettségvallalas a SEP
jogosultja altal harmadik felek javara tett onkéntes szerzodéses kotelezettségvallalas,
amelyet a SEP késdbbi jogosultjainak is tiszteletben kell tartaniuk. Ez a rendelet
hatalybalépését  kovetéen azokra a  szabadalmakra vonatkozik, amelyek
nélkiilozhetetlenek egy olyan szabvanyfejlesztd szervezet altal kozzétett szabvanyhoz,
mely szervezettel szemben a SEP-jogosult kotelezettséget vallalt arra, hogy SEP-
jeinek hasznositasat tisztességes, €szszerli és megkiilonboztetésmentes (FRAND)
feltételek mellett engedélyezi, és amely szervezetre nem vonatkozik jogdijmentes
szellemitulajdon-politika.

A szabvanyok bizonyos felhasznalasi eseteire, példaul a vezeték nélkiili
kommunikéciora vonatkozd szabvanyokra vonatkozdan jol kialakult kereskedelmi
kapcsolatok és engedélyezési gyakorlatok 1éteznek, amelyek tobb generacion ativeld
iteraciokkal jelentds kolcsonds fiiggdséget eredményeznek, €s igy lathatéan jelentds
érték keletkezik mind a SEP jogosultjai, mind pedig az alkalmazdi szaméra. Vannak
mas, jellemzden ujszerlibb felhasznaldsi esetek — néha ugyanazon szabvanyok vagy
azok alcsoportjai — kevésbé kiforrott piacokkal, diffizabb és kevésbé konszolidalt
megvalositol kozosségekkel, amelyek esetében a jogdijak és egyéb engedélyezési
feltételek kiszdmithatatlansaga, valamint az Osszetett szabadalmi felmérések &s
értekelések, illetve az ezekkel kapcsolatos peres eljarasok kilatdsa nagyobb mértékben
0sztonzi a szabvanyositott technologidk innovativ termékekben vald alkalmazasat.
Ezért az aranyos és célzott valasz biztositdsa érdekében az e rendelet szerinti egyes
eljardsokat, nevezetesen az Osszesitett jogdij meghatdrozasat és a peres eljarast
megel6z6 kotelez6 FRAND-meghatarozast nem kell alkalmazni bizonyos szabvanyok
vagy azok részeinek azonositott felhaszndlasi eseteire, amelyek esetében elegendd
bizonyiték van arra, hogy a SEP-ek hasznositasanak engedélyezésére vonatkozo,
FRAND-feltételek alapjan folytatott targyaldsok nem okoznak jelentds nehézségeket
vagy hatékonysagi hianyossagokat.

Mig a SEP-ek hasznositasdnak engedélyezése atlathatésaganak Osztondznie kell a
kiegyensulyozott befektetési kornyezetet a teljes egységes piaci értéklancok mentén,
kiilondsen a zold, digitalis €s reziliens ndvekedésre vonatkozo uniods célkitlizéseket
alatamaszto6 uj technoldgiai felhasznalési esetek esetében, a rendeletet a hatalybalépése
elott kozzétett szabvanyokra vagy azok részeire is alkalmazni kell, amennyiben az
érintett SEP-ek engedélyezésének hatékonysagi hianyossagai sulyosan torzitjak a
belsé piac miikodését. Ez kiilondsen fontos az egységes piacra iranyuld beruhdzasokat,
az innovativ technologidk bevezetését vagy a sziiletdben 1évd technologidk és a
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(6)

(7

(8)

)

(10)

(11)

kialakuléban 1évo felhasznalasi esetek fejlesztését akadalyozo piaci hidnyossagok
esetében. Ezért e kritériumok figyelembevételével a Bizottsagnak felhatalmazason
alapul6 jogi aktussal meg kell hataroznia azokat a szabvanyokat vagy azok részeit,
amelyeket e rendelet hatalybalépése elott tettek kozzé, valamint azokat a relevans
felhasznalasi eseteket, amelyekre vonatkozoan SEP-eket lehet bejegyezni.

Mivel FRAND-kotelezettséget kell vallalni az ismételt és folyamatos alkalmazasra
szant barmely szabvanyhoz bejelentett SEP tekintetében, a szabvanyok fogalmat az
1025/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletben foglaltaknal tagabban kell

értelmezni®.

A FRAND-feltételek szerinti engedélyezés magaban foglalja a jogdijmentes
engedélyezést is. Mivel a legtobb probléma a jogdijkoteles engedélyezési politikakkal
kapcsolatban meriil fel, ez a rendelet nem vonatkozik a jogdijmentes engedélyezésre.

Tekintettel a SEP-ek hasznositdsa engedélyezésének globalis jellegére, az Osszesitett
jogdijra és a FRAND-meghatarozasra torténd hivatkozasok globalis Osszesitett
jogdijakra ¢és globdlis FRAND-meghatidrozdsokra utalhatnak, illetve a bejelentd
érdekelt felek vagy az eljardsban részt vevd felek eltérd megallapodasanak
megfelelden kell ezeket értelmezni.

Az Unidban a szabvanyok megallapitasara és a FRAND-kotelezettséggel kapcesolatos
versenyjogi szabdlyok alkalmazisara a szabvanymegfeleldségi szempontbdl
elengedhetetlen szabadalmakra vonatkozéan a horizontdlis irdnymutatds®® és a
Birdsagnak a C-170/13. sz. Huawei Technologies Co. Ltd. kontra ZTE Corp. és ZTE
Deutschland GmbH iigyben 2015. julius 16-an hozott itélete’” az iranyadod. A Birosag
elismerte a SEP-jogosultak azon jogat, hogy szabadalmaik nemzeti bir6sagok eldtti
érvényesitését kérjék bizonyos feltételek mellett, amelyeknek teljesiilniiik kell annak
érdekében, hogy a SEP-jogosult ne éljen vissza erdfolényével, amikor jogsértés
megsziintetésére iranyuld kérelmet nyujt be. Mivel a szabadalom a jogosultjanak csak
abban a joghatosagban, amelyre a szabadalmat kiadtdk, biztosit kizardlagos jogot
annak megakadalyozasara, hogy harmadik személy a talalmanyt a szabadalom
birtokosanak beleegyezése nélkiil hasznalja, a szabadalmi jogvitdkra a 2004/48/EK
eurépai parlamenti és tanacsi irdnyelvvel®® harmonizalt nemzeti szabadalmi
jogszabalyok és polgari eljarasok és/vagy végrehajtasi jogszabalyok vonatkoznak.

Mivel a szabadalmak érvényességének és bitorlasanak értékelésére kiilon eljarasok
léteznek, e rendelet nem érinti ezeket az eljarasokat.

Az e rendeletben a tagillamok illetékes birosadgara torténd hivatkozads magdban
foglalja az Egységes Szabadalmi Birdsagot is, amennyiben a feltételek teljesiilnek.

35

36

37

38

Az Europai Parlament és a Tanacs 1025/2012/EU rendelete (2012. oktober 25.) az eurodpai
szabvanyositasrol, a 89/686/EGK ¢és a 93/15/EGK tanacsi iranyelv, a 94/9/EK, a 94/25/EK, a 95/16/EK,
a 97/23/EK, a 98/34/EK, a 2004/22/EK, a 2007/23/EK, a 2009/23/EK ¢és a 2009/105/EK europai
parlamenti és tandcsi irdnyelv modositasardl, valamint a 87/95/EGK tanicsi hatirozat és az
1673/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi hatarozat hatdlyon kiviil helyezésér6l (HL L 316.,
2012.11.14., 12. 0.).

A Bizottsag kézleménye — Iranymutatds az Eurdpai Unidé miikddésérol szolod szerzodés 101. cikkének a
horizontélis egylittmiikddési megallapodasokra vald alkalmazhatosagarol (HL C 11., 2011.1.14., 1. 0.)
(jelenleg feliilvizsgalat alatt).

A Birosag 2015. julius 16-i itélete, Huawei Technologies Co. Ltd kontra ZTE Corp. és ZTE
Deutschland GmbH, C-170/13, ECLI:EU:C:2015:477.

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2004/48/EK IRANYELVE (2004. éprilis 29.) a szellemi
tulajdonjogok érvényesitésérél (HL L 157., 2004.4.30., 45. o0.).
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(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

E rendelet végrehajtdsanak megkonnyitése érdekében az Eurdpai Unid Szellemi
Tulajdoni Hivatala (EUIPO) a vonatkozd feladatokat egy kompetencia-kdzpont
segitségével latja el. Az EUIPO széles korl tapasztalattal rendelkezik az adatbazisok,
az elektronikus nyilvantartdsok ¢és az alternativ vitarendezési mechanizmusok
kezelésében, amelyek az e rendelet altal kijelolt feladatok kulcsfontossagu
szempontjai. A kompetencia-kdzpontot fel kell szerelni a feladatai elldtdsdhoz
sziikséges human ¢és pénziigyi eréforrasokkal.

A kompetencia-kozpontnak 1étre kell hoznia és kezelnie kell egy elektronikus
nyilvantartast és egy elektronikus adatbazist, amely részletes informaciokat tartalmaz
az egy vagy tobb tagdllamban hatdlyos SEP-ekrdl, beleértve a nélkiilozhetetlenségi
ellenérzés eredményeit, véleményeket, jelentéseket, a vilag kiilonb6zo joghatosagaibol
rendelkezésre allo itélkezési gyakorlatot, a harmadik orszagok SEP-ekre vonatkozo
szabalyait és a SEP-tanulmanyok eredményeit. A tudatossdg novelése és a kkv-k
szdmara a SEP-ek hasznositdsa engedélyezésének megkonnyitése érdekében a
kompetencia-kézpontnak segitséget kell nyljtania a kkv-knak. A kompetencia-
kozpont altal a nélkiilozhetetlenségi ellendrzésre szolgald rendszer, valamint az
Osszesitett jogdijak és a FRAND-meghatarozas folyamatainak létrehozésa ¢s kezelése
magaban foglalja a rendszer és a folyamatok folyamatos fejlesztését, tobbek kozott 1j
technologidk alkalmazésaval. E célkitlizéssel 6sszhangban a kompetencia-kdézpontnak
képzési eljarasokat kell kialakitania a nélkiilozhetetlenséget értékelok és a békéltetok
szdmara az Osszesitett jogdijrol és a FRAND-meghatdrozasrol szo6l6 vélemény
adasaval kapcsolatban, és 6sztondznie kell a gyakorlatuk kovetkezetességét.

A kompetencia-kézpontra vonatkoznak a dokumentumokhoz valé hozzaféréssel és az
adatvédelemmel kapcsolatos unios szabalyok. Feladatait ugy kell kialakitani, hogy az
atlathatosagot novelje azaltal, hogy a SEP-ekkel kapcsolatos meglévd informaciokat
kozpontositott és rendszerezett modon valamennyi érdekelt fél szamara
hozzéaférhetdvé teszi. Ezért egyenstlyt kell teremteni az alapvetd informacidkhoz vald
szabad nyilvanos hozzaférés és a kompetencia-kozpont mitkodésének finanszirozasi
igénye kozott. A fenntartasi koltségek fedezése érdekében bejegyzési dijat kellene
kérni az adatbazisban szerepld részletes informacidkhoz, példaul az esetleges
nélkiilozhetetlenségi ellendrzések eredményeihez és a nem bizalmas FRAND-
meghatarozasi jelentésekhez valo hozzaférésért.

A szabvanyt lefedd Osszes SEP lehetséges teljes jogdijanak (Osszesitett jogdij)
ismerete, amely az adott szabvany alkalmazasaira vonatkozik, fontos a termékre
vonatkozo jogdij Osszegének megallapitdsdhoz, amely jelentds szerepet jatszik a
gyartd koltségmeghatdrozasaban. Segit tovabbad a SEP-jogosultaknak a befektetés
varhatd6 megtériilésének megtervezésében. A varhatd Osszesitett jogdij és az adott
szabvanyra vonatkozo szabvanyos engedélyezési feltételek kozzététele megkdnnyitené
a SEP-ek hasznositasanak engedélyezését és csokkentené ennek koltségeit. Ezért
nyilvanossagra kell hozni a teljes jogdijmértékekre (Osszesitett jogdij) ¢és az
engedélyezés altalanos FRAND-feltételeire vonatkozé informéaciokat.

A SEP-jogosultaknak lehetdséget kell biztositani arra, hogy eldszor tajékoztassdk a
kompetencia-kdzpontot a szabvany vagy az altaluk egymds kozott megallapitott
Osszesitett jogdi] kozzétételérdl. A szabvanyok azon felhaszndlasi eseteinek
kivételével, amelyek esetében a Bizottsdg megallapitja, hogy a SEP-ek
hasznositasanak engedélyezési gyakorlata jol bevalt és széles korben jol miik6do, a
kompetencia-kdozpont  segitheti a feleket a vonatkozd Osszesitett jogdij
meghatarozasaban. Ebben az 0sszefiiggésben, ha a SEP-jogosultak kozott nincs
megallapodds az Osszesitett jogdijrol, egyes jogosultak kérhetik a kompetencia-
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kozpontot, hogy nevezzen ki egy békéltetot, aki segit az eljarasban részt venni kivano
jogosultaknak az adott szabvanyt lefedd0 SEP-ek Osszesitett jogdijanak
meghatarozasaban. Ebben az esetben a békéltetd szerepe az lenne, hogy megkonnyitse
a részt vevd SEP-jogosultak dontéshozatalat, anélkiil, hogy ajanlast tenne az
Osszesitett jogdijra vonatkozoan. Végiil fontos biztositani, hogy legyen egy harmadik
fliggetlen fél, egy szakértd, aki javaslatot tehet az Osszesitett jogdijra. Ezért a SEP-
jogosultaknak és/vagy -alkalmazoknak lehetéséget kell biztositani arra, hogy a
kompetencia-kdzponthoz fordulhassanak szakért6i véleményért az dsszesitett jogdijjal
kapcsolatban. Ilyen kérelem esetén a kompetencia-kozpontnak ki kell jeldlnie egy
békéltetd testiiletet, és olyan eljarast kell lefolytatnia, amelyben minden érdekelt felet
felkérnek a részvételre. Miutan valamennyi résztvevotol megkapta az informacidkat, a
testilletnek nem kotelezd erejii szakértéi véleményt kell készitenie az Osszesitett
jogdijrol. Az Osszesitett jogdijra vonatkozo szakértéi véleménynek tartalmaznia kell az
Osszesitett jogdijnak a SEP-jogosultakra és az értéklancban érdekelt felekre gyakorolt
varhaté hatdsanak nem bizalmas jellegli elemzését. E tekintetben fontos lenne olyan
tényezOk figyelembevétele, mint a SEP-ek hasznositdsa engedélyezésének
hatékonysaga, beleértve a szellemi tulajdon értékldncban torténd engedélyezésére és a
keresztlicencelésre vonatkozd szokvanyos szabalyokbol vagy gyakorlatokbol
szarmaz0 felismeréseket, valamint a SEP-jogosultak és az értéklanc kiilonb6zd
érdekelt felei innovacios 0sztonzdire gyakorolt hatas.

Az 4tlathatosag, a részvétel €és az eurdpai szabvanyositdshoz valo hozzaférés altalanos
elveivel és célkitiizéseivel Osszhangban a kdzponti nyilvantartdsnak nyilvanosan
hozzaférhetové kell tennie a szabvanyra alkalmazando SEP-ek szdmaval, a vonatkoz6
SEP-ek tulajdonjogaval és a szabvany SEP-ek altal lefedett részeivel kapcsolatos
informéciokat. A nyilvantartasnak ¢és az adatbazisnak informaciokat kell tartalmaznia a
szabvanyt megvaldsitdé vonatkozd szabvanyokrdél, termékekrdl, eljarasokrol,
szolgaltatasokrol és rendszerekrdl, az EU-ban hatalyos SEP-ekrdl, a szabvanyos, SEP-
ek hasznositasa engedélyezésének FRAND-feltételeirdl vagy barmely engedélyezési
programrél, a kollektiv engedélyezési programokrél és a nélkiilozhetetlenségrol.
A SEP-jogosultak szamara a nyilvantartas atlathatosagot teremt a vonatkoz6 SEP-ek, a
szabvany tekintetében bejelentett 6sszes SEP-ben valo részardnyuk €s a szabadalmak
altal lefedett szabvany jellemz0i tekintetében. A SEP-jogosultak jobban megérthetik,
hogy portfoligjuk hogyan viszonyul a szabvanymegfeleldségi szempontbdl
elengedhetetlen més szabadalmak jogosultjainak portfolioithoz. Ez nemcsak az
alkalmazokkal folytatott targyaldsok, hanem a mdas SEP-jogosultakkal vald
keresztlicencelés szempontjabol is fontos. Az alkalmazok szdmara a nyilvantartas
megbizhatd informacioforrast biztosit a SEP-ekrdl, tobbek kozott azon SEP-jogosultak
tekintetében, akiktél az alkalmazonak adott esetben hasznositasi engedélyt kell
szereznie. Az ilyen informacioknak a nyilvantartdsban vald rendelkezésre bocsatasa
segit leroviditeni a technikai megbeszélések iddtartamat a SEP-ek hasznositasanak
engedélyezésérdl szolo targyalasok elsd szakaszaban.

A szabvany bejelentését vagy az Osszesitett jogdij meghatarozasat kovetden — attol
fiiggden, hogy melyik torténik eldbb — a kompetencia-kdzpont megnyitja az egy vagy
tobb tagallamban hatadlyos SEP-ek bejegyeztetését azok jogosultjai szdmara.

A SEP-ekkel kapcsolatos atlathatosag biztositasa érdekében helyénvald megkovetelni
a SEP-jogosultaktol, hogy jegyeztess€k be azokat a szabadalmaikat, amelyek
nélkiilozhetetlenek azon szabvany szempontjabdl, amelyre a bejegyeztetési folyamat
megnyilt. A SEP-eket a bejegyzési folyamat kompetencia-kdzpont altali megnyitasatol
vagy a vonatkozd SEP megadasatol szamitott 6 honapon beliil kell bejegyeztetniiik a
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SEP-jogosultaknak, attol fliggéen, hogy melyik kovetkezik be elobb. A megfeleld
idében torténd bejegyzés esetén a SEP-jogosultaknak képesnek kell lenniiik jogdijakat
beszedni és kartéritést kovetelni a bejegyeztetés elott tortént felhasznalasokért és
jogsértésekért.

A SEP-jogosultak a megadott hatarid6 utan is bejegyeztethetik szabadalmaikat. Ebben
az esetben azonban a SEP-jogosultak nem szedhetnek be jogdijat és nem
kovetelhetnek kartéritést a késedelem idejére.

A hasznositasi megallapoddsok azon rendelkezéseit, amelyek nagyszamu — jelenlegi
vagy jovObeli — szabadalomra vonatkozéan éallapitanak meg jogdijat, nem
befolyasolhatja az emlitett szabadalmak egy kis részének érvénytelensége,
nélkiilozhetOsége vagy végrehajthatatlansaga, amennyiben ez nem befolyasolja a
jogdij vagy az ilyen megallapodasok egyéb =zaradékainak teljes Osszegét ¢s
végrehajthatosagat.

A SEP-jogosultaknak gondoskodniuk kell a SEP-ek bejegyzésének (bejegyzéseinek)
frissitésérdl. A frissitéseket 6 honapon beliill kell bejegyezni a vonatkozd
statuszvaltozasok, tobbek kozott a tulajdonjog, az érvénytelenités megallapitasa,
illetve a szerzddéses kotelezettségvallalasokbol vagy hatdsagi hatarozatokbodl eredd
egyeb alkalmazand6 valtozasok esetén. A bejegyzés frissitésének elmulasztasa a SEP
nyilvantartasbol valo torlését vonhatja maga utan.

A SEP-jogosult kérheti a SEP-bejegyzés modositasat is. Az érdekelt fél is kérheti a
SEP-bejegyzés modositasat, ha bizonyitani tudja, hogy a bejegyzés valamely hatosag
végleges hatarozata alapjan pontatlan. A szabvanymegfelel0ségi szempontbol
elengedhetetlen szabadalmat csak akkor lehet t6rolni a nyilvantartasbol a SEP-jogosult
kérelmére, ha a szabadalom lejart, azt valamely tagallam illetékes birosaganak jogerds
hatarozata vagy itélete érvénytelenitette vagy nem nélkiilozhetetlennek nyilvanitotta,
illetve e rendelet alapjan nem nélkiilozhetetlennek mindsiil.

A nyilvantartds mindségének tovabbi biztositdsa €s a thlzott mértékli bejegyeztetés
elkeriilése érdekében a nélkiilozhetetlenségi ellendrzéseket szaroprobaszeriien a
Bizottsag 4ltal meghatarozandod objektiv kritériumok alapjan kivalasztott fiiggetlen
értékeloknek is  végeznilk kell. Egy szabadalomcsaladbol csak  egy
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmat kell ellendrizni a
nélkiilozhetetlenség szempontjabol.

Ezeket a nélkiilozhetetlenségi ellendrzéseket a szabvanymegfeleldségi szempontbodl
elengedhetetlen szabadalom-portfoliokbol vett mintavételen kell elvégezni annak
biztositasa érdekében, hogy a minta statisztikailag érvényes eredményeket adjon.
A mintavételes nélkiilozhetetlenségi ellendrzések eredményei alapjan meg kell
hatdrozni a pozitivan ellendrzott SEP-ek ardnyat az egyes SEP-jogosultak altal
bejegyzett 6sszes SEP-hez képest. A nélkiilozhetetlenségi aranyt évente aktualizalni
kell.

A SEP-jogosultak vagy -alkalmazok évente legfeljebb 100 bejegyzett SEP-et
jelolhetnek ki nélkiilozhetetlenségi ellendrzésekre. Ha az eldzetesen kivalasztott SEP-
eket nélkiilozhetetlennek nyilvanitjak, a SEP-jogosultak ezt az informaciot
felhasznalhatjak a targyaldsokon és bizonyitékként a birdsagokon, anélkiil, hogy ez
sértené az alkalmazd azon jogat, hogy birdsadg eldtt vitassa egy bejegyzett SEP
nélkiilozhetetlenségét. A kivalasztott SEP-ek nem befolyasolndk a mintavételi eljarast,
mivel a mintat az egyes SEP-jogosultak valamennyi bejegyzett szabvanymegfelelségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmai koziil kell kivalasztani. Ha egy eldre
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kivalasztott SEP és egy, a mintakészlethez kivalasztott SEP megegyezik, akkor csak
egy nélkiilozhetetlenségi ellendrzést kell végezni. Az egyazon szabadalomcsaladbol
szarmazd SEP-ek esetében nem szabad megismételni a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzést.

A nyilvantartasban fel kell tiintetni a SEP-ek nélkiilozhetetlenségének a rendelet
hatalybalépését megeldzden fliggetlen szervezet altal — példdul kozosen hasznalt
szabadalmak révén — elvégzett értékelését, valamint az igazsagiigyi hatdsagok altal
hozott nélkiilozhetetlenségi megallapitasokat. Ezeket a SEP-eket nem kell ujra
ellendrizni a nélkiilozhetetlenség szempontjabol, miutdn a nyilvantartdsban szerepld
informéciokat alatdmaszt6 vonatkozd bizonyitékokat benyujtottdk a kompetencia-
kozpontnak.

Az értékeldknek a Bizottsag altal meghatarozando eljarasi szabalyokkal és magatartasi
kodexszel 6sszhangban, fliggetleniil kell dolgozniuk. A SEP-jogosult az indokolassal
ellatott vélemény kiadésa eldtt kérhetne szakértdi értékelést. Amennyiben a SEP nem
képezi szakértdi értékelés targyat, a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés eredményeit nem
vizsgalnak felill. A szakértdi értékelés eredményeinek a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzési folyamat javitdsat, a hidnyossagok azonositasat és orvoslasat, valamint a
kovetkezetesség javitasat kell szolgalniuk.

A kompetencia-kdzpont a nyilvantartdsban ¢és az adatbazisban kozzétenné a
nélkiilozhetetlenségi ellendrzések pozitiv vagy negativ
eredményeit. A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések eredményei nem lennének jogilag
kotelezd erejiiek. Igy a nélkiilozhetetlenséggel kapcsolatos esetleges késdbbi vitakat az
illetékes birosagon kellene rendezni. A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések eredményei
azonban — akér a SEP-jogosult kérésére, akar minta alapjan — felhasznalhatok az adott
SEP nélkiilozhetetlenségének bizonyitasara a targyalasokon, a kozdsen hasznalt
szabadalmakban és a birosagokon.

Biztositani kell, hogy az e rendeletben eldirt bejegyeztetést és az abbol eredd
kotelezettségeket ne lehessen megkeriilni azaltal, hogy egy szabvanymegfeleldségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmat tordlnek a nyilvantartasbol. Ha egy értékeld
ugy talalja, hogy egy igényelt SEP nem nélkiilozhetetlen, csak a SEP-jogosult kérheti
annak torlését a nyilvantartasbol, és csak az éves mintavételi eljaras lezarasa utan,
valamint a mintdban szerepld valédi SEP-ek aranyanak megallapitasa és kozzététele
utan.

A FRAND-kotelezettség célja a szabvany elfogadasanak €s hasznalatanak eldsegitése
azaltal, hogy a SEP-eket tisztességes és észszerli feltételek mellett az alkalmazok
ellenszolgaltatast biztosit. igy a SEP-jogosultak altal inditott jogérvényesitési eljarasok
vagy az alkalmazok altal a SEP-jogosultak ellen az engedélyezés megtagadasa miatt
inditott eljarasok végsd célja a hasznositasi megéallapodds FRAND-feltételek szerinti
megkotése kell, hogy legyen. A rendelet f6 célja e tekintetben a targyalasok €s a peren
kiviili vitarendezés megkonnyitése, amely mindkét fél szamara elényos lehet. A SEP-
jogosultak ¢és -alkalmazok szdmdara egyarant elényds, ha a vitdk FRAND-alapt
feltételek alapjan torténd gyors, tisztességes ¢€s koltséghatékony rendezésének
lehetdségét biztositjdk. A FRAND-feltételek meghatarozasara szolgalo, megfeleléen
miik6dé peren kiviili vitarendezési mechanizmus (FRAND-meghatarozas) igy
valamennyi fél szamara jelentds elOnyokkel jarhat. Egy fél kérheti a FRAND-
meghatdrozast annak bizonyitdsa érdekében, hogy ajanlata FRAND, vagy biztositék
nyujtasa érdekében, ha johiszemiien jar el.
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A FRAND-meghatarozas egyszertsiti és felgyorsitia a FRAND-feltételekrol szolo
targyalasokat, és csokkenti a koltségeket. Az eljarast az EUIPO-nak kell kezelnie.
A kompetencia-kézpontnak 1étre kell hoznia a megallapitott alkalmassagi ¢és
fiiggetlenségi kritériumoknak megfeleld békéltetdk névjegyzékét, valamint a nem
bizalmas jelentések tarat (a jelentések bizalmas valtozatdhoz csak a felek és a
békéltetok férhetnek hozzad). A békéltetoknek olyan semleges személyeknek kell
lennitik, akik széles korti tapasztalattal rendelkeznek a vitarendezés terén, ¢s
alapvetden ismerik a FRAND-feltételek alapjan torténd engedélyezés gazdasagi
miikodését.

A FRAND-meghatarozas kotelez6 1épés lenne, mielétt a SEP-jogosult
szabadalombitorlasi eljarast kezdeményezhetne, vagy mieldtt az alkalmazo a
szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalommal kapcsolatos
FRAND-feltételek meghatarozasat vagy értékelését kérhetné valamely tagallam
illetékes birdsadga elétt. A FRAND-meghatarozadsnak a vonatkozd birdsagi eljarast
megelozden torténd kezdeményezésére vonatkozo kotelezettséget azonban nem
kellene el6irni azon SEP-ek esetében, amelyek a szabvanyok azon felhasznalasi eseteit
fedik le, amikor a Bizottsdg megallapitja, hogy a FRAND-feltételek alapjan torténd
engedélyezés nem jar jelentds nehézségekkel vagy hatékonysagi hianyossagokkal.

Minden fél eldontheti, hogy részt kivan-e venni az eljarasban, és kotelezettséget vallal-
e arra, hogy betartja annak eredményét. Amennyiben valamelyik fél nem valaszol a
FRAND-meghatarozds iranti kérelemre, vagy nem véllalja, hogy eleget tesz a
FRAND-meghatarozas eredményének, a masik félnek lehetdséget kell kapnia arra,
hogy a FRAND-meghatidrozas megsziintetését vagy egyoldalu folytatasat kérje. Az
ilyen fél nem lehet kitéve peres eljarasnak a FRAND-meghatarozés ideje alatt.
Ugyanakkor a FRAND-meghatarozasnak hatékony eljarast kell jelentenie a felek
szdmara, hogy még a peres eljaras el6tt megallapodasra jussanak, vagy hogy a tovabbi
eljarasokban felhasznalhatdé meghatarozast kapjanak. Ezért annak a félnek vagy
azoknak a feleknek, akik elkotelezik magukat a FRAND-meghatarozas eredményének
betartdsa mellett, és megfeleléen részt vesznek az eljarasban, képesnek kell lenniiik
arra, hogy hasznot hlizzanak az eljaras befejezésébdl.

A FRAND-meghatarozas kezdeményezésére vonatkozo kotelezettség nem lehet
hatranyos a felek jogainak hatékony védelmére nézve. E tekintetben annak a félnek,
aki vallalja, hogy eleget tesz a FRAND-meghatarozas eredményének, mig a masik fél
nem igy jar el, jogosultnak kell lennie arra, hogy a FRAND-meghatarozasig eljarast
kezdeményezzen az illetékes nemzeti birdsag eldtt. Ezen tGlmenden barmelyik fél
szamara lehetové kell tenni, hogy az illetékes birdsag elott pénziigyi jellegii ideiglenes
rendelkezést kérjen. Olyan helyzetekben, amikor az érintett SEP-jogosult FRAND-
kotelezettséget vallalt, megfeleld és ardnyos pénziigyi természetli ideiglenes
intézkedésekkel biztositani kell a sziikséges biréi védelmet azon SEP-jogosult
szdmara, aki beleegyezett, hogy SEP-jének hasznositdsit FRAND-feltételek mellett
engedélyezi, mig az alkalmazonak képesnek kell lennie arra, hogy vitassa a FRAND-
jogdijak mértékét, illetve a SEP nélkiilozhetoségére vagy érvénytelenségére
hivatkozva védekezzen. Azokban a nemzeti rendszerekben, amelyek a pénziigyi
jellegli ideiglenes intézkedések kérelmezésének feltételeként az {ligy érdemében
inditott eljaras meginditasat irjak eld, lehetdve kell tenni az ilyen eljards meginditasat,
de a feleknek kérnitik kell az iigy felfliggesztését a FRAND-meghatarozas idejére.
Annak meghatarozasakor, hogy egy adott esetben a pénziigyi természetli ideiglenes
intézkedés milyen szintjét kell megfelelonek tekinteni, figyelembe kell venni tobbek
kozott a kérelmezd gazdasdgi kapacitdsat és a kérelmezett intézkedések
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hatékonysagara gyakorolt lehetséges hatasokat, kiilonosen a kkv-k esetében, az ilyen
intézkedések visszaélésszerli alkalmazasanak megakadalyozasa érdekében is. Azt is
egyértelmiivé kell tenni, hogy a FRAND-meghatarozasi eljaras megsziintetését
kovetden az intézkedések teljes korének — beleértve az ideiglenes, az
elovigyazatossagi és a korrekcios intézkedéseket is — a felek rendelkezésére kell allnia.

Amikor a felek a FRAND-meghatidrozasba kezdenek, ki kell valasztaniuk egy
békéltetét a FRAND-meghatarozashoz a névjegyzékbdl. Véleménykiilonbség esetén a
kompetencia-kdzpont vélasztja ki a békéltetét. A FRAND-meghatarozast 9 honapon
beliil le kell zarni. Ez az id6 sziikséges ahhoz, hogy az eljaras biztositsa a felek
jogainak tiszteletben tartasat, ugyanakkor kelléen gyors legyen ahhoz, hogy a
hasznositasi engedélyekrdl valé megallapodas ne szenvedjen késedelmet. A felek az
eljards soran barmikor megéllapodhatnak, ami a FRAND-meghatarozas
megsziintetését eredményezi.

Kijeloléskor a békélteté kozpontnak a FRAND-meghatarozast a békéltetohoz kell
utalnia, aki megvizsgalja, hogy a kérelem tartalmazza-e a sziikséges informaciokat, és

kozli az eljaras menetrendjét a felekkel vagy a FRAND-meghatarozas folytatasat kérd
féllel.

A békéltetonek meg kell vizsgélnia a felek beadvanyait és javaslatait a FRAND-
feltételek meghatarozdsira vonatkozdan, és egyéb relevans koriilmények mellett
figyelembe kell vennie a vonatkozé targyaldsi 1épéseket is. A békéltetonek sajat
kezdeményezésére vagy valamelyik fél kérésére képesnek kell lennie arra, hogy a
felektdl olyan bizonyitékok benyujtasat kérje, amelyeket feladatanak ellatasdhoz
sziikségesnek tart. Lehetové kell tenni tovabba, hogy megvizsgdlhassa a nyilvanosan
hozzaférheté informacidkat, valamint a kompetencia-kdzpont nyilvantartasat és az
egy¢b FRAND-meghatarozasokrol szolo jelentéseket, tovabba a kompetencia-kdzpont
altal készitett vagy hozza benyujtott nem bizalmas jellegi dokumentumokat ¢és
informdaciokat.

Ha valamelyik fél a békéltetd kijelolését kovetden nem vesz részt a FRAND-
meghatarozasban, a masik fél kérheti a megsziintetést, vagy kérheti, hogy a békéltetd
az altala értékelhetd informéciok alapjan ajanlast adjon ki a FRAND-meghatarozasra.

Ha valamelyik fél egy, az Union kiviili joghatésagban olyan eljarast kezdeményez,
amely jogilag kotelezd erejii és végrehajthatd hatdrozatot eredményez FRAND-
meghatdrozds targyat képezd ugyanazon szabvanyra és annak alkalmazasara
vonatkozoan, vagy amely eljards a FRAND-meghatarozas targyat képez6 SEP-ekkel
azonos szabadalmi csalddba tartozd6 SEP-eket is magaban foglal, és az eljarasban a
FRAND-meghatarozasban érintett felek koziil egy vagy tobb fél félként vesz részt; a
valamelyik fél altali FRAND-meghatarozas el6tt vagy annak soran a békéltetdnek,
vagy ha nem nevezték ki, akkor a kompetencia-kézpontnak a masik fél kérésére meg
kell tudnia sziintetni az eljarast.

Az eljaras lezarasakor a békéltetonek javaslatot kell tennie a FRAND-feltételek
ajanlasara. Barmelyik félnek lehetdsége kell, hogy legyen a javaslat elfogadaséara vagy
elutasitasara. Ha a felek nem allapodnak meg és/vagy nem fogadjék el a javaslatot, a
békéltetonek jelentést kell készitenie a FRAND-meghatarozasrol. A jelentésnek van
egy bizalmas és egy nem bizalmas valtozata. A jelentés nem bizalmas valtozatanak
tartalmaznia kell a FRAND feltételekre vonatkozd javaslatot és az alkalmazott
modszertant, és azt a kompetencia-kozpont rendelkezésére kell bocsatani kozzététel
c€ljabol, hogy a hasonl6 targyalasokban részt vevo felek és mas érdekelt felek kozotti
késobbi FRAND-meghatarozasrol tajékoztatast lehessen nyujtani. A jelentésnek igy
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kettds célja lenne: egyrészt a feleket a megegyezésre 0Osztondzni, masrészt
atlathatosagot biztositani az eljaras és az ajanlott FRAND-feltételek tekintetében
nézeteltérés esetén.

A rendelet tiszteletben tartja a szabadalomjogosultak szellemitulajdon-jogait (az EU
Alapjogi Chartaja 17. cikkének (2) bekezdése), bar korlatozza a bizonyos hataridon
beliil be nem jegyzett SEP-ek érvényesitésének lehetdségét, €s eldirja, hogy az egyes
SEP-ek  érvényesitését megelézéen FRAND-meghatarozast kell  végezni.
A szellemitulajdon-jogok gyakorlasanak korlatozdsa az EU Alapjogi Chartaja szerint
megengedett, feltéve, hogy tiszteletben tartjak az aranyossag elvét. Az allando
itélkezési gyakorlat szerint az alapvetd jogok korlatozhatok, amennyiben ezek a
korlatozasok megfelelnek az Unid altal kovetett altalanos érdekii céloknak, €s nem
jelentenek a kitlizott célhoz képest aranytalan és kibirhatatlan beavatkozast, amely
sérti a biztositott jogok alapvetd lényegét’®. Ebben a tekintetben ez a rendelet
kozérdekli, mivel unids szinten egységes, nyilt és kiszdmithatd informéciokat és
eredményeket biztosit a SEP-ekkel kapcsolatban a SEP-jogosultak, -alkalmazok és a
végfelhasznalok szamara. Célja a technoldgia terjesztése a SEP-jogosultak és az
alkalmazok kolcsonds eldnyére. A FRAND-meghatarozasra vonatkozd szabalyok
tovabba atmenetiek, igy az eljaras javitasat és egyszerusitését célozzak, de végso soron
nem kotelezd érvényiiek*’.,

A FRAND-meghatarozas dsszhangban van a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes
eljarashoz valo joggal is, ahogyan azt az Eurdpai Unio Alapjogi Chartdjanak 47. cikke
meghatarozza, mivel az alkalmaz6 és SEP-jogosult teljes mértékben fenntartja ezt a
jogot. Az elbirt hatdridén beliili bejegyeztetés elmulasztdsa esetén a hatékony
végrehajtas joganak kizarasa korlatozott és sziikséges, és megfelel a kozérdek
céloknak. Amint azt az EUB megerésitette*!, a tagallamok hataskorrel rendelkezd
birdsagaihoz valo fordulés eldfeltételeként a kotelezd vitarendezés eldirdsa a hatékony
birdi jogvédelem elvével Osszeegyeztethetdnek mindsiil. A FRAND-meghatarozas az
EUB-itéletekben felvazolt kotelezd vitarendezés feltételeit koveti, figyelembe véve a
SEP-ek hasznositasa engedélyezésének sajatos jellemzdit.

Az Osszesitett jogdijak meghatirozasakor és a FRAND-meghatarozas sordan a
békéltetoknek figyelembe kell vennilik kiilonosen a SEP-ekre vonatkoz6 unids
vivmanyokat ¢és a Birdsag SEP-ekre vonatkozoé itéleteit, valamint az e rendelet, a
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A Biroésag 1979. december 13-i itélete, Hauer kontra Land Rheinland-Pfalz, C-44/79,
ECLIL:EU:C:1979:290, 32. pont; a Birésag 1989. julius 11-i itélete, Hermann Schriader HS Kraftfutter
GmbH & Co. KG kontra Hauptzollamt Gronau, C-256/87, ECLI:EU:C:1999:332, 15. pont, és a Birdsag
1989. julius 13-i itélete, Hubert Wachauf kontra Bundesamt fiir Erndhrung und Forstwirtschaft, C-5/88,
ECLI:EU:C:1989:321, 17. és 18. pont.

A békéltetd eljaras koveti az alternativ vitarendezési eljarasok kotelezd igénybevételének feltételeit,
amelyek a bir6sagi kereset elfogadhatdsaganak feltételei, ahogyan azt az EUB itéletei kdrvonalazzak;
2010. marcius 18-i itélet, Alassini és tarsai, C-317/08-320/08, valamint a 2017. junius 14-i itélet,
Menini és Rampanelli kontra Banco Popolare Societd Cooperativa, C-75/16, figyelembe véve a
szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalmak hasznositasa engedélyezésének
sajatossagait.

A Birdsdg 2010. marcius 18-i itélete, Rosalba Alassini kontra Telecom Italia SpA, Filomena Califano
kontra Wind SpA, Lucia Anna Giorgia lacono kontra Telecom Italia SpA és Multiservice Srl kontra
Telecom Italia SpA, C-317/08, C-318/08, C-319/08 és C-320/08 egyesitett iigyek, ECLIL:EU:
C:2010:146, és a Birosag 2017. junius 14-i itélete, Livio Menini és Maria Antonia Rampanelli kontra
Banco Popolare — Societa Cooperativa ligyben, C-75/16, ECLI:EU:C:2017:457.
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horizontalis irdnymutatisok*> és a Bizottsdgnak ,,A szabvanymegfeleldségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmakkal kapcsolatos unids megkdzelités
meghatarozasa” cimii 2017. évi kozleménye* alapjan kiadott iranymutatasokat.
A békéltetoknek tovabba figyelembe kell vennilik az Osszesitett jogdijra vonatkozé
szakértéi véleményt, vagy ennek hidnyaban tdjékoztatast kell kérniiik a felektdl,
miel6tt végleges javaslataikat eléterjesztik.

A szabvanymegfelel0ségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmak hasznositdsanak
engedélyezése surlodasokat okozhat azokban az értéklancokban, amelyek eddig nem
fliggtek a SEP-ektdl. Ezért fontos, hogy a kompetencia-kdzpont a rendelkezésére allo
eszkozok barmelyikével ndvelje a tudatossdgot az értéklancban a SEP-ek
hasznositasanak engedélyezésével kapcsolatban. Tovabbi tényezok kozé tartozna az
upstream 4agazatban miikodé gyartok azon képessége, hogy a SEP-hasznosités
engedélyezési koltségét tovabbharitsdk a downstream 4gazat szintjére, valamint az
értéklancban meglévd kartéritési rendelkezések esetleges hatasa.

A kkv-k mind SEP-jogosultként, mind alkalmazoként részt vehetnek a SEP-ek
hasznositasanak engedélyezésében. Bar jelenleg kevés a kkv a SEP-jogosultak kozott,
az e rendelet altal elért hatékonysdgnovekedés valoszinlileg megkonnyiti a
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmaik hasznositasanak
engedélyezését. Az ilyen kkv-k koltségterheinek enyhitéséhez tovabbi feltételekre van
sziikség, példaul csokkentett adminisztracios dijakra, valamint az ingyenes tdmogatas
¢és képzések mellett a nélkiilozhetetlenségi ellendrzések és a békéltetés dijait is esetleg
csokkenteni kell. A mikro- és kisvallalkozasok szabvanymegfeleldségi szempontbol
elengedhetetlen  szabadalmai nem  képezhetik a  mintavétel targyat a
nélkiilozhetetlenségi ellenérzésekhez, de ha kivanjak, akkor Ilehetdséget kell
biztositani szamukra, hogy SEP-eket javasoljanak a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzésekhez. A kkv alkalmazok szamdara szintén kedvezményes hozzaférési
dijakat, valamint ingyenes tdmogatast és képzéseket kell biztositani. Végezetiil, a SEP-
jogosultakat arra kell 0sztonozni, hogy a kis mennyiségre vonatkozd
kedvezményekkel vagy a FRAND-jogdijak aloli mentességgel 0sztonozzék a kkv-k
szamadra torténd engedeélyezést.

E rendelet egyes nem alapvetd fontossdgu elemeinek kiegészitése érdekében a
Bizottsagot fel kell hatalmazni arra, hogy az Eurdpai Unié muikodésérdl szolo
szerz8dés 290. cikkével Osszhangban jogi aktusokat fogadjon el a nyilvantartasba
bejegyzendd elemek, a vonatkozd meglévd szabvanyok meghatarozasa, illetve azon
szabvanyok vagy azok részei felhasznalasi eseteinek meghatarozasa tekintetében,
amelyek esetében a Bizottsdg megallapitja, hogy a FRAND-feltételekkel torténd
engedélyezés nem  jar  jelentds  nehézségekkel — vagy  hatékonysagi
hidnyossagokkal. Kiilonosen fontos, hogy a Bizottsdg az eldokészité munkaja soran
megfeleld konzultaciokat folytasson, tobbek kozott szakértdi szinten is, és hogy e
konzultaciokra a jogalkotds mindségének javitasarol szolo, 2016. aprilis 13-1
intézménykozi megallapoddsnak** megfelelden keriiljon sor. A felhatalmazason
alapul6 jogi aktusok eldkészitésében valo egyenld részvétel biztositdsa érdekében az
Eurdpai Parlament és a Tanacs a tagdllamok szakértdivel egyidejiileg kézhez kap
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A Bizottsag kozleménye — Iranymutatds az Eurdpai Unid miikddésérol szolod szerzodés 101. cikkének a
horizontalis egylittmiikddési megallapodasokra valo alkalmazhatosagarol (HL C 11., 2011.1.14., 1. 0.)
(jelenleg feliilvizsgalat alatt).

A szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmakkal kapcsolatos unios megkdzelités
meghatarozasarol szol6 kozlemény, COM(2017) 712 final, 2017.11.29.

HL L 123.,2016.5.12., 1. o.
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minden dokumentumot, és szakértoik rendszeresen részt vehetnek a felhatalmazason
alapul6 jogi aktusok el6készitésével foglalkozo bizottsagi szakértdi csoportok iilésein.

E rendelet vonatkozd rendelkezéseinek egységes végrehajtasi feltételeinek biztositasa
érdekében a Bizottsagot végrehajtasi hatdskorokkel kell felruhazni az értékeldk és a
békeéltetok kivalasztasara vonatkozé részletes kovetelmények, valamint az értékelok és
a Dbékéltetok eljarasi szabalyzatdnak ¢s magatartdsi kodexének elfogadésara.
A Bizottsagnak el kell fogadnia tovabba SEP-ek mintajanak a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzésekhez torténd kivalasztdsdra vonatkoz6 technikai szabéalyokat, valamint az
értékelok ¢és a partneri feliilvizsgalok altal végzett ilyen nélkiilézhetetlenségi
ellendrzések elvégzésének modszertanat. A Bizottsagnak tovabba meg kell hataroznia
az e rendelet szerinti feladatokkal kapcsolatos szolgaltatasaiért fizetendd igazgatasi
dijakat, valamint az értékelok, szakértok és békéltetok dijait, az ezektdl vald
eltéréseket ¢és a fizetési modokat, ¢és azokat sziikség szerint ki kell igazitania.
A Bizottsagnak meg kell hatdroznia azokat a szabvanyokat vagy azok részeit is,
amelyeket e rendelet hatalybalépése eldtt tettek kozzé, és amelyekre vonatkozodan
SEP-eket lehet bejegyeztetni. Ezeket a végrehajtasi hataskoroket a 182/2011/EU
eurdpai parlamenti és tanicsi rendeletnek* megfelelen kell gyakorolni.

Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletet*® modositani kell annak
érdekében, hogy az EUIPO-t felhatalmazzdk az e rendelet szerinti feladatok ellatasara.
Az ligyvezetd igazgato feladatkorét ki kell terjeszteni az e rendelet alapjan raruhazott
hataskorokre is. Tovabba az EUIPO valasztottbirosagi és kozvetitd kozpontjat fel kell
hatalmazni az olyan eljarasok 1étrehozéasara, mint az 9sszesitett jogdij megallapitasa és
a FRAND-meghatarozas.

Az (EU)2018/1725 eurdépai  parlamenti ¢és tanacsi rendelet 42. cikkének
(1) bekezdésével Osszhangban konzulticiora keriilt sor az eurdpai adatvédelmi
biztossal?’.

Mivel az EUIPO-nak, a Bizottsdgnak ¢és az érdekelt feleknek 1d6t kell biztositani arra,
hogy felkésziiljenek ennek a rendeletnek a végrehajtasara €s alkalmazasara, a rendelet
alkalmazasat el kell halasztani.

Mivel ennek a rendeletnek a SEP-ek hasznositasdnak engedélyezése atlathatdésaganak
novelésére és a FRAND-szabalyozassal kapcsolatos nézeteltérések rendezésére
szolgélo hatékony mechanizmus létrehozasara iranyuld célkitlizéseit a tagallamok a
koltségek megsokszorozoddsa miatt nem tudjak kielégitden megvaldsitani, hanem
azok a hatékonysag €s a mérethatékonysag miatt inkabb unids szinten valdsithatok
meg, az Unid intézkedéseket hozhat az Eurdpai Uniorol szolo szerz8dés 5. cikkében
foglalt szubszidiaritas elvének megfelelden. Az emlitett cikkben foglalt aranyossagi
elvnek megfeleléen ez a rendelet nem 1épi tal az e célok eléréséhez sziikséges
mértéket,
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Az Eurépai Parlament és a Tanacs 182/2011/EU rendelete a Bizottsag végrehajtasi hataskoreinek
gyakorlasidra vonatkozo tagallami ellenérzési mechanizmusok szabdlyainak és altalanos elveinek
megallapitasarol (HL L 55.,2011.2.28., 13. 0.).

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2017/1001 rendelete (2017. junius 14.) az eurdpai unids
védjegyrdl (HL L 154.,2017.6.16., 1. 0.).

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU)2018/1725 rendelete (2018. oktober 23.) a természetes
személyeknek a személyes adatok unios intézmények, szervek, hivatalok és tigynokségek altali kezelése
tekintetében valo védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 45/2001/EK rendelet és
az 1247/2002/EK hatarozat hatalyon kiviil helyezésérdl (HL L 295.,2018.11.21., 39. o0.).
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ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

(1)

2)

€)

(4)

©)

I. cim
Altalanos rendelkezések

1. cikk
Targy és hataly

Ez a rendelet a kovetkezd szabalyokat allapitja meg a szabvanymegfeleldségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmakra vonatkozdan:

a) a szabvanymegfelel0ségi  szempontbol elengedhetetlen szabadalmak
hasznositasanak engedélyezéséhez sziikséges informéciok tekintetében
fokozott atlathat6sagot biztositd szabalyok;

b) a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen  szabadalmak
bejegyeztetésére vonatkozo szabalyok;

c) abejegyzett SEP-ek nélkiilozhetetlenségi értékelésére szolgald eljaras;

d) a feltételek tisztességes, észszerli és megkiilonboztetésmentes jellegével
kapcsolatos vitak békés rendezésére szolgalo eljaras (a tovabbiakban: FRAND-
meghatarozas);

e) az EUIPO hataskdre az e rendeletben meghatarozott feladatok ellatasara.

Ez a rendelet egy olyan szabvanyfejlesztd szervezet altal kozzétett szabvanynak vald
megfeleléshez nélkiilozhetetlen szabadalmakra vonatkozik, amely szervezettel
szemben a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalom
jogosultja kotelezettséget vallalt arra, hogy a SEP-jeinek hasznositasat tisztességes,
¢észszerll és megkiilonboztetésmentes (FRAND) feltételekkel engedélyezi, és amely
szervezet nem tartozik a jogdijmentes szellemitulajdon-politika hatalya ala,

a) ennek a rendeletnek a hatdlybalépését kovetden a (3) bekezdésben
meghatarozott kivételekkel;

b)  ennek a rendeletnek a hatalybalépése eldtt a 66. cikkel 6sszhangban.

A 17. és 18. cikk, valamint a 34. cikk (1) bekezdése nem vonatkozik a
szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalmakra, amennyiben
azokat a Bizottsag altal a (4) bekezdéssel 0sszhangban meghatarozott felhasznalasi
esetekben alkalmazzak.

Amennyiben elegendd bizonyiték all rendelkezésre arra vonatkozoan, hogy bizonyos
szabvanyok vagy azok részeinek meghatarozott felhasznélasi esetei tekintetében a
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmakra vonatkozo,
FRAND-alapt licenciatargyaldsok nem okoznak a belsé piac miikddését vagy
hatékonysagat érintd jelentds nehézségeket, a Bizottsdg megfeleld konzultaciods
eljarast kovetéen, a 67. cikk szerinti felhatalmazéason alapuld jogi aktus utjan a
(3) bekezdés alkalmazasaban Gsszedllitja az ilyen felhasznélasi esetek, szabvanyok
vagy azok részeinek jegyzékét.

Ez a rendelet az egy vagy tobb tagadllamban hatalyos szabvanymegfeleldségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmak jogosultjaira vonatkozik.
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Az e rendelet alapjan bejelentett szabvany alkalmazasaval Ossze nem fiiggd
szabadalmak érvénytelensége vagy birtokldsa alapjan tamasztott igényekre ez a
rendelet nem vonatkozik.

Ez a rendelet nem érinti az EUMSZ 101. és 102. cikkének alkalmazasat, illetve a

megfeleld nemzeti versenyjogi szabalyok alkalmazasat.

2. cikk

Fogalommeghatarozasok

E rendelet alkalmazasaban:

1.

»szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalom” (vagy ,,SEP”):
egy szabvanyhoz nélkiilézhetetlen barmely szabadalom,;

»szabvanyhoz nélkiilozhetetlen”: a szabadalom legalabb egy olyan igénypontot
tartalmaz, amelyre vonatkozoan a technika jelenlegi allasa és a szokasos miiszaki
gyakorlat szerint miiszaki okokbol nem lehetséges a szabvanynak megfeleld
alkalmazast vagy modszert, beleértve az abban foglalt lehetdségeket is,
szabadalombitorlés nélkiil eldallitani vagy hasznalni;

»szabvany”: egy szabvanyfejlesztd szervezet altal ismételt vagy folyamatos
alkalmazas céljara elfogadott miiszaki eldiras, amelynek betartasa nem kotelezo;

,muszaki el6irds”: olyan dokumentum, amely az 1025/2012/EU eur6pai parlamenti
¢s tanacsi rendelet 2. cikkében meghatarozott termék, eljards, szolgéltatas vagy
rendszer altal teljesitendd miiszaki kdvetelményeket ir el6*®;

»szabvanyfejlesztd szervezet”: olyan szabvanyiigyi testillet — nem pedig sajat
miszaki eléirdsokat kidolgozé ipari maganszervezet —, amely termékekre, gyartési
folyamatokra, szolgéltatasokra vagy modszerekre vonatkozd miiszaki vagy mindségi
kovetelményeket vagy ajanlasokat dolgoz ki;

»szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalom jogosultja” (vagy
»SEP-jogosult™): a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalom
tulajdonosa vagy az a személy, aki egy vagy tobb tagallamban kizarélagos hasznalati
engedéllyel rendelkezik egy szabvanymegfelel0ségi szempontbdl elengedhetetlen
szabadalomra;

»alkalmaz6”: olyan természetes vagy jogi személy, aki vagy amely egy szabvanyt
termékben, folyamatban, szolgéltatisban vagy rendszerben alkalmaz vagy
alkalmazni szandékozik;

,FRAND-feltételek”: a szabvanymegfelel6ségi szempontbdl elengedhetetlen
szabadalmak  hasznositdsa  engedélyezésének  tisztességes,  észszerli  ¢és
megkiilonboztetésmentes feltételei;

,FRAND-meghatarozas”: a SEP-hasznositdsi engedély FRAND-feltételeinek
meghatdrozasara szolgalo strukturalt eljaras;

48

Az Europai Parlament és a Tanacs 1025/2012/EU rendelete (2012. oktdber 25.) az eurdpai
szabvanyositasrol, a 89/686/EGK és a 93/15/EGK tanacsi iranyelv, a 94/9/EK, a 94/25/EK, a 95/16/EK,
a 97/23/EK, a 98/34/EK, a 2004/22/EK, a 2007/23/EK, a 2009/23/EK ¢és a 2009/105/EK europai
parlamenti és tandcsi iranyelv modositasarol, valamint a 87/95/EGK tanacsi hatarozat és az
1673/2006/EK europai parlamenti €és tanacsi hatarozat hatalyon kiviil helyezésérél (HL L 316.,
2012.11.14., 12. 0.).
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

(1)

2)

»osszesitett jogdi)”: a jogdij maximalis Osszege a szabvany szempontjabol
nélkiilozhetetlen 6sszes szabadalom esetében;

»kO0z0sen hasznalt szabadalmak™: két vagy tobb SEP-jogosult kozotti
megallapodassal 1étrehozott szervezet, amelynek célja egy vagy tobb szabadalmuk
hasznositasanak engedélyezése egymas vagy harmadik fél szamara;

»szakértéi értékelés”: olyan eljardas, amelynek sordan a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzések elozetes eredményeit az eredeti nélkiilozhetetlenségi ellendrzést
veégzoktol eltérd értékeldk vizsgaljak feliil;

»igénypont-megfeleltetés”: egy igénypont elemei (jellemzdi) és egy szabvany
legalabb egy kovetelménye vagy ajanlasa kozotti megfelelés bemutatasa;

»szabvany kovetelménye”: olyan kifejezés egy dokumentum tartalmaban, amely
objektiven ellendrizhetd, teljesitendd kritériumokat tartalmaz, és amelyektdl nem
lehet eltérni, ha megkovetelik a dokumentumnak valé megfelelést;

»szabvany ajanlasa”: olyan kifejezés egy dokumentum tartalmdban, amely egy
kiilondsen alkalmasnak itélt, javasolt lehetséges valasztast vagy cselekvési modot
kozvetit anélkiil, hogy sziikségszeriien megemlitene vagy kizarna masokat;

»szabadalomcsalad”: olyan szabadalmi dokumentumok gyiijteménye, amelyek
ugyanazt a talalmanyt fedik le, és amelyek tagjai azonos prioritdsokkal rendelkeznek;

»erdekelt fél”: minden olyan személy, aki igazolni tudja jogos érdekét a SEP-ekkel
kapcsolatban, beleértve a SEP-jogosultat, az alkalmazot, ezek megbizottjat, illetve a
SEP-jogosultak és az alkalmazok érdekeit képviseld egyesiiletet;

,kompetencia-kdzpont”: az EUIPO azon igazgatasi egységei, amelyek az e rendelet
alapjan az EUIPO-ra bizott feladatokat latjak el.

I1. cim
Kompetencia-kozpont

3. cikk
A kompetencia-kozpont feladatai

Az e rendelet szerinti feladatokat az EUIPO-n beliil 1étrehozott, a sziikséges emberi
és pénziigyi erdéforrasokkal rendelkezd kompetencia-kdzpont latja el.

A kompetencia-kdzpont tdmogatja az atlathatosagot és a SEP-ekkel kapcsolatos
FRAND-meghatarozast, és a kovetkezd feladatokat latja el:

a) létrehozza és fenntartja a SEP-ek elektronikus nyilvantartasat és elektronikus
adatbazisat;

b) létrehozza és kezeli az értékeldk és a békéltetok névjegyzeékét;

c) létrehozza ¢és kezeli a SEP-ek nélkiilozhetetlenségi értékelésére szolgalo
rendszert;

d) létrehozza és kezeli a FRAND-meghatarozas eljarasat;
e)  képzést biztosit az értékeldknek és békéltetoknek;
f)  kezeli az Gsszesitett jogdijak meghatarozasara szolgalo eljarast;

g)  fokozza az atlathatosagot és az informaciomegosztast a kovetkezok utjan:
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€)

(1)

2)
©)

h)

i)

)

1. a nélkiilozhetetlenségi ellendrzések eredményeinek €s az indokolassal
ellatott véleményeknek, valamint a FRAND-meghatarozasokrol szolod
nem bizalmas jelentéseknek a kozzététele;

ii.  a SEP-ekkel kapcsolatos itélkezési gyakorlathoz (beleértve az alternativ
vitarendezést is) valo hozzaférés lehetoveé tétele, beleértve a harmadik
orszagok joghatdsagainak esetjogat is;

iii. nem bizalmas informaciok Osszeallitdisa a FRAND-meghatarozasi
modszerekrdl és a FRAND-jogdijakrol;

iv.  harmadik orszagok SEP-ekkel kapcsolatos szabalyaihoz val6é hozzaférés
lehetové tétele;

képzés, tamogatas és altalanos tanacsadas nyujtasa a kkv-k szaméra a SEP-
ekkel kapcsolatban,;

tanulmanyok készitése ¢és az e rendelet célkitlizéseinek tdmogatasahoz
sziikséges egyéb tevékenységek;

tudatossagnovelés a SEP-ek hasznositasanak engedélyezésével kapcsolatban,
beleértve a SEP-ek hasznositdsanak engedélyezését az értéklancban.

Az (EU) 2017/1001 rendelet 157. cikkében raruhazott hataskorével élve az EUIPO
ligyvezeto igazgatoja elfogadja a bels6 igazgatasi utasitasokat, és kozzéteszi azokat a
kozleményeket, amelyek sziikségesek az e rendelet altal a kompetencia-kdzpontra
ruhazott feladatok elvégzéséhez.

II1. cim

A kompetencia-kozpont utjan a szabvanymegfeleloségi
szempontbol elengedhetetlen szabadalmakrol rendelkezésre

bocsatott informaciok

1. fejezet
Altalanos rendelkezések

4. cikk

A szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalmak nyilvantartasa

Létrejon a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmak unids
nyilvantartdsa (a tovabbiakban: nyilvantartas).

A nyilvantartast a kompetencia-kozpont elektronikus forméban vezeti.

A nyilvantartas a kovetkezd bejegyzéseket tartalmazza:

a)
b)

c)

a vonatkozo6 szabvanyokkal kapcsolatos informéaciok;

a bejegyzett SEP-ek azonositdsa, beleértve a nyilvantartasi orszagot és a
szabadalom szamat;

a szabvanyvaltozat, a miiszaki el6irds és annak azon szakaszai, amelyek
tekintetében a szabadalom nélkiilozhetetlennek mindsiil;
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(4)

)

d) hivatkozas arra, hogy a SEP-jogosult vallalta a szabvanyfejlesztd szervezettel
szemben, hogy a szabadalom hasznositasit a FRAND-feltételeknek
megfelelden engedélyezi;

e) a SEP-jogosult neve, cime és elérhetdsége;

f)  ha a SEP-jogosult egy vallalatcsoport része, az anyavallalat neve, cime és
elérhetdsége;

g) adott esetben a SEP-jogosult unidés jogi képviseldinek neve, cime ¢és
elérhetdsége;

h)  nyilvanos altalanos szerzédési feltételek megléte, beleértve a SEP-jogosult
jogdij- és kedvezménypolitikajat;

1) a SEP-ek kkv-k altali hasznositdsanak engedélyezésére vonatkozo nyilvanos
altalanos szerzodési feltételek megléte;

j)  adott esetben a koOzosen hasznalt szabadalmakon keresztiil torténd
engedélyezés lehetdsége;

k) a hasznositas engedélyezéséhez sziikséges elérhetdségek, beleértve az
engedélyezd szervezetét is;

1)  a SEP-bejegyzés idépontja és a nyilvantartasi szam.

A nyilvantartas tovabba az alabbi bejegyzéseket is tartalmazza, az adott bejegyzés

rogzitésének idépontjaval egyiitt:

a) a (3) bekezdés e), f), g) és k) pontjdban emlitett elérhetdségekben
bekovetkezett valtozasok;

b) a hasznositdsi engedély megadasa vagy atruhazasa a kozosen hasznalt
szabadalmak révén, amennyiben a 9. cikk alkalmazando;

c) arra vonatkozd informdcid, hogy végeztek-e nélkiilozhetetlenségi ellendrzést
vagy szakértoi értékelést, és az eredményre vald hivatkozas;

d) arra vonatkozé informacid, hogy a SEP lejart-e, vagy valamely tagallam
illetékes birdsaganak jogerds itélete érvénytelenitette-e;

e) a SEP-ekkel kapcsolatos eljarasokra €s hatarozatokra vonatkozo, a 10. cikk
szerinti adatok;

f) a 19. cikk (1) bekezdése szerinti informaciok kozzétételének idopontja a 14.
cikk (7) bekezdésével, a 15. cikk (4) bekezdésével és a 18. cikk (11)
bekezdésével osszefliggésben;

g)  a SEP nyilvantartasbol valo, 22. cikk szerinti felfiiggesztésének id6pontja;
h)  a SEP 23. cikk szerinti javitasa;

1)  a SEP nyilvantartasbol vald, 25. cikk szerinti torlésének id6pontja, valamint a
torlés indokai;

j) ab), e) és f) pontban emlitett tételek javitdsa vagy a nyilvantartasbol valo
torlése.

A Bizottsag felhatalmazast kap arra, hogy a 67. cikkel 6sszhangban felhatalmazason
alapuld jogi aktusokat fogadjon el a (3) és (4) bekezdés modositasa céljabol, hogy
meghatarozza a (3) ¢és (4) bekezdésben emlitettektél eltér6, e rendelet
alkalmazaséban a nyilvantartasba bejegyzendo tételeket.
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(6)

(7

(1)
)

3)

4

A kompetencia-kozpont 0sszegylijti, rendszerezi, nyilvanossagra hozza ¢és tarolja a
(3) és (4) bekezdésben emlitett tételeket, beleértve az e rendelet céljaira szolgald
személyes adatokat is.

A kompetencia-kozpont biztositja, hogy a nyilvantartas nyilvanos betekintés céljabol
mindig konnyen hozzaférhetd legyen. Az adatokat kozérdekiinek kell tekinteni, és
azokhoz barmely harmadik fél ingyenesen hozzaférhet.

5. cikk
Elektronikus adatbazis
A kompetencia-kozpont 1étrehozza és karbantartja a SEP-ek elektronikus adatbazisat.

A kompetencia-kozpontnal torténd bejegyeztetés utan barmely harmadik fél szdmara
hozzatérést kell biztositani az adatbazisban szerepld aldbbi informécidkhoz:

a) az igényelt SEP vagy a SEP szabadalmi bibliografiai adatai, beleértve az
elsObbség idOpontjat, a szabadalomcsalad tagjait, a megadds id6pontjat és a
lejarat idépontjat;

b)  nyilvanos éltaldnos szerzddési feltételek, beleértve a SEP-jogosultnak a 7. cikk
elsd bekezdésének b) pontja szerinti jogdij- és kedvezménypolitikajat,
amennyiben rendelkezésre allnak;

c) a 62. cikk (1) bekezdése szerinti, a SEP-ek kkv-k &ltali hasznositasanak
engedélyezésére vonatkoz6é nyilvanos altalanos szerzddési feltételek,
amennyiben rendelkezésre allnak;

d) a 7. cikk elsd bekezdésének b) pontja szerinti ismert termékekre, eljarasokra,
szolgaltatasokra vagy rendszerekre és alkalmazasokra vonatkozé informaciok;

e) a 8. cikk szerinti, a nélkiilozhetetlenségre vonatkozo informaciok;

f) a 11. cikk szerinti FRAND-meghatarozasokra vonatkoz6 nem bizalmas
informaciok;

g) al5. 16.¢és 17. cikk szerinti Osszesitett jogdijakra vonatkozé informaciok;

h) a 18. cikkben emlitett szakértdi vélemények;

1) a békéltetok nem bizalmas jellegli jelentései az 57. cikk szerint;

7)) a 29. cikk szerinti nélkiilozhetetlenségi ellendrzésre kivalasztott SEP-ek, az
indokolassal ellatott vélemények vagy a 33. cikk szerinti végleges indokolassal
ellatott vélemények;

k)  a SEP-nek az adatbazisbol valo 25. cikk szerinti torlésének idOpontja és okai;

1)  aharmadik orszagok SEP-pel kapcsolatos szabalyaira vonatkozo6 informéciok a
12. cikk szerint;

m) a 13. cikk (3) és (5) bekezdése szerinti itélkezési gyakorlat és jelentések;
n)  tajékoztatd és képzési anyagok.

A (2) bekezdés f), h), 1), j) és k) pontja szerinti informaciokhoz valdé hozzéaférés
dijfizetéshez kotheto.

A hatésdgok azonban, beleértve a birdsagokat is, a (2) bekezdésben emlitett
adatbazisban szerepld informaciokhoz teljes mértékben ¢és dijmentesen
hozzaférhetnek, amennyiben regisztralnak a kompetencia-kdzpontnal.
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(1)

2

€)

(4)

©)

(6)

6. cikk
A nyilvantartasra és az adatbazisra vonatkozo kozos rendelkezések

Ha valamelyik fél az adatbazis adatainak ¢és dokumentumainak bizalmas kezelését
kéri, akkor a fél a bizalmasan benyujtott informaciok nem bizalmas valtozatat kelld
részletességgel rendelkezésre bocsatja annak érdekében, hogy a bizalmasan
benyujtott informaciok Iényege kielégité mértékben megismerhetd legyen.
A kompetencia-kézpont nyilvanossagra hozhatja ezt a nem bizalmas valtozatot.

A kompetencia-kozpont megdrzi a SEP bejegyzésével kapcsolatos valamennyi
eljaras iratait. Az EUIPO {igyvezetd igazgatdja hatdrozza meg, hogy milyen
formaban kell ezeket az iratokat megérizni és hozzaférhetévé tenni. A kompetencia-
kozpont az iratokat a SEP bejegyzésének torlését kovetd 10 évig Orzi meg. Kérésre a
személyes adatok a SEP lejartat vagy a SEP-ek nyilvantartasabol valo torlését kdvetd
18 honap elteltével tordlhetdk a nyilvantartasbol vagy az adatbazisbol.

A kompetencia-kdzpont a 23. cikk alapjan kijavithatja a nyilvantartasban vagy az
adatbazisban szerepld barmely informéciot.

A SEP-jogosultat és annak az Unidban 1év0 jogi képvisel6jét értesiteni kell a
nyilvantartdsban vagy az adatbédzisban bekovetkezett minden olyan valtozasrol,
amely egy adott SEP-et érint.

Kérésre a kompetencia-kozpont bejegyezési igazoldsokat vagy hitelesitett
masolatokat allit ki a nyilvantartasban vagy az adatbéazisban szereplé adatokrol és
dokumentumokrol. A bejegyzési igazolasok €s a hitelesitett masolatok dijkotelesek
lehetnek.

A Bizottsdg végrehajtdsi jogi aktus utjdn hatarozza meg az adatbazishoz valo
hozzaférés feltételeit, beleértve az ilyen hozzaférés, illetve az adatbazisbol vagy a
nyilvantartdsbol szarmaz6 bejegyzési igazoldsok ¢és hitelesitett masolatok
dijat. A végrehajtasi jogi aktust a 68. cikk (2) bekezdésében emlitett
vizsgalobizottsagi eljarasnak megfelelden kell elfogadni.

7. cikk

A szabvanyok alkalmazasainak azonositasa és a kapcsolodo SEP-ek hasznositasi

engedélyezésének feltételei

A SEP-jogosult a kovetkezd informacidkat bocsatja a kompetencia-kdzpont rendelkezésére:

a) azokra a termékekre, eljardsokra, szolgéltatdsokra vagy rendszerekre
vonatkoz6 informdéciok, amelyekbe a SEP beépithetd, vagy amelyekre azt
alkalmazni kivanjak, a szabvany valamennyi meglévd vagy lehetséges
alkalmazasa tekintetében, amennyiben ezek az informaciok a SEP-jogosult
elott ismertek;

b) amennyiben rendelkezésre allnak, a SEP-ek hasznositdsa engedélyezésének
altalanos szerzddési feltételei, beleértve a jogdij- €s kedvezménypolitikat is, a
vonatkoz6 szabvany esetében a bejegyzési folyamat megnyitasatol és a
kompetencia-kézpont altali végrehajtasatol szamitott 7 honapon beliil.
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8. cikk

A nélkiilozhetetlenségre vonatkozo informaciok

A SEP-jogosult az aldbbi informaciokat bocsatja a kompetencia-kdzpont rendelkezésére az
adatbazisba val6 felvétel és a nyilvantartasba valo bejegyzés céljabol:

a)

b)

a bejegyzett SEP nélkiilozhetetlenségérdl egy tagallam illetékes birdsaga altal
hozott jogerds hatarozat, a hatarozat kozzétételétdl szamitott 6 hdnapon beliil;

barmely, [HL: kérjiik, illessze be a datumot = e rendelet hatalybalépésétol
szamitott 24 honap] eldtt egy fliggetlen értékeld altal, kdzosen hasznalt
szabadalmak tekintetében végzett nélkiilozhetetlenségi ellendrzés, megjeldlve a
SEP nyilvantartasi szamat, a kozosen hasznalt szabadalmak azonositasat és
annak kezel6jét, valamint az értékelot.

9. cikk

Kozosen hasznalt szabadalmak altal nyujtott informaciok

A kozOsen hasznalt szabadalmak legalabb a kovetkezé informaciokat kozzéteszik
honlapjukon, és tajékoztatjdk a kompetencia-kdzpontot az alabbiakrol:

()

a)
b)
c)
d)
¢)
f)
g)

h)
i)
3
k)

a koz0os engedélyezés targyat képezo szabvanyok;

az igazgatasi egység részvényesei vagy tulajdonosi szerkezete;
a SEP-értékelés folyamata;

az Unidban lakohellyel rendelkezd értékeldk névjegyzéke;

az értékelt SEP-ek és az engedélyezés alatt allo SEP-ek listaja;
szemléltetd kereszthivatkozasok a szabvanyra;

azon termékek, szolgéltatasok és eljarasok listaja, amelyek a kdzosen hasznalt
szabadalmakon vagy a szervezeten keresztiil engedélyezhetdk;

jogdijak és kedvezménypolitika terméekkategorianként;
termékkategoriankénti szabvanyos hasznositasi megallapodas;
az egyes termékkategoriak licencadoinak listaja;

az egyes termékkategoriak licencjogosultjainak listaja.

10. cikk

A SEP-hatarozatokkal kapcsolatos informaciok

A tagillamok illetékes birosdgai a SEP-ekre vonatkozé itélet meghozatalatol
szamitott 6 honapon beliil értesitik a kompetencia-kdzpontot a kdvetkezokrol:

a)
b)
©)
d)
e)

ideiglenes intézkedések;
kotelezettségszegési eljarasok;
nélkiilozhetetlenség és érvényesség;
er6folénnyel vald visszaélés;

a FRAND-feltételek meghatarozasa.
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(1)

)

(1)

2)

(1)

2)

©)

4

Barmely személy t4jékoztathatja a kompetencia-kozpontot a SEP-pel kapcsolatos
barmely birdsagi eljarasrol vagy alternativ vitarendezési eljarasrol.

11. cikk
A FRAND-meghatarozasokkal kapcsolatos informaciok

A valamely tagallamban hatalyos SEP-eket érint6 alternativ vitarendezési
eljarasokban részt vevo személyek az eljaras befejezésétol szamitott 6 honapon beliil
tajékoztatjak a kompetencia-kozpontot az érintett szabvanyokrol €s alkalmazasokrol,
a FRAND-feltételek kiszamitasahoz hasznalt modszertanrol, a felek nevérol,
valamint a meghatarozott konkrét licencdijakrol.

A kompetencia-kdozpont nem hozhat nyilvanossagra bizalmas informacidkat az
érintett €l elozetes hozzajarulasa nélkiil.

12. cikk

Harmadik orszagok SEP-pel kapcsolatos szabalyaira vonatkozo6 informaciok

A kompetencia-kozpont Osszegyljti és az adatbazisban kozzéteszi a harmadik
orszagok SEP-pel kapcsolatos szabélyaira vonatkoz6 informaciokat.

Béarmely személy atadhatja a kompetencia-kdzpontnak ezeket az informaciokat,
valamint a frissitésekre, helyesbitésekre €s nyilvanos konzultidcidkra vonatkozo
informaciokat. A kompetencia-kdzpont ezeket az informécidkat kozzéteszi az
adatbazisban.

13. cikk
Az atlathatésag és az informaciomegosztas fokozasa

A kompetencia-kdzpont tarolja az adatbazisban az érdekelt felek altal szolgaltatott
Osszes adatot, valamint az értékeldk és a békéltetdk véleményeit és jelentéseit.

Ezeknek az adatoknak az Osszegytijtésére, tarolasara €s kezelésére az alabbi célok
érdekében keriilhet sor:

a) a SEP-ek bejegyzésével, a nélkiilozhetetlenségi ellendrzésekkel és az e rendelet
szerinti békéltetési eljarasokkal kapcsolatos ligyintézés;

b) az adott eljarasok lefolytatdsdhoz sziikséges informaciokhoz vald hozzaférés
megkonnyitése és hatékonyabba tétele;

c) azeljarasban részt vevo felekkel valo kommunikacio;

d) olyan jelentések ¢és statisztikdk készitése, amelyek lehetdvé teszik a
kompetencia-kézpont szadmara, hogy javitsa miikodését, valamint a SEP-ek
bejegyzésének és az e rendelet szerinti eljardsoknak a mitkodését.

A kompetencia-kozpont felveszi az adatbazisba a tagallamok illetékes birdsagainak,
harmadik orszdgok joghatdsdgainak és alternativ vitarendezési szerveinek itélkezési
gyakorlatat.

A kompetencia-kdzpont 0sszegyiijti a SEP-jogosultak altal nyilvanossagra hozott, a
11. cikk alapjan kozolt és a FRAND-meghatarozasi jelentésekben szerepld, a
FRAND-feltételekre vonatkozé valamennyi informdciot, beleértve az esetleges
kedvezményeket is, és ezeket a nyilvanossagra hozott informacidkat irdsbeli kérelem
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alapjan hozzaférhetévé teszi az unios hatosagok, koztik a tagallamok illetékes
birésagai szdmara. A bizalmas dokumentumokhoz csatolni kell a bizalmasan
benyujtott informaciok kell6 részletességli nem bizalmas valtozatat, annak
érdekében, hogy a bizalmasan benyujtott informacidk Iényege kielégité mértékben
megismerhet6 legyen.

A kompetencia-kdzpont az adatbazisban a FRAND-meghatdrozdsok modszertanarol
sz0lo, a birdsagi ¢€s valasztottbirdsagi hatarozatokbol szarmazd informaciokon
alapuld éves jelentést, valamint a FRAND-meghatdrozasokbdl szarmazo, a
hasznositasi engedélyekre ¢és az engedélyezett termékekre vonatkozo statisztikai
adatokat tesz kozzé.

Az érdekelt fél indokolt kérésére az Osszes bizalmas informacidét nem bizalmas
formatumban at kell szerkeszteni, mieldtt a kompetencia-kdzpont kdzzéteszi vagy
tovabbitja azokat.

2. fejezet

Szabvanyokra és Osszesitett jogdijakra vonatkozo bejelentés

14. cikk
Szabvany bejelentése a kompetencia-kozpontnak

Az egy vagy tobb tagdllamban hatidlyos olyan szabadalom jogosultjai, amely
nélkiilozhetetlen egy olyan szabvany szempontjabol, amelyre vonatkozéan FRAND-
kotelezettséget vallaltak, a kovetkezd informécidkat jelentik be a kompetencia-
kozpontnak, lehetdség szerint a szabvanyfejlesztd szervezeten keresztiil vagy kozos
bejelentés utjan:

a)  aszabvany kereskedelmi megnevezése;

b)  aszabvanyt meghataroz6 idevagd miiszaki eldirasok listdja;

c) alegutolsd miiszaki eloiras kozzétételének idopontja;

d) aszabvanynak a bejelentést tevé SEP-jogosultak 4ltal ismert alkalmazasai.

A bejelentést a legutobbi miiszaki eldiras kozzétételét kovetd 30 napon beliil kell
megtenni.

Az (1) bekezdés szerinti bejelentés hidnyaban az egy vagy tobb tagallamban hatalyos
SEP barmely jogosultja legkésdbb a legutobbi miiszaki eldirdas kozzétételétol
szamitott 90 napon belill egyedileg bejelenti a kompetencia-kézpontnak az
(1) bekezdésben emlitett informaciokat.

Az (1) bekezdés szerinti vagy a (3) bekezdés szerinti bejelentés hidnyaban barmely
alkalmazo bejelentheti a kompetencia-kozpontnak az (1) bekezdésben emlitett
informaciokat.

A kompetencia-kozpont a fenti informéciok kozzétételérdl értesiti az illetékes
szabvanyfejlesztd szervezetet is. A (3) és (4) bekezdés szerinti bejelentés esetén
lehetség szerint az ismert SEP jogosultjait egyenként is értesitenie kell, vagy
megerdsitést kell kérni a szabvanyfejlesztd szervezettdl, hogy az a SEP-jogosultakat
megfelelden értesitette.

A kompetencia-kézpont kozzéteszi az EUIPO honlapjan az (1), (3) és (4) bekezdés
szerinti bejelentéseket, hogy az érdekeltek észrevételeket tehessenek. Az érdekeltek a
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lista kozzétételétol szamitott 30 napon beliil nyhjthatjdk be észrevételeiket a
kompetencia-kdzpontnak.

A (6) bekezdésben emlitett hataridé lejartat kovetden a kompetencia-kdzpont
megvizsgalja a beérkezett észrevételeket, beleértve az Osszes vonatkozd miiszaki
eldirast €s alkalmazast, és kozzéteszi az (1) bekezdés szerinti informaciokat.

15. cikk
Osszesitett jogdij bejelentése a kompetencia-kézpontnak

Az egy vagy tobb tagdllamban hatidlyos olyan SEP-ek jogosultjai, amelyekre
vonatkozéan FRAND-kotelezettségvallalast tettek, kozosen bejelenthetik a
kompetencia-kdzpontnak a szabvanyt lefedé6 SEP-ek Osszesitett jogdijat.

Az (1) bekezdéssel 0Osszhangban tett bejelentés a kovetkezOkre vonatkozd
informaciokat tartalmazza:

a)  aszabvany kereskedelmi megnevezése;
b)  aszabvanyt meghatarozo miiszaki eldirasok listaja;
c) az (1) bekezdésben emlitett bejelentést tevd SEP-jogosultak neve;

d) az (1) bekezdésben emlitett SEP-jogosultak becsiilt szazalékos aranya az
Osszes SEP jogosultjain beliil;

e) az altaluk egyiittesen birtokolt SEP-ek becsiilt szazalékos aranya az Osszes
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalomhoz képest a
szabvany tekintetében;

f)  ac)pontban emlitett SEP-jogosultak altal ismert alkalmazasok;

g) a globalis Osszesitett jogdij, kivéve, ha a bejelentd felek kikotik, hogy az
Osszesitett jogdij nem globalis;

h)  minden olyan idészak, amelyre az (1) bekezdésben emlitett Gsszesitett jogdij
érvényes.

Az (1) bekezdésben emlitett bejelentést legkésobb 120 nappal azutan kell megtenni,

hogy:

a) a szabvanyt a szabvanyfejlesztd szervezet kozzéteszi a (2) bekezdés
c¢) pontjaban emlitett SEP-jogosultak altal ismert alkalmazéasokra vonatkozoan;

vagy

b) aszabvany egy Uj alkalmazasa ismertté valik szamukra.

A kompetencia-kozpont kozzéteszi az adatbazisban a (2) bekezdés szerinti
informéaciokat.

16. cikk
Az osszesitett jogdij felillvizsgalata

Az Osszesitett jogdij feliilvizsgalata esetén a SEP-jogosultak értesitik a kompetencia-
kozpontot a feliilvizsgalt dsszesitett jogdijrol és a feliilvizsgalat okairdl.

A kompetencia-kdzpont az adatbazisban kézzéteszi az eredeti Gsszesitett jogdijat és a
feliilvizsgalt dsszesitett jogdijat, a nyilvantartasban pedig a feliilvizsgalat okait.
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17. cikk

Az osszesitett jogdijak meghatarozasara vonatkozo megallapodasok eldosegitésére

szolgalo eljaras
Az egy vagy tobb tagallamban hatalyos SEP-ek jogosultjai, akik egy szabvany 6sszes
SEP-jének legalabb 20 %-at képviselik, kérhetik a kompetencia-kézpontot, hogy a
kozvetitéi névjegyzékbdl nevezzen ki egy kozvetitdt, aki kozvetit az Osszesitett
jogdij k6z0s benyujtasara iranyuld targyalasokon.

Az ilyen kérelmet legkésdbb a szabvany kozzétételét kdvetd 90 napon beliil, illetve a
szabvany kozzétételének idopontjdban még nem ismert alkalmazasok esetében az 1j
alkalmazés unids piacon torténd elsé értékesitését kovetd 120 napon beliil kell
benyujtani.

A kérelem a kovetkezd informaciokat tartalmazza:

a)  aszabvany kereskedelmi megnevezése;

b) a legutdobbi muszaki eldirds kozzétételének idopontja vagy az 01j alkalmazas
unids piacon torténd elsd értékesitésének idépontja;

c) az (1) bekezdésben emlitett SEP-jogosultak altal ismert alkalmazasok;
d)  akérelmet tamogatd SEP-jogosultak neve és elérhetdsége;

e) az altaluk egyénileg €s egyiittesen birtokolt SEP-ek becsiilt szazalékos aranya a
szabvanyhoz igényelt 0sszes potencialis SEP-hez képest.

A kompetencia-kozpont értesiti a (3) bekezdés d) pontjaban emlitett SEP-
jogosultjakat, és felkéri Oket, hogy fejezzék ki érdeklddésiiket az eljardsban valod
részvétel irant, és adjak meg SEP-jeik becsiilt szdzalékos ardnyat a szabvanyra
vonatkoz6 0sszes SEP-hez képest.

A kompetencia-kozpont kijelol egy békéltetét a békéltetdk névjegyzekebdl, és
tajékoztatja errdl az eljarasban vald részvételi szandékat kifejezé valamennyi SEP-
jogosultat.

Azok a SEP-jogosultak, akik bizalmas informaciokat nydjtanak be a békéltetonek,
csatoljdk a bizalmasan benyujtott informaciod kelld részletességli nem bizalmas
valtozatat, annak érdekében, hogy a bizalmasan benytjtott informacidk lényege
kielégitd mértékben megismerhetd legyen.

Ha a SEP-jogosultak a békéltetd kijelolésétdl szamitott 6 honapon beliil nem tesznek
kozos bejelentést, a békeéltetd megsziinteti az eljarast.

Ha a kozremitkodék megallapodnak a kozds bejelentésrdl, a 15. cikk (1), (2) és
(4) bekezdésében meghatarozott eljarast kell alkalmazni.

18. cikk
Nem kotelezo érvényii szakértoi vélemény az osszesitett jogdijrol

A SEP-jogosult vagy az alkalmaz6 kérheti a kompetencia-kozpont nem kdotelezd
erejli szakértdi véleményét a globalis Gsszesitett jogdijrol.

Az (1) bekezdésben emlitett kérelmet legkésdbb 150 nappal a kovetkezdk utan kell
benyujtani:

a)  avonatkozo6 szabvany ismert alkalmazasokra vonatkozo6 kozzététele; vagy
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b)  1j alkalmazasok els6 értékesitése az unios piacon.

A kérelemnek tartalmaznia kell a kovetkezdket:

a)  aszabvany kereskedelmi megnevezése;

b)  aszabvanyt meghatarozo6 idevagd miiszaki eldirasok listdja;

c) az idevagd termékek, eljarasok, szolgaltatasok, rendszerek vagy alkalmazasok
listaja;

d) azismert érdekelt felek és elérhetdségiik listdja.

A kompetencia-kdzpont a kérelemrdl értesiti az illetékes szabvanyfejlesztd
szervezetet €s valamennyi ismert érdekelt felet. A kompetencia-kozpont a kérelmet
kozzéteszi az EUIPO honlapjan, és felkéri az érdekelt feleket, hogy a kérelem
kozzétételétdl szamitott 30 napon belill jelezzék, ha részt kivannak venni a
folyamatban.

Béarmely érdekelt fél kérheti a folyamatban vald részvételét, miutdn megindokolta
érdeklodését. A SEP-jogosultak megadjak az adott szabvanyra vonatkoz6 0sszes SEP
becsiilt szdzalékos ardnyat. Az alkalmazok tédjékoztatdst nyudjtanak a szabvany
valamennyi relevans alkalmazasarol, beleértve az Union belilli relevans piaci
részesedést is.

Ha a részvételi kérelmet benyujtok kozott olyan SEP-jogosultak szerepelnek, akik
egylittesen a szabvany Osszes szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmanak legalabb 20 %-at képviselik, és olyan alkalmazodk, akik egyiittesen
legalabb 10 %-os relevans piaci részesedéssel rendelkeznek az Unidban, vagy
legalabb 10 kkv van kozottik, a kompetencia-kdzpont kijelol egy haromtagh
békéltetd testiiletet, amelyet a megfeleld technologiai hattérrel rendelkezd békéltetok
névjegyzekébol valasztanak ki.

A testiiletnek bizalmas informéciokat atado érdekelt felek a bizalmasan atadott
informaciok nem bizalmas valtozatat kelld részletességgel rendelkezésre bocsatjak
annak érdekében, hogy a bizalmasan atadott informaciok Iényege kielégitd
mértékben megismerhetd legyen.

A kijelolést kovetden a testiilet egy hoénapon beliil felkéri a részt vevé SEP-
jogosultakat, hogy:

a) tegyenek javaslatot az Osszesitett jogdijra, megadva a 15. cikk
(2) bekezdésében emlitett informaciokat; vagy

b) nyQjtsanak be indoklast arra vonatkozodan, ha technologiai, gazdasagi vagy
egyéb megfontoldsok miatt nem tudnak javaslatot tenni az Gsszesitett jogdijra.

A testiilet megfeleléen megvizsgélja a (8) bekezdésben eldirt beadvanyokat, és
dontést hoz arrol, hogy:

a) felfiiggeszti az Gsszesitett jogdijra vonatkoz6 szakértdi véleményezési eljarast
kezdetben legfeljebb 6  hoénapos  iddtartamra, amely  iddtartam
meghosszabbithato, ha a részt vevd SEP-jogosultak valamelyike megfeleléen
indokolt kérelmet nyujt be; vagy

b)  szakért6i véleményt készit.

A szakértoi testiiletnek a (8) bekezdés a) pontja szerinti felfliggesztési idészak
végétdl vagy a (8) bekezdés b) pontjaban emlitett hatarozat meghozatalatol szamitott
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8 honapon beliil kell elkészitenie a szakértéi véleményt. A véleményt a harom
békéltetd koziil legalabb kettének tamogatnia kell.

(11) A szakért6i vélemény tartalmazza a kérelemben megadott informacidk
Osszefoglalojat, a 15. cikk (2) bekezdésében emlitett informacidkat, a békéltetok
nevét, az eljarast, az Osszesitett jogdijra vonatkozo vélemény indoklasat €s az alapul
szolgald moddszertant. Az esetleges eltérd vélemények okait a szakértéi vélemény
mellékletében kell meghatarozni.

(12) A szakértéi véleménynek tartalmaznia kell az érintett értéklanc elemzését, valamint
az Osszesitett jogdijnak a SEP-jogosultak ¢és az engedélyezés helye szerinti
értéklancban érdekelt felek innovacios 6sztonzdire gyakorolt lehetséges hatasat.

(13) A kompetencia-kézpont kozzéteszi a szakértdi véleményt, €s errdl a kozzétételrdl
értesiti a résztvevoket.

3. fejezet
A SEP-ek bejegyzése

19. cikk
A SEP-nyilvantartas igazgatasa

(1) A kompetencia-kozpont az aldbbi események koziil a legkordbbitol szamitott
60 napon beliil bejegyzi a nyilvantartisba azokat a szabvanyokat, amelyekre
vonatkozoan FRAND-kotelezettségvallalast tettek:

a) a szabvanynak ¢és a kapcsolddd informacidoknak a 14. cikk (7) bekezdése
szerinti kozzététele a kompetencia-kdzpont altal;

b) a15. cikk (4) bekezdése és a 18. cikk (11) bekezdése szerinti dsszesitett jogdij
és a kapcsolodo informaciok kozzététele a kompetencia-kdzpont altal.

(2) A kompetencia-kozpont az EUIPO weboldalan kozleményt tesz kozzé, amelyben
tajékoztatja az érdekelteket a bejegyzés megtorténtérdl, ¢€s hivatkozik az
(1) bekezdésben emlitett kozzétételekre. A kompetencia-kdzpont az ismert SEP-
jogosultakat €s az érintett szabvanyfejlesztd szervezetet elektronikus ton egyenként
értesiti az e bekezdés szerinti kozleményrol.

20. cikk
A szabvanymegfeleloségi szempontbdl elengedhetetlen szabadalmak bejegyzése

(1) A SEP-jogosult kérésére a kompetencia-kézpont bejegyez minden olyan, egy vagy
tobb tagallamban hatalyos és e rendelet hatdlya ald tartozé szabadalmat, amely
nélkiilozhetetlen egy szabvdny szempontjabdl, és amelyre vonatkozdéan a
kompetencia-kozpont a 19. cikk (2) bekezdése szerinti kdzleményt tett kozzé.

(2) Ahhoz, hogy egy SEP-et felvegyenek a nyilvantartasba, legalabb egy igénypontnak
meg kell felelnie a szabvany legalabb egy kovetelményének vagy ajanlasanak,
amelyet a szabvany neve, valtozata (és/vagy kiadasa) és alpontja alapjan kell
azonositani.

3) A bejegyzési kérelmet a 19. cikk (2) bekezdése szerinti kozlemény kozzétételétol
szamitott 6 honapon beliil kell benyudjtani. Amennyiben a nemzeti vagy eurdpai
szabadalmi hivatal a SEP-et csak a 19. cikk (2) bekezdése szerinti kozlemény
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kozzétételét kovetden adja meg, a bejegyzési kérelmet a SEP illetékes szabadalmi
hivatal altali megadasatol szamitott 6 honapon beliil kell benyujtani.

A kérelemnek tartalmaznia kell a 4. cikk (3) bekezdésében és az 5. cikk
(2) bekezdésének a), b), d) és e) pontjadban meghatarozott informacidkat.

A SEP-jogosult a nyilvantartasban ¢és az adatbazisban szerepld informéaciokat a
bejegyzett SEP-pel kapcsolatos 1ényeges valtozasok tiikrozése érdekében frissiti, és
errdl a valtozas bekovetkezésétdl szamitott 6 honapon beliil értesiti a kompetencia-
kdzpontot.

A bejegyzési kérelmet csak azt kovetden fogadjak el, hogy a SEP-jogosult befizette a
bejegyzési dijat. A Bizottsag a bejegyzési dijat a 63. cikk (5) bekezdése alapjan
kiadott végrehajtasi jogi aktusban hatdrozza meg. A bejegyzési dij kozép- é€s
nagyvallalkozasok esetében tartalmazza a 29. cikk (1) bekezdése szerint kivalasztott
SEP-ek nélkiilozhetetlenségi ellendrzésének varhatod koltségeit €s dijait.

21. cikk
A bejegyzés idépontja

A bejegyzés id6pontja az a nap, amikor a kompetencia-kozpont a 20. cikk (2), (4) és
(5) bekezdése szerinti bejegyzési kérelmet megkapta.

A kompetencia-k6zpont a bejegyzett SEP-cket a bejegyzéstdl szamitott
7 munkanapon beliil kozzéteszi a nyilvantartasban.

22. cikk
A bejegyzés feltételeinek vizsgalata

A SEP-bejegyzésekbdl évente mintat kell venni, és azt ellendrizni kell a teljesség és
a helyesség szempontjabol.

Az EUIPO modszertant fogad el a bejegyzett SEP-ek ellendrzésre szant mintdjanak
kivalasztasara.

Amennyiben a bejegyz€s nem tartalmazza a 4. és 5. cikk szerinti informéaciokat, vagy
hidnyos vagy pontatlan informacidkat tartalmaz, a kompetencia-kdzpont felszolitja a
SEP-jogosultat, hogy a megadott legalabb két honapos hataridon beliil kozdlje a
teljes és pontos informaciokat.

Ha a SEP-jogosult nem ad meg helyes ¢és teljes korli informécidkat, a bejegyzést a
hidnyossag vagy pontatlansag potlasaig fel kell fliggeszteni a nyilvantartasban.

Azon SEP-jogosult, akinek a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmat a (4) bekezdés alapjan felfliggesztették a nyilvantartasban, és aki ugy
véli, hogy a kompetencia-kézpont megallapitasa helytelen, az EUIPO fellebbezési
tanacsaihoz fordulhat az iigyben valdo dontésért. A kérelmet a felfliggesztéstdl
szamitott 2 honapon beliil kell benyujtani. A kérelem benyujtasatdl szamitott
2 hénapon beliil az EUIPO fellebbezési tanacsai vagy elutasitjak a kérelmet, vagy
felszolitjak a kompetencia-kozpontot, hogy helyesbitse megallapitasait, és errdl
tajékoztatjak a kérelmezot.

A szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalomra vonatkozo
informéciok e cikk szerinti kiegészitése vagy helyesbitése dijmentesen torténik.
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23. cikk
Egy bejegyzés vagy az adatbazisban talalhaté informaciok helyesbitése

A SEP-jogosult a (2) bekezdésben foglaltak kivételével a kompetencia-kozponthoz
benyujtott megfeleld kérelemmel kérheti a SEP-bejegyzésnek vagy az adatbazisban
szerepld informacioknak a helyesbitését.

A SEP-bejegyzésnek vagy az adatbazisban szerepld informacionak a helyesbitését
barmely harmadik fél kérheti a kompetencia-kozponttol. A kérelem a kovetkezd
informaciokat tartalmazza:

a)  akérelmezo személy neve ¢és elérhetdsége;

b) abejegyzett SEP nyilvantartasi szdma,

c) akérelem indoklasa;

d) akérelmet alatdmaszto, fiiggetlen forrasbol szarmazd bizonyiték.

A kompetencia-kdzpont értesiti a SEP-jogosultat a kérelemrdl, és felszolitja, hogy
adott esetben legalabb két honapos hataridon beliil helyesbitse a nyilvantartasban
szerepld bejegyzést vagy az adatbazisba benyujtott informacidkat.

A kompetencia-kozpont értesiti a SEP-jogosultat, és felszoélitja, hogy adott esetben
legalabb két honapon beliil helyesbitse a nyilvantartasban szerepld bejegyzést vagy
az adatbazisba benyujtott informacidkat, ha a kompetencia-kdzpontot a 10. cikk
(1) bekezdése szerint valamely tagallam illetékes birdsédga, egy szabadalmi hivatal
vagy barmely harmadik fél a kovetkez6rol tajékoztatja:

a) abejegyzett SEP lejarata;
b) abejegyzett SEP illetékes hatosag altali érvénytelenitése; vagy

c) egy arra vonatkozd jogerds birdsagi hatarozat, hogy a bejegyzett SEP nem
nélkiilézhetetlen a vonatkozo6 szabvany szempontjabol.

Ha a SEP-jogosult a megadott hataridon beliil nem helyesbiti a bejegyzést vagy az
adatbazis céljara benyujtott informacidkat, a bejegyzést a hidnyossag vagy
pontatlansag potlasaig fel kell fliggeszteni a nyilvantartasban.

Azon SEP-jogosult, akinek a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmat az (5) bekezdés alapjan felfiiggesztették a nyilvantartasban, és aki tigy
véli, hogy a kompetencia-kozpont megéllapitasa helytelen, az EUIPO fellebbezési
tanacsaihoz fordulhat az tigyben valéo dontésért. A kérelmet a felfliggesztéstdl
szamitott 2 honapon beliil kell benyljtani. A kérelem benyujtasatol szamitott két
honapon beliil az EUIPO fellebbezési tanacsai vagy elutasitjak a kérelmet, vagy
felszolitjak a kompetencia-kozpontot, hogy helyesbitse megallapitasait, és errdl
tajékoztatjak a kérelmezot.

A kompetencia-kdzpont a SEP-nek a 29. cikk szerinti nélkiilozhetetlenségi
ellendrzésre torténd kivalasztasatol a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés eredményének

a 33. cikk (1) bekezdése szerinti nyilvantartasban ¢és adatbazisban torténd
kozzétételéig felfiiggeszti az e cikk szerinti helyesbitési kérelmek feldolgozasat.

A kompetencia-kozpont a nyilvantartasban és az adatb4zisban a neki tulajdonithato
nyelvi hibédkat, atirdsi hibdkat, nyilvanvalo figyelmetlenségeket vagy technikai
hibakat hivatalbdl kijavithatja.

Az e cikk szerinti barmely helyesbités dijmentesen torténik.
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24. cikk
A SEP-bejegyzés elmaradasanak vagy felfiiggesztésének hatasai

A 20. cikk (3) bekezdésében meghatarozott hataridon beliil be nem jegyzett SEP a
20. cikk (3) bekezdésében meghatirozott hataridétél a bejegyzésig nem
érvényesithetd olyan szabvany alkalmazéasaval Osszefiiggésben, amelyhez a tagallam
illetékes birosaga eldtti bejegyzés sziikséges.

Azon SEP-jogosult, aki a 20. cikk (3) bekezdésében meghatarozott hataridon beliil
nem jegyeztette be a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmat, a 20. cikk (3) bekezdésében meghatarozott hatarid6tdl a bejegyzésig
nem jogosult jogdijat kapni vagy kartéritést kovetelni a SEP bitorldsa miatt olyan
szabvany alkalmazasaval kapcsolatban, amelyhez a bejegyzés sziikséges.

Az (1) ¢és (2) bekezdések nem ¢érintik az azon szerzddésekben foglalt
rendelkezéseket, amelyek — jelenlegi vagy jovoébeli — szabadalmak széles
teljes Osszegét és végrehajthatdsagat, illetve a szerzddés egyéb feltételeit nem érinti,
ha a szabadalmak korlatozott szamban érvénytelennek, nélkiilozhetének vagy
végrehajthatatlannak bizonyulnak.

Az (1) és (2) bekezdést felfiiggesztett SEP-bejegyzés esetében alkalmazni kell a
22. cikk (4) bekezdése vagy a 23. cikk (5) bekezdése szerinti felfliggesztési iddszak
alatt, kivéve, ha a fellebbezési tanacsok a 22. cikk (5) bekezdésével és a 23. cikk
(6) bekezdésével Osszhangban felkérik a kompetencia-kdzpontot megallapitasainak
helyesbitésére.

Egy tagallam illetékes birosdga, amelyet arra kérnek, hogy egy vagy tobb
tagallamban hatdlyos SEP-pel kapcsolatos kérdésben dontson, a kereset
elfogadhatdsagarol szold hatarozat részeként ellendrzi, hogy a SEP be van-e
jegyezve.

25. cikk
A SEP torlése a nyilvantartasbdl és az adatbazisbol

A SEP-jogosult a kovetkezd indokok alapjan kérheti a bejegyzett SEP-jének a
nyilvantartasbol és az adatbazisbol valo torlését:

a)  aszabadalom lejarta;
b) aszabadalom érvénytelenitése az illetékes hatosag altal;

c) valamely tagédllam illetékes birdsdganak jogerds itélete, amely szerint a
bejegyzett szabadalom nem nélkiilozhetetlen a vonatkozd szabvany
szempontjabol;

d) a 31. cikk (5) bekezdése ¢és a 33. cikk (1) bekezdése szerinti
nélkiilozhetetlenségi ellenérzés negativ eredménye kovetkeztében.

Ilyen kérelem barmikor benyujthatd, kivéve a SEP-nek a 29. cikk szerinti
nélkiilozhetetlenségi ellendrzésre torténd kivalasztasatol a nélkiillozhetetlenségi
ellendrzés eredményének a 33. cikk (1) bekezdése szerinti nyilvantartasban és
adatbazisban torténd kozzétételéig.

A kompetencia-kézpont torli a szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen
szabadalmat a nyilvantartasbol és az adatbazisbol.
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IV. cim
Ertékelok és békéltetok

26. cikk

Ertékelok és békéltetok
Az értékeld a nélkiilozhetetlenségi ellendrzéseket végzi.
A békeltetd a kovetkezo feladatokat latja el:
a)  kozvetit a felek kozott az Osszesitett jogdij megallapitasaban;
b) nem koételezo erejii véleményt ad az Gsszesitett jogdijrol;
c)  kozremiikodik a FRAND-meghatarozéasban.
Az értékeldk €s a békéltetok magatartasi kodexet kovetnek.

A kompetencia-kozpont az értékelok névjegyzékébdl [harom] éves iddtartamra
[10] értékelot kinevez szakértoi értékelonek.

A Bizottsag [Kiadohivatal: kérjiik, illessze be a datumot = 18 honappal e rendelet
hatalybalépését kovetéen]-ig a [...]-ban emlitett vizsgaldbizottsagi eljarassal
Osszhangban elfogadott végrehajtasi jogi aktus utjan meghatdrozza az aldbbiakra
vonatkoz6 gyakorlati ¢s miikodési szabalyokat:

a) az ¢értékelokkel vagy békéltetokkel szemben tdmasztott kovetelmények,
beleértve a magatartéasi kodexet;

b) al7,18.,31.¢és 32. cikk, valamint a VI. cim szerinti eljarasok.

27. cikk
A kivalasztasi eljaras
A kompetencia-kézpont a 26. cikk (5) bekezdésében emlitett végrehajtasi jogi
aktusban meghatarozott kovetelmények alapjan kivalasztasi eljarast folytat le.

A kompetencia-kdzpont Osszedllitja a megfeleld értékeld- vagy békéltetdjeloltek
névjegyzeékét. Az értékeldk és a bekeltetdk névjegyzéke a szakteriiletiik vagy
szakértelmiik miiszaki tertiletétdl fliggden eltérd lehet.

Amennyiben a kompetencia-kozpont az elsé bejegyzések vagy a FRAND-
meghatdrozds id6pontjdban még nem allitotta Ossze az értékeld- vagy
békéltetjeloltek névjegyzékét, a kompetencia-kozpont ad hoc jelleggel olyan
elismert szakértdket kér fel, akik megfelelnek a 26. cikk (5) bekezdésében emlitett
végrehajtasi jogi aktusban meghatarozott kovetelményeknek.

A kompetencia-kdzpont rendszeresen feliilvizsgalja a névjegyzéket, hogy elegendd
szamu keépzett jelolt alljon rendelkezésre.
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V. cim
A SEP-ek nélkiilozhetetlenségi ellenorzése

28. cikk
A nélkiilozhetetlenségi ellendrzésekre vonatkozoé altalanos kovetelmények

A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések rendszerét a kompetencia-kozpont mitkddteti, és
gondoskodik az ellendrzések objektiv ¢és partatlan elvégzésérdl, tovabba a
megszerzett informaciok bizalmas kezelésérol.

A nélkiilozhetetlenségi ellendrzést a 27. cikk szerint kivalasztott értékeld végzi. Az
értekeldk a bejegyzett SEP-ek nélkiilozhetetlenségi ellendrzését arra a szabvanyra
vonatkozdan végzik, amelyre vonatkozdan a szabadalmakat bejegyezték.

Az adott szabadalomcsaladbol egynél tobb  SEP-re nem  végezhetd
nélkiilozhetetlenségi ellendrzés.

A nélkiilozhetetlenségi ellendrzés hianya vagy a nélkiillozhetetlenségi ellendrzés
folyamatban léte nem zarja ki sem valamely bejegyzett SEP-pel kapcsolatos
engedélyezési targyalasokat, sem a birdsagi vagy kozigazgatasi eljarasokat.

Az értékelé a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés eredményét €s annak indokait
indokolassal ellatott véleményben, vagy — szakértéi értékelés esetén — végleges
indokolassal ellatott véleményben foglalja 6ssze, amely jogilag nem kotelezd erejii.

Az elvégzett nélkiilozhetetlenségi ellendrzés eredménye és az értékeld indokolassal
ellatott véleménye vagy a szakértdi értékeld végleges indokoldssal ellatott véleménye
bizonyitékként felhasznalhaté az érdekelt felek, kozosen hasznalt szabadalmak,
hatdsagok, birdsagok vagy valasztottbirak eldtt.

29. cikk
A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések igazgatasa

A kompetencia-kdzpont a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés céljara évente kivalaszt
egy mintat a nyilvantartasban szereplé minden egyes szabvany tekintetében minden
egyes SEP-jogosult kiilonb6zd szabadalomcsalddokba tartozo, bejegyzett SEP-jeibdl.
A mikro- és kisvallalkozasok altal bejegyeztetett SEP-eket ki kell zarni az éves
mintavételi eljarasbol. Az ellendrzéseket tisztességes és statisztikailag érvényes
kivalasztast biztositd moddszertan alapjan kell elvégezni, amely a nyilvantartasban
szereplé minden egyes szabvany tekintetében képes kelléen pontos eredményt adni
az egyes SEP-jogosultak 0Osszes bejegyzett SEP-jének nélkiilozhetetlenségi
aranyarol. A Bizottsag [Kiadohivatal: Kérjiik, illessze be a ddtumot = 18 héonappal e
rendelet hatalybalépését kovetden]-ig végrehajtasi jogi aktus utjdn meghatarozza a
részletes modszertant. Ezt a végrehajtasi jogi aktust a 68. cikk (2) bekezdésében
emlitett vizsgalobizottsagi eljarasnak megfelelden kell elfogadni.

A kompetencia-kozpont értesiti a SEP-jogosultakat a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzések céljara kivalasztott SEP-ekrél. A SEP-jogosultak a kompetencia-
kozpont altal megallapitott hataridén beliil benytjthatjdk a SEP és a vonatkozo
szabvany kozotti legfeljebb ot egyezést tartalmazé igénypont-megfeleltetést, minden
olyan tovabbi miiszaki informéciot, amely megkdnnyitheti a nélkiilozhetetlenségi
ellendrzést, valamint a szabadalomnak a kompetencia-kézpont altal kért forditésait.
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A kompetencia-kézpont kozzéteszi a nélkiilozhetetlenségi ellendrzésre kivalasztott
SEP-ek listajat.

Ha a nélkiilozhetetlenségi ellenérzésre kivalasztott SEP-en mar korabban is végeztek
az e cim szerinti nélkiilozhetetlenségi ellendrzést, illetve az ilyen ellendrzés
folyamatban van, vagy ha a SEP a 8. cikkben emlitett nélkiilozhetetlenségi hatarozat
vagy ellendrzés targya, nem keriil sor tovabbi nélkiilozhetetlenségi ellendrzésre.
Annak meghatarozasdhoz, hogy a SEP-jogosultak és a bejegyzett egyes szabvanyok
vonatkozdsdban a mintdul vett SEP-ek milyen szdzalékos aranyban mentek at
sikeresen a nélkiilozhetetlenségi ellendrzésen, a korabbi nélkiilozhetetlenségi
ellendrzés vagy hatarozat eredményét kell felhasznalni.

Minden egyes SEP-jogosult 6nkéntesen évente legfeljebb 100 kiilonb6z6 szabadalmi
csaladbol szadrmazo, bejegyzett SEP-et javasolhat nélkiilozhetetlenségi ellendrzés
céljara minden egyes olyan szabvany tekintetében, amelyre vonatkozdéan a SEP
bejegyzése megtortént.

Béarmely  alkalmazé  Onkéntesen  évente  legfeljebb 100  kiilonb6zd
szabadalomcsaladbol szdrmazo, bejegyzett SEP-et javasolhat nélkiilozhetetlenségi
ellendrzés céljara minden egyes olyan szabvany tekintetében, amelyre vonatkozoan
SEP-eket jegyeztek be.

A kompetencia-kézpont a 27. cikk szerint 1étrehozott értékeldi névjegyzék alapjan
jeloli ki a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés céljara a SEP-eket az értékeldknek, ¢€s
hozzaférést biztosit az értékeld szamara a SEP-jogosult altal benyujtott teljes
dokumentaciohoz.

A kompetencia-kdzpont biztositja, hogy az értékelé személyazonossaga a 31. cikk
szerinti nélkiilozhetetlenségi ellenérzés vagy a 32. cikk szerinti szakértdi értékelés
sordn a SEP-jogosultak el6tt titokban maradjon. A SEP-jogosult és az értékeld
k6zotti minden kommunikacionak a kompetencia-kdzponton keresztiil kell torténnie.

A 28. cikk szerinti formai kovetelmények, egyéb eljarasi kovetelmények vagy a
magatartasi kodex be nem tartdsa esetén a kompetencia-kozpont barmely érdekelt
félnek az indokolassal ellatott vélemény vagy a végleges indokolassal ellatott
vélemény kozzétételétdl szamitott egy honapon beliil benyujtott kérelmére vagy sajat
kezdeményezésére feliilvizsgalhatja a vizsgalatot, és donthet arrdl, hogy:

a) fenntartja; vagy
b)  visszavonja

a bejegyzett SEP nélkiilozhetetlenségi ellendrzésének vagy a szakértdi értékelésnek
az eredményét.

Amennyiben a kompetencia-kézpont a (9) bekezdés b) pontja alapjan visszavonja az
eredményeket, 11j értékeldt vagy szakértdi értékeldt jelol ki a 31. cikk szerinti 1j
nélkiilozhetetlenségi ellendrzés vagy a 32. cikk szerinti 0j szakértdi értékeles
elvégzésére.

Az a fél, aki a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés vagy a szakért6i értékelés
feliilvizsgalatat és 1 értékeld kijelolését kéri, és ugy véli, hogy a kompetencia-
kozpont megallapitdsa helytelen, az EUIPO fellebbezési tanicsaihoz fordulhat az
ligyben valo dontésért. A kérelmet a kompetencia-kdzpont megéllapitasatdl szamitott
2 honapon beliil kell benyujtani. Az EUIPO fellebbezési tanacsai vagy elutasitjak a
kérelmet, vagy felkérik a kompetencia-kdzpontot, hogy nevezzen ki 0j értékeldt, és
tajékoztatjak a kérelmezod személyt €s adott esetben a SEP-jogosultat.
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30. cikk
Az érdekelt felek altal tett észrevételek

A mintavételre kivalasztott bejegyzett SEP-ek listdjanak kozzétételét kovetd
90 napon belil barmely érdekelt fél irasbeli észrevételeket nyuajthat be a
kompetencia-k6zponthoz a  kivalasztott =~ SEP-ek  nélkiilozhetetlenségével
kapcsolatban.

Az (1) bekezdésben emlitett észrevételeket kozolni kell a SEP-jogosulttal, aki a
kompetencia-kdzpont altal megallapitott hataridon beliil észrevételeket tehet.

A kompetencia-kdzpont az észrevételeket ¢és a SEP-jogosult valaszait a
meghatarozott hatariddk lejartat kdvetden eljuttatja az értékeldnek.

31. cikk
A bejegyzett SEP nélkiilozhetetlenségi ellenorzése

A nélkiilozhetetlenségi ellendrzést olyan eljards szerint kell elvégezni, amely
megfeleld id6t biztosit, kellden szigoru és magas szinvonalu.

Az értékeld felkérheti az érintett SEP-jogosultat, hogy észrevételeket nytjtson be, az
értékeld altal meghatarozott hataridon beliil.

Ha az ¢értekelének oka van feltételezni, hogy a SEP valdsziniileg nem
nélkiilozhetetlen a szabvany szempontjabol, a kompetencia-kdzpont tajékoztatja errdl
a SEP-jogosultat, és meghataroz egy hataridét, amelyen beliill a SEP-jogosult
benyujthatja észrevételeit, vagy modositott igénypont-megfeleltetést nyujthat be.

Az értékeldnek a SEP-jogosult altal szolgaltatott minden informéaciot kell6képpen
figyelembe kell vennie.

Az értékeld a kijelolésétdl szamitott 6 honapon beliil indokoléssal ellatott véleményt
ad a kompetencia-kézpontnak. Az indokolassal ellatott véleménynek tartalmaznia
kell a SEP-jogosult és az értékeld nevét, a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés targyat
képezdé SEP-et, a vonatkozd szabvanyt, a vizsgalati eljaras Osszefoglalgjat, a
nélkiilozhetetlenségi ellendrzés eredményét és az eredmény indoklasat.

A kompetencia-kozpont az indokolassal ellatott véleményrdl értesiti a SEP-
jogosultat.

32. cikk
Szakértoi értékelés

Amennyiben a kompetencia-kézpont a 31. cikk (3) bekezdése értelmében
tajékoztatta a SEP-jogosultat, ez utobbi a 31. cikk (3) bekezdése szerinti észrevételek
benyujtasara adott hataridd lejarta elott szakértdi értékelést kérhet.

Ha a SEP-jogosult szakértéi értékelést kér, a kompetencia-kozpont kijeldl egy
szakértdi értékelot.

A szakértoi értékeld kelloképpen figyelembe veszi a SEP-jogosult altal benyujtott
valamennyi informaciot, az eredeti értékeld indoklasat arra vonatkozdan, hogy a SEP
valdsziniileg miért nem nélkiilozhetetlen a szabvany szempontjabol, valamint a SEP-
jogosult altal benyujtott modositott igénypont-megfeleltetést vagy a tovabbi
észrevételeket.
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Amennyiben a szakértoi értékelés megerdsiti az értékeld eldzetes kovetkeztetéseit,
miszerint az értékelt SEP valdszinlileg nem nélkiilozhetetlen azon szabvany
szempontjabol, amelyre bejegyezték, a szakértoi értékeld tajékoztatja a kompetencia-
kdzpontot, és megindokolja ezt a véleményét. A kompetencia-kdzpont tajékoztatja a
SEP-jogosultat, és felszolitja, hogy nyujtsa be észrevételeit.

A szakért6i értékeldé megfelelden mérlegeli a SEP-jogosult észrevételeit, ¢€s a
kijelolésétdl szamitott 3 honapon beliil végleges, indokolassal ellatott véleményt ad a
kompetencia-kozpontnak. A végleges, indokolassal ellatott vélemény tartalmazza a
SEP-jogosultnak, az értékelének ¢és a szakértéi értékelének a nevét, a
nélkiilozhetetlenségi ellendrzés targyat képezd SEP-et, a vonatkozd szabvanyt, a
vizsgalati és szakértéi értékelési eljaras Osszefoglalojat, az értékeld eldzetes
kovetkeztetését, a szakértdi értékelés eredményét és az eredmény indoklésat.

A kompetencia-kozpont a végleges, indokolassal ellatott véleményrol értesiti a SEP-
jogosultat.

A szakértdi értékelés eredményei a nélkiilozhetetlenségi ellendrzési eljaras javitasat
¢s a kovetkezetesség biztositasat szolgaljak.

33. cikk
A nélkiilozhetetlenségi ellendrzések eredményeinek kozzététele

A kompetencia-kdzpont a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés vagy a szakértdi értékelés
eredményét bejegyzi a nyilvantartdsba, az indokolassal ellatott véleményt és a
végleges indokoléssal ellatott véleményt pedig az adatbazisba. Az e rendelet szerinti
nélkiilozhetetlenségi ellendrzés eredménye az ugyanazon szabadalomcsaladba
tartoz6 minden SEP-re érvényes.

A kompetencia-kdzpont a nyilvantartdsban kozzéteszi a mintdban szereplé azon
SEP-ek szézalékos aranyat SEP-jogosultanként €s egyedi bejegyzett szabvanyonként,
amelyek sikeresen megfeleltek a nélkiilozhetetlenségi ellendrzésen.

Ha az eredmények kozzététele a kompetencia-kozpontnak tulajdonithatd hibat
tartalmaz, a kompetencia-kozpont hivatalbol vagy a SEP-jogosult bejegyzdjének
kérésére kijavitja a hibat, és a javitast kdzzéteszi.
VI. cim
FRAND-meghatarozas

34. cikk
FRAND-meghatarozas kezdeményezése

A FRAND-meghatarozast egy olyan szabvany ¢€s alkalmazas tekintetében, amelyre
vonatkozoan bejegyzést hoztak létre a nyilvantartdsban, az alabbi személyek
valamelyike kezdeményezi:

a) a SEP-jogosult, mielott a SEP bitorlasa miatti keresetet inditana valamely
tagallam illetékes birdsaga elott;

b) a SEP alkalmazéja, mieldtt egy tagallam illetékes birdsaga elétt a SEP-
hasznositasi engedély FRAND-feltételeinek meghatarozaséara vagy értékelésére
iranyul6 kérelmet nytjtana be.
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2)

3)

(4)

©)

A FRAND-meghatarozast kéro félre ,,kérelmez6 félként”, a kérelemre valaszold félre
,,valaszado félként”, és mindkettére ,felekként” kell hivatkozni a FRAND-
meghatarozas alkalmazasaban.

A FRAND-meghatirozast kezdeményezheti valamelyik fél, vagy a felek
csatlakozhatnak az eljarashoz a FRAND-feltételekkel kapcsolatos vitdk Onkéntes
rendezése érdekében.

Fiiggetleniil az (1) bekezdés szerinti kotelezettségtdl, miszerint a FRAND-
meghatarozast a birosagi eljarast megelézoen kell kezdeményezni, a FRAND-
meghatarozasra irdnyuld eljaras alatt is barmelyik fél kérhet pénziigyi jellegii
ideiglenes intézkedést a feltételezett jogsértdvel szemben valamely tagallam illetékes
birosagatol. Az ideiglenes intézkedés kizarja az allitdlagos jogsértd tulajdonanak
lefoglalasat, valamint a SEP megsértésével gyanusitott termékek lefoglalasat vagy
atadasat. Amennyiben a nemzeti jog ugy rendelkezik, hogy pénziigyi jellegii
ideiglenes intézkedés csak akkor kérhetd, ha az ligy érdemi része folyamatban van,
barmelyik fél kezdeményezhet érdemi eljarast a tagdllam illetékes birdsdganal. A
felek azonban kérhetik valamely tagallam illetékes bir6sagatol az érdemi eljaras
felfiiggesztését a FRAND-meghatarozds id6tartamara. Az ideiglenes intézkedés
elrendelésérdl szolo dontés meghozatalakor a tagallamok illetékes birdsaganak
figyelembe kell vennie, hogy FRAND-meghatdrozdsra irdnyuld eljards van
folyamatban.

A FRAND-meghatdrozési eljards megsziintetését kovetden a felek szamdra az
intézkedések teljes skaldja rendelkezésre all, beleértve az ideiglenes intézkedéseket,
az ovintézkedéseket és a korrekcids intézkedéseket is.

35. cikk

Eljarasi szabalyzatok

A FRAND-meghatarozasra a 34-58. cikk, alkalmazéisara pedig a 26. cikk (5) bekezdése
iranyado.

()

2)

36. cikk
A FRAND-meghatarozas kezdeményezésére iranyulo kérelem tartalma

A FRAND-meghatarozast a kompetencia-kdzponthoz intézett irasbeli kérelemmel
kell kezdeményezni, amelynek a kdvetkez6 informéaciokat kell tartalmaznia:

a)  akérelmezod fél neve és elérhetdsége;

b) avalaszado fél neve €s cime;

c) az ¢rintett SEP-ek nyilvantartdsi szdmai a nyilvantartasban;

d) aszabvany kereskedelmi megnevezése és a szabvanyfejlesztd szervezet neve;
e) adott esetben az eddigi engedélyezési targyalasok Osszefoglaloja;

f)  adott esetben hivatkozasok barmely mas FRAND-meghatarozésra.

Ha a FRAND-meghatarozas kezdeményezésére iranyuld kérelmet a SEP-jogosult
nyUjtja be, az (1) bekezdésben felsorolt informacidokon kivill a kdvetkezd
informdciokat is tartalmaznia kell:
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3)

(D

2)

(1)

2)

€)

(4)

a) a kivalasztott bejegyzett SEP-ek szabvanyanak megfeleld igénypontokat
abrazolo igénypont-megfeleltetések;

b) igazolas a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés elvégzésérdl, ha van.

A FRAND-meghatarozas kezdeményezésére iranyuld kérelem tartalmazhat a
FRAND-meghatarozasra vonatkozé javaslatot.

37. cikk
A FRAND-meghatarozas idétartama

A felek eltéré megallapodasanak hidnydban a FRAND-meghatarozas folytatasa iranti
kérelem benyujtasanak napjatoél az eljaras befejezésének napjaig tartd iddszak a
38. cikk (5) bekezdésének b) pontja, (3) bekezdésének c) pontja, (4) bekezdése
a) pontjanak masodik mondata vagy értelemszertien (4) bekezdésének c) pontja
szerint nem haladhatja meg a 9 honapot.

A FRAND-meghatdrozas idOtartamara a tagallam illetékes birdsaga eldétt benyujtott
keresetek eléviilési ideje felfiiggesztésre kerdil.

38. cikk
Ertesités a FRAND-meghatarozasra iranyulé kérelemrél és a valaszrél

A kompetencia-kdzpont a kérelemrdl 7 napon beliil értesiti a valaszado felet, és errdl
tajékoztatja a kérelmezo felet.

A vaélaszado fél az (1) bekezdés szerinti, a FRAND-meghatarozés irdnti kérelemrol
sz0106 értesités kompetencia-kozponttol vald kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil
értesiti a kompetencia-kozpontot. A vélaszban fel kell tiintetni, hogy a valaszad6 fél
egyetért-e a FRAND-meghatarozassal, és vallalja-e, hogy -eleget tesz az
eredményének.

Ha a valaszad6 fél nem valaszol a (2) bekezdésben meghatarozott hataridén beliil,
vagy a kompetencia-kozpontot arrdl a dontésérdl tdjékoztatja, hogy nem vesz részt a
FRAND-meghatarozasban, vagy nem vallalja, hogy eleget tesz az eredménynek, a
kovetkezdk teenddk:

a) a kompetencia-kozpont értesiti errdl a kérelmezd felet, és felkéri, hogy hét
napon belill jelezze, kéri-e a FRAND-meghatarozas folytatasat, illetve vallalja-
e a FRAND-meghatéarozas eredményének betartasat;

b) ha a kérelmez6 fél a FRAND-meghatarozas folytatasat kéri, és vallalja annak
eredményét, a FRAND-meghatarozas folytatodik, de a 34. cikk (1) bekezdését
nem kell alkalmazni a kérelmezd fél ugyanarra a targyra vonatkoz6 birdsagi
eljarasara;

c) ha a kérelmez6 fél az a) pontban emlitett hataridon beliil nem kéri a FRAND-
meghatarozas folytatdsat, a kompetencia-kdzpont megsziinteti a FRAND-
meghatarozasi eljarast.

Amennyiben a valaszado fél egyetért a FRAND-meghatarozassal, ¢és a (2) bekezdés
értelmében kotelezettséget vallal az eredményének betartasara, ideértve azt az esetet
is, amikor ez a kotelezettségvallalds a kérelmezd félnek a FRAND-meghatarozas
eredményének betartasara vonatkozd kotelezettségvallalasatol fiigg, a kovetkezok
teendok:
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a) a kompetencia-kozpont értesiti err6l a kérelmezd felet, és felkéri, hogy
hét napon beliil tajékoztassa a kompetencia-kdzpontot arrdl, hogy 6 is vallalja-
e a FRAND-meghatarozas eredményének betartasat. Amennyiben a kérelmezo
fél vallalja e kotelezettséget, a FRAND-meghatarozas folytatodik, és az
eredmény mindkét fél szamara kotelezo érvényt;

b)  ha a kérelmez6 fél nem valaszol az a) pontban emlitett hataridon beliil, vagy a
kompetencia-kozpontot arr6l a dontésérol tajékoztatja, hogy nem vallal
kotelezettséget a FRAND-meghatdrozas eredményének betartdsdra, a
kompetencia-kézpont értesiti a valaszado felet, és felkéri, hogy hét napon beliil
jelezze, kéri-e a FRAND-meghatarozas folytatasat;

c) ha a valaszaddé fél kéri a FRAND-meghatarozas folytatasat, a FRAND-
meghatarozas folytatodik, de a 34. cikk (1) bekezdését nem kell alkalmazni a
valaszado fél altal ugyanarra a targyra vonatkozoan inditott birdsagi eljarasra;

d) ha a valaszad6 fél a b) pontban emlitett hataridon beliil nem kéri a FRAND-
meghatarozas folytatdsat, a kompetencia-kdzpont megsziinteti a FRAND-
meghatdrozasi eljarast.

Ha valamelyik fél vallalja, hogy eleget tesz a FRAND-meghatarozas eredményének,
a masik fél azonban nem teszi ezt meg az alkalmazandd hataridén belil, a
kompetencia-kdzpont nyilatkozatot fogad el a FRAND-meghatirozasra vonatkozo
kotelezettségvallalds  tekintetében, ¢és a  kotelezettségvallalas  megtételére
rendelkezésre 4llo hataridé lejartat kovetd 5 napon beliil értesiti a feleket.
A kotelezettségvallalasrol szolo nyilatkozat tartalmazza a felek nevét, a FRAND-
meghatarozds targyat, az eljards Osszefoglalojat, valamint az egyes felek
kotelezettségvallalasara vagy a kotelezettségvallalas mellézésére vonatkozo
informéaciokat.

A FRAND-meghatarozas globalis SEP-hasznositasi engedélyre vonatkozik, kivéve,
ha a felek — amennyiben mindkét fél egyetért a FRAND-meghatarozassal — vagy a
FRAND-meghatarozas folytatasat kéré fél masként rendelkezik. A FRAND-
meghatarozasban részt vevd kkv-k kérhetik a FRAND-meghatarozas teriileti
hatalyanak korlatozasat.

39. cikk
A békéltetok kivalasztasa

Miutan a vélaszado fél a 38. cikk (2) bekezdésének megfelelden valaszolt a FRAND-
meghatarozasra, vagy a 38. cikk (5) bekezdésének megfeleléen kérte az eljarés
folytatasat, a kompetencia-kozpont a 27. cikk (2) bekezdésében emlitett békéltetok
névjegyzekebdl legalabb 3 jeldltet javasol a FRAND-meghatarozéasra. A fél (vagy a
felek) a javasolt jeloltek koziil egyet kivalaszt(anak) a FRAND-meghatirozas
békéltetdjének.

Ha a felek nem tudnak megegyezni a békéltetd személyében, a kompetencia-kézpont
valaszt ki egy jeloltet a 27. cikk (2) bekezdésében emlitett békéltetok
névjegyzékeébdl.
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40. cikk

3) A kivélasztott jelolt tdjékoztatja a kompetencia-kozpontot, hogy elfogadja a
FRAND-meghatarozassal kapcsolatos békéltetéi feladatot, a kompetencia-kdzpont
pedig értesiti a feleket az elfogadasrol szo616 tajékoztatasrol.

(4) Az elfogadasrol sz616 értesités feleknek valo megkiildését kovetd napon kinevezik a
békéltetdt, és a kompetencia-kozpont az tigyet hozz4 utalja.

41. cikk
Az eljaras elokészitése

Ha a FRAND-meghatarozasban a békéltetd nem tud részt venni, visszalép a feladattol, vagy le
kell véltani, mert nem felel meg a 26. cikkben eldirt kdvetelményeknek, a 39. cikkben eldirt
eljarast kell alkalmazni. A 37. cikkben emlitett hatarid6t meg kell hosszabbitani a FRAND-
meghatarozashoz sziikséges 1) békéltetd kinevezéséhez sziikséges idovel.

42. cikk
Az eljaras elokészitése
(1) Miutan az tligyet a 40. cikk (2) bekezdésének megfeleléen a békéltetdhoz utaltak, az

az eljarasi szabalyzatnak megfeleléen megvizsgalja, hogy a kérelem tartalmazza-e a
36. cikkben el6irt informéaciokat.

(2) A békéltetd kozli a felekkel vagy a FRAND-meghatarozas folytatasat kérd féllel a
lefolytatas maodjat, valamint az eljaras menetrend;jét.

43. cikk
irasbeli eljaras
A békeltetd felkér minden felet, hogy nyujtson be irasbeli beadvanyokat, amelyekben

ismerteti az alkalmazando FRAND-feltételek meghatarozasaval kapcsolatos érveit, beleértve
a tamogato dokumentumokat €s bizonyitékokat, és megfeleld hataridoket allapit meg.

44. cikk
A FRAND-meghatarozassal szembeni kifogas

(1) A felek legkésébb az elsd irasbeli beadvanyban kifogést nyujthatnak be, amelyben
kijelentik, hogy a békélteté jogi okokbdl — példaul egy kordbbi kotelezd erejii
FRAND-meghatarozas vagy a felek kozotti megallapodas miatt — nem képes a
FRAND-meghatarozast elvégzésére. A masik félnek Ilehetdséget kell adni
észrevételei megtételére.

(2) A békéltetd dont a kifogasrol, €s vagy elutasitja azt, mint megalapozatlant, mieldtt az
ligy érdemi részét megvizsgalna, vagy a FRAND-meghatarozas érdemi részének
vizsgélatahoz csatolja. Amennyiben a békéltetd a kifogést elutasitja, vagy azt a
FRAND-feltételek meghatdrozasanak érdemi vizsgalatdhoz csatolja, akkor folytatja a
FRAND-feltételek meghatarozasanak vizsgalatat.

3) Ha a békéltetd igy dont, hogy a kifogas megalapozott, akkor megsziinteti a FRAND-
meghatarozasi eljarast, €s jelentést készit a dontés indoklasarol.
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(1)

2)

€)

(4)

©)

(1)

2)

©)

(1

45. cikk
A FRAND-meghatarozas lefolytatasa

A békéltetd fiiggetlen és partatlan modon segiti a feleket a FRAND-feltételek
meghatarozasara iranyul6 torekvéseikben.

A békeélteto talalkozasra hivhatja a feleket vagy a FRAND-meghatarozas folytatasat
kérd felet, illetve szoban vagy irasban kommunikélhat vele.

A felek vagy a FRAND-meghatarozas folytatasat kéré fél johiszemiien
egyittmikodik a békéltetével, ami kiilondsen arra iranyul, hogy részt vesz a
talalkozokon, eleget tesz a békéltetd azon kérésének, hogy nyujtson be minden
vonatkoz6 dokumentumot, informdciét €s magyarazatot, valamint felhasznalja a
rendelkezésére allo eszkozoket annak érdekében, hogy a békéltetd meghallgathassa
az altala esetlegesen felkért tantikat és szakértdket.

A valaszado fél a FRAND-meghatarozasi eljarashoz annak befejezése eldtt barmikor
csatlakozhat.

Az eljards barmely szakaszdban mindkét fél vagy adott esetben a FRAND-
meghatarozas folytatasat kérd fél kérésére a békéltetd megsziinteti a FRAND-
meghatarozasi eljarast.

46. cikk
Az egyiittmiikodés elmulasztasa az egyik fél részérol
Ha egy fél:

a) nem tesz eleget a békéltetd, az eljardsi szabalyzat vagy a 42.cikk
(2) bekezdésében emlitett eljarasi rend barmely eldirasanak;

b) visszavonja a FRAND-meghatarozads eredményének betartdsara vonatkozd
kotelezettségvallalasat, amint azt a 38. cikk meghatarozza; vagy

c)  barmilyen mas modon nem tesz eleget a FRAND-meghatarozassal kapcsolatos
valamely kovetelménynek;

a békéltetd err6l mindkét felet tajékoztatja.

A békéltetd értesitésének kézhezvételét kovetden a szabalykovetd fél kérheti a
békéltetdt, hogy tegye meg az alabbi intézkedések valamelyikét:

a) a rendelkezésére allo informaciok alapjan az 55. cikkel Gsszhangban tegyen
javaslatot a  FRAND-meghatarozasara, a rendelkezésére bocsatott
bizonyitékoknak az 4ltala megfeleldnek itélt stlyt tulajdonitva;

b)  sziintesse meg az eljarast.

Ha a FRAND-meghatarozas folytatasat kérd fél nem tesz eleget a békéltetd barmely
kérésének, vagy barmely mas mdédon nem teljesit egy, a FRAND-meghatarozassal
kapcsolatos kovetelményt, a békélteté megsziinteti az eljarast.

47. cikk
Parhuzamos eljaras harmadik orszagban

E cikk alkalmazéasaban a parhuzamos eljaras olyan eljarast jelent, amely megfelel az
alabbi feltételeknek:
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a) harmadik orszag birdsaga, igazsagszolgaltatasi foruma, kozigazgatasi vagy
allami hatosaga eldtt folyd barmely olyan eljaras, amely jogilag kotelezd és
végrehajthatd hatdrozatot hoz szabadalom érvényesitésérdl, ideiglenes
intézkedésrdl, szabadalombitorlasrol, er6folénnyel vald visszaélésrl vagy a
FRAND-feltételek meghatarozasarol;

b) azonos szabvanyra ¢és alkalmazasra vonatkozd engedélyezéssel kapcsolatos
vitara €s olyan szabadalomra vonatkozik, amely 1ényegében ugyanazokkal az
igénypontokkal rendelkezik, mint a FRAND-meghatarozas targyat képezd
SEP-ek;

c) aFRAND-meghatarozasban érintett egy vagy tobb felet félként érint.

(2) Ha a FRAND-meghatarozas elott vagy kozben valamelyik fél parhuzamos eljarast
kezdeményezett, a békéltetd, vagy békélteté kinevezésének hijan a kompetencia-
kozpont barmelyik fél kérésére besziinteti a FRAND-meghatarozasi eljarast.

48. cikk
Bizonyiték
(1) Az 54. cikk (3) bekezdése szerinti titoktartds védelmének sérelme nélkiil a békéltetd

a FRAND-meghatarozds sordn barmikor, valamelyik fél kérésére vagy hivatalbol
kérheti dokumentumok vagy egyéb bizonyitékok bemutatasat.

(2) A békeélteté megvizsgdlhatja a nyilvanosan hozzaférhetd informacidkat és a
kompetencia-kdzpont nyilvantartasat, valamint mas FRAND-meghatarozasokrol
sz0l6 bizalmas és nem bizalmas jelentéseket, tovabbd a kompetencia-kdzpont altal
készitett vagy a kompetencia-kdzponthoz benytjtott nem bizalmas dokumentumokat
¢s informdaciokat.

49. cikk
Tanuk és szakértok

A békéltetd barmelyik fel altal kért tantikat és szakértOket meghallgathat, feltéve, hogy a
bizonyitékok sziikségesek a FRAND-meghatarozasahoz, és van id6 az ilyen bizonyitékok
mérlegelésére.

50. cikk
Javaslat a FRAND-feltételek meghatarozasara

(1) A FRAND-meghatdrozds soran a békéltetd vagy valamelyik fél sajat
kezdeményezésére vagy a békéltetd felhivasara barmikor javaslatokat nytjthat be a
FRAND-feltételek meghatarozasara.

(2) Ha a kérelmezd fél irasbeli beadvanydban a FRAND-feltételekre vonatkozo
javaslatot nyujtott be, a valaszado félnek lehetdséget kell adni arra, hogy azt
véleményezze és/vagy valaszaban irdsbeli ellenjavaslatot nydjtson be.

3) A FRAND-feltételekre vonatkoz6 javaslatok benyujtasakor a békéltetd figyelembe
veszi a FRAND-feltételek meghatdrozasanak az értéklancra és az innovacidra
gyakorolt hatasat mind a SEP-jogosult, mind az érintett értéklancban érdekelt felek
szempontjabol. E célbol a békéltetd a 18. cikkben emlitett szakértdi véleményre
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tamaszkodhat, vagy ilyen vélemény hidnyaban tovabbi informéciokat kérhet, és
meghallgathat szakértoket vagy érdekelt feleket.

51. cikk
A békélteté ajanlasa a FRAND-feltételek meghatarozasara

A békéltetd legkésobb 5 honappal a 37. cikkben emlitett hataridd lejarta elétt irasbeli ajanlast
kiild a feleknek a FRAND-feltételek meghatarozasara vonatkozoan.

52. cikk
Indokolt javaslatok benyujtasa a felek altal a FRAND-feltételek meghatarozasara

A beékélteté6 FRAND-feltételekre vonatkozo irasbeli ajanlasardl szolo értesitését kovetden
barmelyik fél részletes és indokolt javaslatot nytjt be a FRAND-feltételek meghatarozasara.
Ha valamelyik fél mar benyujtott egy javaslatot a FRAND-feltételek meghatarozasara, akkor
sziikség esetén a békéltetd ajanladsanak figyelembevétele érdekében feliilvizsgalt valtozatot
kell benytjtani.

53. cikk
Szdbeli eljaras
Ha a békéltetd sziikségesnek tartja, vagy ha valamelyik fél kéri, a FRAND-feltételek

meghatarozasara irdnyuld, indokolassal ellatott javaslatok benyujtasat kdvetd 20 napon beliil
szobeli meghallgatast tartanak.

54. cikk
Az informaciok kozzététele

(1) Ha a békéltetd a FRAND-meghatarozas céljabol valamelyik félt6] informéciot kap,
azt kozli a masik féllel, hogy a masik félnek lehetdsége legyen magyarazatot
eléterjeszteni.

(2) A felek kérhetik a békeltetotdl, hogy a benyujtott dokumentumban szerepld egyedi
informéciokat bizalmasan kezelje.

3) Ha egy fél az altala benyujtott dokumentumban szerepld informaciok bizalmas
kezelését kéri, a békéltetd6 nem kozli ezeket az informacidkat a masik féllel.
A titoktartast kér6 fél rendelkezésre bocsatja a bizalmasan benyujtott informéaciéo nem
bizalmas valtozatat is, olyan részletességgel, hogy a bizalmasan benyujtott
informaci6 lényege kielégitd mértékben megismerhetd legyen. Ezt a nem bizalmas
valtozatot a masik fél rendelkezésére kell bocsatani.

55. cikk
A békeélteto indokolassal ellatott javaslata a FRAND-feltételek meghatarozasara

(1) A beékéltetd legkésobb 45 nappal a 37. cikkben emlitett hatarid lejarta eldtt
indokoléssal ellatott javaslatot nyujt be a feleknek vagy adott esetben a FRAND-
meghatarozas folytatasat kérd félnek a FRAND-feltételek meghatarozasara.

(2) Barmelyik fél benyujthatja a javaslattal kapcsolatos észrevételeit, és javasolhatja a
békéltetd javaslatinak modositasat, aki a felek 4ltal benyujtott észrevételek
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figyelembevétele érdekében atfogalmazhatja javaslatat, és errdl az atfogalmazasrol
tajékoztatja a feleket vagy adott esetben a FRAND-meghatarozas folytatasat kérd
felet.

56. cikk

A FRAND-meghatarozas megsziintetése és a megsziintetésrol szolo értesités

A FRAND-meghatarozési eljarasnak a 38. cikk (4) bekezdésében, a 44. cikk
(3) bekezdésében, a 45. cikk (5) bekezdésében, a 46. cikk (2) bekezdésének
b) pontjdban, a 46. cikk (3) bekezdésében és a 47. cikk (2) bekezdésében
meghatarozott okok miatt torténd megsziintetésén talmenden a FRAND-
meghatarozas a kovetkezé moédok barmelyikével megsziinik:

a) afelek egyezségi megallapodast irnak ala;

b) a felek irdsos nyilatkozatot irnak ald, amelyben elfogadjak a békéltetd
55. cikkben emlitett, a FRAND-feltételek meghatidrozasara vonatkozo,
indokolassal ellatott javaslatat;

c) valamelyik fél irasbeli nyilatkozatot tesz arra vonatkozdan, hogy nem fogadja
el a Dbékélteto altal az 55. cikkben emlitett, a FRAND-feltételek
meghatarozasara vonatkozo, indokoléssal ellatott javaslatot;

d) valamelyik fél nem nyujtott be valaszt a békéltetd altal az 55. cikkben emlitett,
a FRAND-feltételek meghatarozasara irdnyul6, indokoldssal ellatott javaslatra.

A FRAND-meghatarozds megsziinése esetén a kompetencia-kozpont a FRAND-
meghatarozds megszlinésérdl szolo értesitést fogad el, és a megszlinéstdl szamitott
5 napon beliil értesiti a feleket. A megszlinésre vonatkozd értesités tartalmazza a
felek és a békéltetd nevét, a FRAND-meghatarozas targyat, az eljaras osszefoglaldjat
¢s a megszinés okait.

A SEP jogosultjaval kozolt megsziintetd értesités a 608/2013/EU rendelet 6. cikke
(3) bekezdésének c) pontja értelmében vett dokumentumnak mindsiil a jogosult SEP-
jét feltehetden sért6 aruk elleni vameljaras iranti kérelem tekintetében.

Egy tagallam illetékes birosaga, amelyet arra kérnek, hogy dontson a FRAND-
feltételek meghatarozasarol, beleértve a maganfelek kozotti eréfolénnyel valod
visszaéléssel kapcsolatos tigyeket vagy a FRAND-meghatarozas hatalya ala tartozo,
egy vagy tobb tagdllamban hatdlyos SEP-pel kapcsolatos, a SEP bitorlasara
vonatkozd keresetet, nem folytathatja a kereset érdemi vizsgalatat, kivéve, ha
kézbesitették neki a FRAND-meghatarozas megsziintetésérdl szolo értesitést, vagy —
a 38. cikk (3) bekezdésének b) pontjaban és (4) bekezdésének c) pontjdban
meghatarozott esetekben — a 38. cikk (5) bekezdése szerinti kotelezettségvallalasrol
sz010 értesitést.

A 38. cikk (3) bekezdésének b) pontjdban és (4) bekezdésének c) pontjdban
meghatarozott esetekben a 34. cikk (5) bekezdését kell értelemszeriien alkalmazni a
tagallam illetékes birdsaga elétti eljarasban.
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57. cikk
Jelentés

A Dbékéltetd az 56. cikk (1) bekezdésének c) pontjdban ¢€és az 56. cikk
(1) bekezdésének d) pontjaban felsorolt esetekben a FRAND-meghatarozas
befejezését kovetden irasbeli jelentést nyujt be a feleknek.

A jelentés a kovetkezoket tartalmazza:

a) afelek nevei;

b) a FRAND-meghatdrozas bizalmas értékelése;

c) anézeteltérések fo kérdéseinek bizalmas 6sszefoglalasa;

d) a nem bizalmas modszertan és a FRAND-feltételek meghatdrozdsdnak a
békélteto altali értékelése.

A bizalmas jelentés csak a felek és a kompetencia-kdzpont szdmara hozzaférheto.
A kompetencia-kdzpont a nem bizalmas jelentést kozzéteszi az adatbazisban.

A FRAND-meghatarozasban részt vevd barmelyik fél barmely eljarasi akadaly
ellenére benytjthatja a jelentést barmely tagallam illetékes birosaga elétt a FRAND-
meghatarozasban részt vevé masik féllel szemben inditott barmely eljarasban.

58. cikk
Titoktartas

Az 57. cikk (2) bekezdésének d) pontjadban emlitett békéltetd altal végzett FRAND-
meghatdrozas modszertananak és értékelésének kivételével a kompetencia-kozpont
bizalmasan kezeli a FRAND-feltételek meghatarozasat, az eljards sordn benyujtott, a
FRAND-feltételek meghatarozasara iranyuld javaslatokat, valamint a FRAND-
meghatdrozas soran rendelkezésére bocsatott, nem nyilvanos dokumentumokat és
egyéb bizonyitékokat, kivéve, ha a felek masként rendelkeznek.

Az (1) bekezdéstdl eltérden a kompetencia-kdzpont a FRAND-meghatarozasra
vonatkozd informaciokat belefoglalhatja a tevékenységeirdl kozzétett Gsszesitett
statisztikai adatokba, feltéve, hogy ezek az informaciok nem teszik lehetdvé a felek
vagy a jogvita konkrét koriilményeinek azonositasat.

VII. cim
Eljarasi szabalyok

59. cikk

A kompetencia-kozpontnak adott tajékoztatas és az onnan érkezo értesitések

A kompetencia-kozpontnak adott tdjékoztatds és az onnan érkezd értesitések
fészabalyként elektronikus iton torténnek.

Az EUIPO iigyvezetd igazgatdja hatarozza meg, hogy az (1) bekezdésben emlitett
tajékoztatasokat és értesitéseket milyen mértékben és milyen technikai feltételek
mellett kell elektronikus Gton benytjtani.
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60. cikk
Hataridok

A hataridot teljes év, honap, hét vagy nap idOtartamra kell megallapitani. A hatarido
szamitdsa az érintett esemény bekovetkezésének napjat kovetd nappal kezdddik.

Az EUIPO iigyvezetd igazgatdja minden naptari év kezdete el6tt meghatarozza, hogy
az EUIPO az iratok atvételére mely napokon nem tart nyitva, és hogy az EUIPO-nak
otthont ado telepiilésen mely napokon nem kézbesitik a rendes levélpostai
kiildeményeket.

Az EUIPO iigyvezetd igazgatdja megallapitja az EUIPO-nak otthont adé
tagallamban a postai kézbesités tekintetében eldalld altalanos ilizemsziinet esetében
az lizemsziinet iddtartamat, illetve tényleges lizemsziinet esetére az EUIPO-nak az
engedélyezett elektronikus tavkozlési eszkdzokhoz valod kapesolddasa idétartamat.

Olyan rendkiviili események esetén, amelyek az eljarasban részt vevo felek ¢és a
kompetencia-kdzpont kozotti kommunikaciot nagyon nehézkessé teszik, az EUIPO
igyvezetd igazgatdja az ligyvezetd igazgatd altal meghatirozott moddon
meghosszabbithatja az 0sszes olyan hatdriddt, amely egyébként az ilyen esemény
kezdetének napjan vagy azt kdvetden jarna le, az alabbi témak tekintetében:

a) az ¢érintett régioban lakohellyel vagy Iétesitd okirat szerinti székhellyel
rendelkezoé felek;

b) a felek altal kijelolt, az érintett régidban székhellyel rendelkezd képviselok
vagy asszisztensek.

A masodik pontban emlitett hatarid6-hosszabbitas idétartamanak meghatarozasakor
az EUIPO {igyvezetd igazgatdja figyelembe veszi a rendkiviili esemény végének
idépontjat. Ha a masodik pontban emlitett esemény az EUIPO székhelyét érinti, az
igyvezetd igazgato a fentiekre vonatkozo dontésével egylitt kozli, hogy a dontés az
eljarasban részt vevo Osszes félre vonatkozik.

VIII. cim
Mikro-, kis- és kozépvallalkozasok

61. cikk
Képzés, tanacsadas és tamogatas

A kompetencia-kdozpont a mikro-, kis- és kozépvallalkozasok szamara ingyenes
képzést és tamogatast nyujt a SEP-ekkel kapcsolatos kérdésekben.

A kompetencia-kozpont, ha sziikségesnek itéli, tanulmanyokat rendelhet meg a
mikro-, kis- és kozépvallalkozasok SEP-ekkel kapcsolatos kérdésekben valo segitése
érdekében.

Az (1) bekezdésben és a (2) bekezdésben emlitett szolgaltatasok koltségeit az EUTPO
viseli.
62. cikk

FRAND-feltételek a mikro-, kis- és kozépvallalkozasok szamara

A SEP-hasznositasi engedélyek targyaban a mikro-, kis- és kozépvallalkozasokkal
folytatott targyaldsok soran a SEP-jogosultak megfontoljak, hogy olyan FRAND-
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feltételeket ajanljanak fel nekik, amelyek kedvezébbek az éltaluk a nem mikro-, kis-
és kozépvallalkozasoknak kindlt, ugyanarra a szabvanyra ¢és alkalmazdsokra
vonatkoz6 FRAND-feltételeknél.

Ha a SEP-jogosult az (1) bekezdés értelmében kedvezobb FRAND-feltételeket kinal
a mikro-, kis- és kozépvallalkozasoknak, vagy kedvezdobb feltételeket tartalmazo
SEP-hasznositasi engedélyt kot veliik, a FRAND-meghatdrozas sordn nem ezeket a
feltételeket kell figyelembe venni, kivéve, ha a FRAND-meghatarozas kizarélag egy
masik mikro-, kis- vagy kozépvallalkozas szdmara nyujtott FRAND-feltételekre
tekintettel torténik.

A SEP-jogosultak az alacsony értékesitési volumenek esetében mérlegelik, hogy
kedvezményes vagy jogdijmentes engedélyezést tegyenek-e lehetové, fliggetleniil a
hasznositasi engedélyt igénybe vevé alkalmazé méretétdl. Az ilyen
kedvezményeknek vagy jogdijmentes engedélyezésnek tisztességesnek, észszertinek
¢s megkiilonboztetésmentesnek kell lennie, és az 5. cikk (2) bekezdésének
b) pontjdban meghatarozott elektronikus adatbazisban elérhetdnek kell lennie.

IX. cim
Dijak és terhek

63. cikk
Dijak és terhek

A kompetencia-kdzpont az e rendelet alapjan nyujtott szolgaltatasaiért igazgatdsi
dijat szamithat fel.

Dijat legalabb a kovetkezd tligyek tekintetében lehet felszdmitani:

a) a 17. cikkel 6sszhangban az Osszesitett jogdijak meghatirozasara vonatkozo
megallapodasokat eldsegitd békéltetok;

b) a 18. cikkel 0Osszhangban az Osszesitett jogdijjal kapcsolatos szakértdi
vélemény;

c) a 31. cikkel 6sszhangban az értékeld €s a 32. cikkel 6sszhangban a szakértoi
értekeld altal végzett nélkiilozhetetlenségi ellendrzés;

d) a VI cim szerinti FRAND-meghatarozas békeéltetoi.

Amennyiben a kompetencia-kdzpont a (2) bekezdéssel sszhangban dijat szamit fel:

a) a (2) bekezdés a) pontjadban emlitett dijakat az eljarasban részt vevd SEP-
jogosultak a szabvanyra vonatkozo Osszes SEP és a sajat SEP-jeik becsiilt
szé4zalékos aranya alapjan kell felosztani;

b) a (2) bekezdés b) pontjdban emlitett dijakat egyenld aranyban viselik az
Osszesitett jogdijra vonatkozo szakértdi vélemény elkészitési eljarasdban részt
vevo felek, kivéve, ha masként allapodnak meg, vagy ha a testiilet a felek
forgalma alapjan meghatarozott méretére tekintettel eltérd felosztast javasol;

c) a (2) bekezdés c) pontjaban emlitett dijakat a 29. cikk (5) bekezdése szerinti
nélkiilozhetetlenségi ellendrzést vagy a 32. cikk (1) bekezdése szerinti
szakértdi értékelést kérd SEP-jogosult és a 29. cikk (6) bekezdése szerinti
nélkiilozhetetlenségi ellendrzést kérd alkalmazdé visel;
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d) a (2) bekezdés d) pontjaban emlitett dijakat a felek egyenld aranyban viselik,
kivéve, ha masként allapodnak meg, vagy ha a békélteté a felek FRAND-
meghatarozasban valo részvételi mértéke alapjan eltérd felosztast javasol.

A dijak mértékének észszerlinek kell lennie, és meg kell felelnie a szolgaltatasok
koltségeinek. Figyelembe kell venni a mikro-, kis- és kozépvallalkozasok helyzetét.

[Kiadohivatal: Kérjiik, illessze be a dditumot = 18 honappal e rendelet hatalybalépését
kovetden]-ig a Bizottsag végrehajtasi jogi aktust fogad el, amelyben meghatarozza a
63. cikkben emlitett dijak Osszegét, valamint az e cikk (3) és (4) bekezdésében
meghatarozott  szabalyokhoz  kapcsolodd  fizetési  moddokra  vonatkozo
rendelkezéseket. A végrehajtasi jogi aktust a 68. cikk (2) bekezdésében emlitett
vizsgalobizottsagi eljarasnak megfelelden kell elfogadni.

64. cikk
Dijfizetés

A dijakat az EUIPO-nak kell megfizetni. Valamennyi befizetést eurdban kell
teljesiteni. Az EUIPO {ligyvezetd igazgatdja meghatarozhatja, hogy mely konkrét
fizetési modok hasznalhatok.

Ha a kért 0sszegeket a felszolitastol szamitott 10 napon beliil nem fizetik be teljes
egészében, a kompetencia-kozpont értesitheti a mulaszto felet, és lehetéséget adhat
neki, hogy [5] napon beliil teljesitse a kért 8sszeget. Osszevont jogdij vagy FRAND-
meghatarozas esetén a masik félnek is megkiildi a felszolitas egy példanyat.

Az EUIPO részére torténd befizetés idopontjanak azt a napot kell tekinteni, amikor a
befizetés vagy az atutalds Osszege ténylegesen megjelent az EUIPO éltal vezetett
bankszdmlan.

Ha a (2) bekezdésben meghatarozott hataridé lejarta utan az eldirt befizetés barmely
része elmarad, a kompetencia-kozpont a befizetés teljesitéséig felfliggesztheti a
mulaszt6 fél adatbazisahoz valo hozzaférest.

65. cikk
Pénziigyi rendelkezések

Az EUIPO-ndl vagy az EUIPO altal a 26. és 27. cikk alapjan kivalasztott
értékeloknél vagy békéltetoknél az e rendelettel 6sszhangban rajuk ruhazott feladatok
ellatasa soran felmeriilé koltségeket az EUIPO-nak a kompetencia-kdzpont
szolgaltatasait igénybe vevok altal fizetendd igazgatasi dijakbol kell fedezni.

Az EUIPO-nak az e rendelet 4ltal rabizott tevékenységekkel kapcsolatban felmertild,
az e rendelet szerinti dijakbdl nem fedezett koltségeit az EUIPO sajat koltségvetési
forrasaibol finanszirozza.
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Z.aro rendelkezések

66. cikk
Meglévo szabvany bejegyzési folyamatanak megnyitasa

[Kiadohivatal: kérjiik, illessze be a daitumot = e rendelet hatalybalépésétol szamitott
28 honap]-ig az e rendelet hatalybalépése elott kozzétett szabvany (a tovabbiakban:
meglévd szabvanyok) szempontjabol nélkiilozhetetlen SEP-jogosultjai, akikre
vonatkozéan FRAND-kotelezettségvallalast tettek, a 14., 15. és 17. cikk szerint
értesithetik a kompetencia-kdzpontot barmely olyan meglévé szabvanyrél vagy
annak barmely olyan részérél, amelyet a (4) bekezdéssel Osszhangban a
felhatalmazason alapuld jogi aktusban hataroznak meg. Az e rendeletben
meghatarozott eljarasokat, értesitési és kozzétételi kovetelményeket értelemszeriien
alkalmazni kell.

[Kiadohivatal: kérjiik, illessze be a ddtumot = e rendelet hatalybalépésétdl szamitott
28 honap]-ig az e rendelet hatalybalépése elott kozzétett olyan szabvany alkalmazoi,
amelyekre vonatkozoan FRAND-kotelezettségvallalasokat tettek a 14, cikk
(4) bekezdése szerint értesithetik a kompetencia-kozpontot a (4) bekezdéssel
Osszhangban felhatalmazéason alapul6 jogi aktusban meghatarozasra keriild barmely
meglévo szabvanyrdl vagy annak barmely részérdl. Az e rendeletben meghatarozott
eljarasokat, értesitési és kozzétételi kovetelményeket értelemszertien alkalmazni kell.

[Kiadohivatal: kérjiik, illessze be a daitumot = e rendelet hatalybalépésétol szamitott
30 honap]-ig a SEP jogosultja vagy az alkalmazo a 18. cikk szerint szakértdi
véleményt kérhet valamely meglévé szabvany vagy annak részei szempontjabol
nélkiilozhetetlen SEP tekintetében, amelyet a (4) bekezdéssel Osszhangban a
felhatalmazason alapul6 jogi aktusban hataroznak meg. A 18. cikkben meghatarozott
kovetelményeket és eljarasokat értelemszertien alkalmazni kell.

Amennyiben a belsd piac miikodése stlyosan torzul a SEP-ek hasznositasa
engedélyezésének eredménytelensége miatt, a Bizottsdg megfeleld konzultacids
eljarast kovetben, a 67. cikk szerinti felhatalmazason alapuld jogi aktus utjan
meghatdrozza, hogy a meglévé szabvanyok, szabvanyrészek vagy relevans
felhasznalasi esetek koziil melyeket lehet az (1) vagy a (2) bekezdéssel dsszhangban
bejelenteni,_vagy melyekre vonatkozdan lehet a (3) bekezdéssel Osszhangban
szakértdi véleményt kérni. A felhatalmazason alapuld jogi aktusban azt is meg kell
hatarozni, hogy az e rendeletben meghatarozott eljarasok, értesitési és kozzétételi
kovetelmények mely meglévd szabvanyokra vonatkoznak. A felhatalmazason
alapuld jogi aktust [Kiadohivatal: kérjiik, illessze be a datumot = e rendelet
hatalybalépésétdl szamitott 18 honapon beliil]-ig kell elfogadni.

Ezt a cikket a [Kiadohivatal: kérjik, illessze be a datumot = e rendelet
hatalybalépésétol szamitott 28 honap]-ig megkotott jogi aktusok és szerzett jogok
sérelme nélkiil kell alkalmazni.

67. cikk
A hataskor-atruhazas gyakorlasa

A felhatalmazéason alapuld jogi aktusok elfogadasara vonatkozéan a Bizottsag
részére adott felhatalmazas feltételeit ez a cikk hatarozza meg.
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A Bizottsagnak az 1. cikk (4) bekezdésében, a 4. cikk (5) bekezdésében ¢és a 66. cikk
(4) bekezdésében emlitett, felhatalmazason alapuld jogi aktus elfogadasara
vonatkozé felhatalmazasa hatarozatlan idére szol e rendelet hatalybalépésének
idépontjatol kezd6do hatallyal.

Az Eurdopai Parlament vagy a Tanacs barmikor visszavonhatja az 1. cikk
(4) bekezdésében, a 4. cikk (5) bekezdésében és a 66 cikk (4) bekezdésében emlitett
hataskor-atruhazast. A visszavonasrdl szold hatarozat megsziinteti az abban
meghatarozott felhatalmazast. A hatarozat az Europai Unio Hivatalos Lapjaban valo
kihirdetését kovetd napon, vagy a benne megjeldlt késobbi idépontban 1ép hatalyba.
A hatérozat nem érinti a mar hatalyban 1évo felhatalmazason alapulé jogi aktusok
erveényesseget.

A felhatalmazéason alapuld jogi aktus elfogadédsa el6tt a Bizottsag a jogalkotas
mindségének javitasarol szold 2016. aprilis 13-1 intézménykozi megallapodasban
foglalt elveknek megfeleléen konzultdl az egyes tagallamok altal kijelolt
szakértokkel.

A Bizottsag a felhatalmazason alapuld jogi aktus elfogaddsakor arrol egyidejiileg
értesiti az Eurdpai Parlamentet €s a Tanacsot.

Az 1. cikk (4) bekezdése, a 4. cikk (5) bekezdése €s a 66. cikk (4) bekezdése alapjan
elfogadott, felhatalmazdson alapuld jogi aktus csak akkor 1ép hatilyba, ha az
értesitést kovetd két honapos iddtartam leteltéig sem az Eurdpai Parlament, sem a
Tandcs nem emelt kifogést a felhatalmazason alapuld jogi aktus ellen, illetve ha az
emlitett idGtartam lejartat megel6zden mind az Eurdpai Parlament, mind a Tanécs
arrol tajékoztatta a Bizottsdgot, hogy nem fog kifogést emelni. Az Eurdpai Parlament
vagy a Tanéacs kezdeményezésére ez az id6tartam 2 honappal meghosszabbodik.

68. cikk
Bizottsagi eljaras
A Bizottsdgot egy bizottsag segiti. Ez a bizottsdg a 182/2011/EU rendelet szerinti
bizottsag.

Az e bekezdésre torténd hivatkozas esetén a 182/2011/EU rendelet 5. cikkét kell
alkalmazni.

69. cikk

A Bizottsag iranymutatasa

A Bizottsdg e rendelet alapjan iranymutatast adhat ki a rendelet hatdlya ald tartozo
kérdésekben, kivéve az EUMSZ 101. és 102. cikkének értelmezésével kapcsolatos kérdéseket.

(1

70. cikk

Ertékelés
A Bizottsdg [Kiadohivatal: kérjiik, illessze be a datumot = 5 évvel e rendelet
hatalybalépését kovetden]-ig értékeli a szabvanymegfeleldségi szempontbol
elengedhetetlen szabadalmak bejegyzésének és a nélkiilozhetetlenségi ellendrzés
rendszerének eredményességét és hatékonysagat.
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2)

3)

4

A Bizottsag [Kiadohivatal: kérjik, illessze be a datumot = 8 évvel e rendelet
hatalybalépését kovetden]-ig, majd ezt kovetden Otévente értékeli e rendelet
végrehajtasat. Az értékelés soran ki kell térni e rendelet miikddésére, kiilondsen a
kompetencia-kozpont hatasara, eredményességére ¢s hatékonysagara, valamint
munkamodszereire.

Az (1) és (2) bekezdésben emlitett értékeld jelentések elkészitése soran a Bizottsag
konzultal az EUIPO-val ¢és az érdekelt felekkel.

A Bizottsag az (1) és (2) bekezdésben emlitett értékeld jelentéseket az azok alapjan
levont kovetkeztetéseivel egyiitt benyujtja az Europai Parlamentnek, a Tanacsnak, az
Europai Gazdasagi €s Szocialis Bizottsagnak és az EUIPO igazgatotanacsanak.

71. cikk
Az (EU) 2017/1001 rendelet modositasai

Az (EU) 2017/1001 rendelet a kdvetkezoképpen modosul:

1.

a 151. cikk (1) bekezdése a kovetkezéképpen mddosul:
a) abekezdés a kdvetkezd ponttal egésziil ki:

,ba) az (EU) .../... eurOpai parlamenti és tandcsi rendelet+* alapjan ra
ruhdzott, egy kompetencia-kézpont altal ellatott feladatok igazgatasa,
elémozditasa és tdmogatasa;

* Az Europai Parlament ¢és a Tanacs (EU) .../... rendelete a
szabvanymegfeleldségi szempontbol elengedhetetlen szabadalmakrol (...) (HL

)7
b)  a(3) bekezdés helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

»(3) A Hivatal alternativ vitarendezési szolgaltatasokat nyujthat, beleértve a
kozvetitést, a békéltetést, a valasztottbirésagi eljarast, a jogdijak
meghatarozasat és a FRAND-meghatarozast.”;

a 157. cikk (4) bekezdése a kdvetkezo ponttal egésziil ki:
,»p) az (EU) ...++ rendelet alapjan raruhazott hataskorok gyakorlasa.”;
a 170. cikk a kovetkezoképpen mddosul:
a) acim helyébe a kdvetkezd szoveg 1ép:
»Alternativ vitarendezési kozpont™;
b) az (1) ésa(2) bekezdés helyébe a kovetkezd szoveg 1€p:

»(1) A 151.cikk (3) bekezdése alkalmazdsdban a Hivatal Alternativ
vitarendezési kozpontot (a tovabbiakban: Kozpont) hozhat 1étre.

(2) Barmely természetes vagy jogi személy igénybe veheti a Kozpont
szolgaltatasait a szellemitulajdon-jogokkal kapcsolatos vitak rendezéséhez.”;

c) a(15)bekezdés helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

»(15) A Hivatal egylittmiikodhet mas elismert nemzeti vagy nemzetkdzi
szervezetekkel, amelyek alternativ vitarendezési szolgéltatasokat nydjtanak.”;

d) acikk a kovetkez6 bekezdéssel egésziil ki:
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(1)

2)

»(16) A Kozpontra a szabvanymegfelel0ségi szempontbdl elengedhetetlen
szabadalmakkal kapcsolatos valamennyi eljarasban ...++ rendelet 18. és 19.
cikkét, valamint 34-58. cikke vonatkozik.”

[+ Kiadohivatal: kérjiik, illesszék be a szovegbe e rendelet szamat, és illesszék
be e rendelet szamat, datumat és HL-hivatkozasat a labjegyzetbe.]

[++ Kiadohivatal: kérjiik, illesszék be a szovegbe e rendelet szdmat. |

72. cikk
Hatalybalépés és alkalmazas

Ez a rendelet az Europai Unio Hivatalos Lapjaban valo kihirdetését kovetd huszadik
napon 1ép hatalyba.

Ezt a rendeletet ... [Kiadohivatal, kérjik, illesszék be az e rendelet
hatalybalépésének kezdénapjat 24 honappal kovetd nap datumat]-tol/-tél kell
alkalmazni.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazand6 valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, -an/-én.

az Europai Parlament részérol a Tanacs részérol
az elndk az elndk
66

HU



HU

1.1.
1.2
1.3.
1.4.
1.4.1.
1.4.2.
1.4.3.
1.4.4.
1.5.
1.5.1.

1.5.2.

1.5.3.
1.5.4.

1.5.5.

1.6.
1.7.

2.1.
2.2
2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

2.3.

PENZUGYI KIMUTATAS

A JAVASLAT/KEZDEMENYEZES FOBB ADATAI
A javaslat/kezdeményezés cime

Az érintett szakpolitikai teriilet(ek)

A javaslat/kezdeményezés a kovetkezore iranyul:
Célkitiizés(ek)

Altalanos célkitiizés(ek)

Konkreét célkitiizés (ek)

Varhato eredmény(ek) és hatdas(ok)

Teljesitménymutatok

A javaslat/kezdeményezés indoklasa

Rovid vagy hosszu  tavon  kielégitendo  sziikséglet(ek) a  kezdeményezés
veégrehajtasanak részletes titemtervével

Az Unio részvételebol szarmazo hozzaadott ertéek (adodhat tobbek kozott a
koordinaciobol eredo elonyokbol, a jogbiztonsagbdl, a fokozott hatékonysagbol vagy
a kiegészito jellegbol). E pontban ,,az Unio részvételébol szarmazo hozzaadott érték”™
azt az unios részvételbol adodo értéket jelenti, amely tobbletként jelentkezik ahhoz az
értékhez képest, amely a tagallamok egyediili fellépése esetén jott volna létre.

Hasonlo korabbi tapasztalatok tanulsaga

A tobbéves pénziigyi kerettel valo Osszeegyeztethetoség és egyéeb megfelelo
eszkozokkel valo lehetséges szinergidk

A rendelkezésre allo kiilonbozo finanszirozasi lehetoségek értékelése, ideértve az
dtcsoportositdsi lehetoségeket is

A javaslat/kezdeményezés idétartama és pénziigyi hatasa

A koltségvetés tervezett végrehajtasanak modszere(i)

IRANYITASI INTEZKEDESEK
A nyomon kovetésre és a jelentéstételre vonatkozo rendelkezések
Iranyitasi és kontrollrendszer(ek)

Az iranyitasi modszer(ek), a finanszirozds végrehajtasi mechanizmusai, a kifizetési
modok és a javasolt kontrollstratégia indokolasa

A felismert kockazatokkal és a csokkentésiikre létrehozott belso kontrollrendszerekkel
kapcsolatos informaciok

A kontroll kéltséghatékonysaganak becslése és indokolasa (a ,, kontroll kéltségei + a
kezelt kapcsolodo forrasok értéke” hanyados) és a hibakockazat varhato szintjeinek
értékelése (kifizetéskor és zaraskor)

A csalasok és a szabalytalansagok megel6zésére vonatkozo intézkedések

A JAVASLAT/KEZDEMENYEZES BECSULT PENZUGYI HATASA
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3.1.

3.2
3.2.1
3.2.2.
3.2.3.
3.2.3.1.
3.2.4.
3.2.5.
3.3.

A tobbéves pénziigyi keret érintett fejezete/fejezetei és a koltségvetés érintett
kiadasi sora/sorai

A javaslat eléiranyzatokra gyakorolt becsiilt pénziigyi hatasa

Az operativ eloiranyzatokra gyakorolt becsiilt hatas 6sszefoglalasa
Operativ eloiranyzatokbol finanszirozott becsiilt kimenet

Az igazgatasi eldiranyzatokra gyakorolt becsiilt hatas osszefoglaldasa
Becsiilt humaneroforras-sziikségletek

A jelenlegi tobbéves pénziigyi kerettel valo dsszeegyeztethetoség
Harmadik felek részvétele a finanszirozasban

A bevételre gyakorolt becsiilt hatas
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1.2

1.3.

1.4.
1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

A JAVASLAT/KEZDEMENYEZES FOBB ADATAI

A javaslat/kezdeményezés cime

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs rendelete a szabvanymegfelel0ségi szempontbol
elengedhetetlen szabadalmakrol és az (EU) 2017/1001 rendelet mddositasarol

Az érintett szakpolitikai teriilet(ek)

Belso piac

A javaslat/kezdeményezés a kovetkezore iranyul:

uj intézkedés

O kisérleti projektet/elokészité intézkedést koveté Gj intézkedés*
O jelenlegi intézkedés meghosszabbitasa

O egy vagy tobb intézkedés Osszevonasa vagy atalakitisa egy masik/ij
intézkedéssé

Célkitiizés(ek)
Altalénos célkitiizés(ek)

E kezdeményezés céljai a kdvetkezok: 1. annak biztositasa, hogy a végfelhasznalok,
koztiik a kisvallalkozasok és az unios fogyasztok észszerli aron részesiilhessenek a
legjabb szabvanyositott technologidkon alapuld termékek eldnyeibdl, ii. az EU
vonzova tétele az innovacid és a szabvanyfejlesztés szamara (a globalis résztvevok
viszonylataban is), és iii. mind az unidés SEP-jogosultak, mind pedig az alkalmazok
szamara biztositsa, hogy az EU-ban folytassanak innovaciot, az EU-ban allitsanak
eld és értékesitsenek termékeket, €s versenyképesek legyenek a globalis piacokon.

Konkrét célkitiizés(ek)

... sz. konkrét célkitiizés

» annak egyértelmiibbé tétele, hogy ki a SEP tulajdonosa, és mely SEP-ek valéban
nélkiilozhetetlenek,

* a FRAND-jogdij és egyéb feltételek egyértelmiibbé tétele,

+ a SEP-vitarendezés megkdnnyitése.

Varhato eredmény(ek) és hatds(ok)

Tiintesse fel, milyen hatasokat gyakorolhat a javaslat/kezdeményezés a
kedvezményezettekre/célcsoportokra.

A SEP-ek hasznositdsa engedélyezése atlathatosdganak novelése, a tranzakcios
koltségek csokkentése €s a SEP-vitarendezés megkonnyitése mind a SEP-jogosultak,
mind pedig az alkalmazok szamara.

Teljesitménymutatok

Hatarozza meg az elorehaladas és az eredmények nyomon kovetésére szolgalo mutatokat.
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A sikerességi mutatokat a 9. fejezetben taldlhatdo hatasvizsgalatban hatarozzak
meg.Hatarozza meg az eldrehaladas és az eredmények nyomon kdvetésére szolgalo
mutatokat.Minden mutatohoz célértékeket €s kiindulési értéket kell rendelni.

1. tablazat: Nyomonkdvetési mutatok

Kutatasi kérdés ‘

Mutatok

1. sz. konkrét célkitlizés: Tajékoztatas nyujtasa a SEP-ek tulajdonjogardl és nélkiilozhetetlenségérdl

Javult-e a SEP-
ekkel kapcsolatos
informaciokhoz
valo hozzaférés?

- Az adatbazisba bejegyzett SEP-ekkel rendelkez6 szabvanyok szama

- A nyilvantartasba vett SEP-jogosultak szama

- Az elvégzett nélkiilozhetetlenségi ellendrzések szama (6sszességében, SEP-jogosultanként,
szabvanyonként)

- Naprakész-¢ az adatbazis (ha a szabvanymegfeleldségi szempontbdl elengedhetetlen
szabadalmat bejegyezték, frissitették-e az informaciokat)

- Az adatbazis hasznalatanak szama (hozzaférési arany) és felhasznalasanak modja (pl. az
adatokra épiil6 j maganszolgaltatasok)

- A nyilvantartds mindségének ¢€s a nélkiilozhetetlenségi ellendrzéseknek a megitélése

- A szakértoi értékelések eredményei (a megerdsitett nélkiilozhetetlenségi ellendrzések szama)

- A kozponti rendszer koltsége/mindsége a rendelkezésre 4all6 maganmegolddsokkal
Osszehasonlitva

2. sz. konkrét célkitiizés: A FRAND-jogdij egyértelmiibbé tétele

Javult-e a FRAND-
drakra, -feltételekre
vonatkozo
tajékoztatas?

- A kompetencia-kdzpont altal készitett tanulmanyok szama

- A segitségnyujtasban részesiilé kkv-k szama

- A tanulmanyok és a segitségnyujtas mindségének megitélése

- A szabvanyok ¢és alkalmazasaik szdma

- A bejelentett Osszesitett jogdijak szama, illetve a nyujtott szakértdi vélemények szama

- Az Osszesitett jogdijak megallapitasi folyamatanak/és maganak a mértéknek a megitélése az
alkalmazok és a jogosultak részérdl; felhasznalas birosagi tigyekben/itéletekben

- Az Gsszesitett jogdij modositasanak gyakorisaga

- A kompetencia-kézpont szolgaltatasainak koltsége/mindsége a
maganmegoldasokhoz képest

rendelkezésre  allo

3. sz. konkrét célkitiizés: A vitarendezés megkonnyitése

Hogyan valtoztattak

- A békéltetés felhasznalasa (az ligyek szama évente, id6tartama, a birésagok altal végzett
mindségértékelés, felhasznalds a birdsagi eljarasokban és az itéletekben; felhasznalas a

meg az uj
rendszerek a vamhatdsagi intézkedések iranti kérelmek alatamasztasara)
vitarendezést? - A SEP-ekre vonatkozd peres eljarasok koltségeinek/idejének valtozasa a békéltetésnek
koszonhetéen
- Az iranymutatasok hasznossaga (az érdekeltek megitélése, felhasznalas a birosagi ligyekben)
Informaciéforrasok: Kompetencia-kdzpont adatbazisa; az uj rendszer (kompetencia-

kozpont/nyilvantartas/egyeztetés/iranymutatasok) felhasznaloinak, példaul a SEP-jogosultaknak és az alkalmazoknak,

biraknak,

nélkiilozhetetlenségi

ellenéroknek a visszajelzései/felmérései; birosagi tigyek/itéletek/ideiglenes

intézkedések elemzése; célzott értékeld tanulmanyok; nyilvanos konzultaciok; masodelemzés

Altalanos célkitlizések

A SEP-jogosultakra

- Az EU-ban székhellyel rendelkez6é SEP-jogosultak szama

gyakorolt hatas - Az EU-ban székhellyel rendelkezé SEP-jogosultak altal bejegyeztetett SEP-ek szama
- A hasznositasi engedélyezéssel kapcsolatos targyalasok idétartama, a licencadok szama
- Az unids cégek hozzajarulasa a szabvanyfejlesztési tevékenységekhez
- Az ilyen termékek/szolgaltatdsok  gyartasanak/kutatas-fejlesztésének lokalizacidja
(EU/harmadik orszagok)
A SEP- - A SEP-hasznositasi engedély koltsége az unids cégek szamara, a hasznositasi engedély
alkalmazokra megszerzésével jard eréfeszitések
gyakorolt hatds - Az engedélyezéssel lefedett SEP-ek szazalékos aranya

- A szabvanymegfeleléségi  szempontbdl elengedhetetlen  szabadalmat alkalmazé
termékeket/szolgaltatdsokat az EU-ban és harmadik orszdgokban gyartdé unids cégek
versenyképessége

- Az ilyen termékek/szolgaltatdsok
(EU/harmadik orszagok)

- Az unids cégek hozzajaruldsa a szabvanyfejlesztési tevékenységekhez

gyartdsanak/kutatas-fejlesztésének  lokalizacidja

Az unios vevokre

- A legtijabb szabvanyokat alkalmazoé 0j termékek/szolgaltatdsok bevezetésének ideje az EU-
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gyakorolt hatas | ban mas orszagokhoz képest, az ilyen termékek ara

Informacioforrasok: Felmérések, hivatalos statisztikak (pl. Eurostat: ,,Az IoT-t hasznalé vallalkozasok™, isoc_eb_iot),

célzott értékeld tanulmanyok; nyilvanos konzultaciok; masodelemzés.

1.5.
1.5.1.

1.5.2.

1.5.3.

1.5.4.

1.5.5.

A javaslat/kezdeményezés indoklasa

Rovid vagy hosszu  tavon  kielégitendo  sziikséglet(ek) a  kezdeményezés
vegrehajtasanak részletes titemtervével

Az Europai Unio Szellemi Tulajdoni Hivatalan (EUIPO) beliill a kompetencia-
kozpont 1étrehozasa, beleértve a SEP-nyilvantartas létrehozasat, a sziikséges
informatikai eszkozoket, valamint a kezdeményezés tobbi Osszetevdjének eldkészitd
tevékenységét (pl. az Osszes folyamat meghatarozasa, az Gsszes eljaras elokészitése,
mindség-ellendrzés kialakitdsa, a SEP-eket vizsgalok listajanak Osszeallitdsa, a
békeéltetok névjegyzékének Osszeallitasa, a SEP-eket vizsgalok és a békéltetok
képzése, a SEP-ekkel kapcsolatos szakpolitikak és az itélkezési gyakorlat
Osszefoglaloinak 0Osszegylijtése, a kkv-kat segitdé kozpont létrehozéasa, képzési
anyagok elkészitése stb.) varhatdan két évet vesz igénybe. A rendszer varhatdan ezt
kovetden lesz teljes mértékben mitkoddképes.

Az Unio részvételebol szarmazo hozzaadott ertéek (adodhat tobbek kozott a
koordinaciobol eredo elonyokbol, a jogbiztonsagbdl, a fokozott hatékonysagbdl vagy
a kiegészito jellegbol). E pontban ,,az Unio részvételébol szarmazo hozzaadott érték”™
azt az unios részvételbol adodo értéket jelenti, amely tobbletként jelentkezik ahhoz az
értékhez képest, amely a tagallamok egyediili fellépése eseten jott volna létre.

Az unios szintl fellépés varhatoan koltségmegtakaritast eredményez az érdekelt felek
— a SEP-jogosultak és az alkalmazok —, valamint a tagallamok szdmara. Igy példaul
szabadalomcsaladonként egy nyilvantartas, egy nélkiilozhetetlenségi ellendrzés, egy
kozos modszertan az ilyen ellendrzések elvégzésére, valamint egy egyszerisitett és
atlathato békeltetési (FRAND-meghatarozasi) eljaras lesz. A SEP-jogosultaknak és
az alkalmazoknak nem kell minden egyes unids tagallamban ugyanazokat a
koltségeket viselnilik, mint a nemzeti megoldasok esetében, kiilondsen olyan
helyzetben, amikor a legtdbb szabvany regiondlis vagy globalis.

Hasonlo korabbi tapasztalatok tanulsaga

Az EUIPO a mas szellemitulajdon-jogok nyilvantartasainak kezelése terén szerzett
tapasztalataira, valamint a kkv-knak nyujtott segitséggel és alternativ vitarendezési
szolgaltatdsokkal kapcsolatos tapasztalataira fog épiteni.

A tobbéves pénziigyi kerettel valo Osszeegyeztethetoség és egyéb megfelelo
eszkozokkel valo lehetséges szinergidk

‘ Targytalan

A rendelkezésre allo kiilonbozé finanszirozasi lehetoségek értékelése, ideértve az
dtcsoportositasi lehetoségeket is

‘ Ezt a kezdeményezést az EUIPO teljes mértékben dnfinanszirozza (dijakbol).
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1.6. A javaslat/kezdeményezés idétartama és pénziigyi hatasa

L] hatarozott idétartam

— O idétartam: EEEE [HH/NN]-t0l/-t61 EEEE [HH/NN]-ig

— [ pénziigyi hatas: EEEE-t6l/-t6] EEEE-ig a kotelezettségvallalasi elSiranyzatok
esetében ¢és EEEE-t6l/-t61 EEEE-ig a kifizetési eldiranyzatok esetében

hatarozatlan idétartam

— A megvalositasi idoszak varhatéan két évig tart, majd ezt koveti a teljes kori
tizemeltetés.

1.7. A koltségvetés tervezett végrehajtasanak modszere(i)®®

0] A Bizottsag altali kozvetlen iranyitas

— [ a Bizottsag szervezeti egységein keresztiil, ideértve az unids kiildottségek
személyzetét

— [ végrehajté tigyndkségen keresztiil

L1 Megosztott iranyitas a tagallamokkal

Kozvetett iranyitas a koltségvetés végrehajtasaval kapcsolatos feladatoknak a

kovetkezokre torténd atruhazasaval:

— [ harmadik orszagok vagy az altaluk kijeldlt szervek

— [ nemzetkozi szervezetek és ligynokségeik (nevezze meg)

— [ az EBB és az Eurdpai Beruhazasi Alap

— [ a koltségvetési rendelet 70. és 71. cikkében emlitett szervek

— [ kozjogi szervek

— [ maganjog alapjan mikodo, kozfeladatot ellatd szervek, amennyiben megfeleld
pénziigyi garanciakat nyujtanak;

— [ valamely tagallam maganjoga alapjan miik6do, koz- és maganszféra kozotti
partnerség végrehajtasaval megbizott és megfeleld pénziigyi garancidkat nyujto
szervek;

— O az EUSZ V.cimének értelmében a KKBP terén konkrét fellépések
végrehajtasaval megbizott, €s a vonatkozo alap-jogiaktusban meghatarozott
személyek.

— Egynél tobb iranyitasi modszer feltiintetése esetén kérjiik, adjon részletes felvilagositast a ,, Megjegyzések”
rovatban.

Megjegyzések

Az EU koltségvetése nem érintett, az EUIPO teljes egészében a dijakbdl finanszirozza.
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Az egyes koltségvetés-végrehajtasi modszerek ismertetése, valamint a kdltségvetési rendeletre valo
megfeleld hivatkozasok megtalalhatok a BUDGpedia oldalon:

https://myintracomm.ec.europa.cu/corp/budget/financial-rules/budget-
implementation/Pages/implementation-methods.aspx




2. IRANYITASI INTEZKEDESEK

2.1. A nyomon kovetésre és a jelentéstételre vonatkozo rendelkezések

Gyakorisag és feltételek

Az EUIPO szabalyait kell alkalmazni. A rendelettervezet 71. cikkének megfelelden a
rendeletet 6tévente értékelik.

2.2. Iranyitasi és kontrollrendszer(ek)

2.2.1. Az iranyitdasi modszer(ek), a finanszirozas végrehajtasi mechanizmusai, a kifizetési
modok és a javasolt kontrollstratégia indokolasa

| Az EUIPO szabilyait kell alkalmazni, |

2.2.2. A felismert kockdzatokkal és a csokkentésiikre létrehozott belsé kontrollrendszerekkel
kapcsolatos informaciok

‘ Az EUIPO szabalyait kell alkalmazni. ‘

2.2.3. A kontroll kéltséghatékonysaganak becslése és indokoldsa (a ,, kontroll koltségei + a
kezelt kapcsolodo forrasok értéke” hanyados) és a hibakockazat varhato szintjeinek
értékelése (kifizetéskor és zaraskor)

‘ Az EUIPO szabalyait kell alkalmazni. ‘

2.3. A csalasok és a szabalytalansagok megel6zésére vonatkozo intézkedések

Tiintesse fel a meglévd vagy tervezett megeldzo és védintézkedeéseket, pl. a csalas elleni stratégiabol.

‘ Az EUIPO szabalyait kell alkalmazni. ‘




A JAVASLAT/KEZDEMENYEZES BECSULT PENZUGYI HATASA

3.1. A tobbéves pénziigyi keret érintett fejezete/fejezetei és a koltségvetés érintett
kiadasi sora/sorai
e Jelenlegi koltségvetési tételek N/A
A tébbéves pénziigyi keret fejezetei, azon beliil pedig a koltségvetési sorok
sorrendjében.
Koltségvetési sor K,ladas Hozzéjarulas
tipusa
A tobbéves tagjeldlt
pénziigyi orszagoktol mas
keret Szam diff./nem fngLt és harmadik | egyéb cimzett
fejezete diff.3! © S,Ingo potencialis | orszagokt bevétel
© tagjeloltekt ol
8153
, diff./nem | IGEN/N | IGEN/NE | IGEN/N
Targytalan
& diff, EM M Em | [GENNEM
e [ ¢étrehozando 0y koltségvetési sorok N/A
A tobbéves pénziigyi keret fejezetei, azon beliil pedig a koltségvetési sorok
sorrendjében.
Koltségvetési sor Kladas Hozzéjarulas
tipusa
A tobbéves tagjelélt
pénziigyi orszagoktol mas
keret Szam diff./nem EFTALt és harmadik | egyéb cimzett
fejezete diff. orszago potenciélis | orszagokt bevétel
ol o .
tagjeloltekt ol
ol
Targytalan IGEN/N | IGEN/NE | IGEN/N
EM M EM IGEN/NEM
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Diff. = Differencialt eldiranyzatok / Nem diff. = Nem differencidlt eldiranyzatok.
EFTA: Europai Szabadkereskedelmi Tarsulés.
Tagjeldlt orszagok és adott esetben a nyugat-balkani potencialis tagjeldltek.




3.2. A javaslat eléiranyzatokra gyakorolt becsiilt pénziigyi hatasa
3.2.1. Az operativ eldiranyzatokra gyakorolt becsiilt hatas osszefoglaldsa
— A javaslat/kezdeményezés nem vonja maga utan operativ eldiranyzatok felhasznalasat

— [ A javaslat/kezdeményezés az alabbi operativ eldiranyzatok felhasznalasat vonja maga utan:

millié6 EUR (harom tizedesjegyig)

A tobbéves pénziigyi keret fejezete Szam
Ev: Ev: Ev: Ev: A tablazat a hatés idOtartamanak .
Fdigazgatosag: <....... > NS‘; N +'1 N +'2 N+i” megfelelden (v6. 1.6. pont) OSSZESEN
tovabbi évekkel bovithetd
* Operativ eldiranyzatok
Kotelezettségval
lalasi (1a)
Koltségvetési sor>® eldiranyzatok
Kifizetési
eldiranyzatok @a)
Kotelezettségval
lalasi (1b)
Koltségvetési sor eléiranyzatok
Klﬂf‘iz'etém (2b)
eléiranyzatok

Bizonyos egyedi programok keretébdl finanszirozott igazgatasi
jellegli el8iranyzatok>®

Koltségvetési sor ®3)

54 Az N. év a javaslat/kezdeményezés végrehajtasanak elsé éve. Az ,N” helyére a végrehajtas varhato elsdé évét kell beirni (példaul: 2021). A kdvetkezd évek esetében ugyanigy kell

eljarni.

A hivatalos koltségvetési nomenklatiira szerint.

Technikai és/vagy igazgatasi segitségnyujtas, valamint uniés programok és/vagy intézkedések végrehajtasahoz biztositott tdmogatasi kiadasok (korabban: BA-tételek), kozvetett
kutatas, kozvetlen kutatas.
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fejezet)

igazgatasi jellegii el8iranyzatok OSSZESEN (&sszes operativ

(6)

Kotelezettségval
lalési OaK
. 1b)+(3)
. F e tae g eléiranyzatok
Teljes pénziigyi elGiranyzat
a<i.... > DG esetében o —ayH(
Kifizetési 2b)
eléiranyzatok
+(3)
Kotelezettségval
lalasi “4)
* Operativ eldiranyzatok OSSZESEN eldiranyzatok
Kifizetési ®)
eléiranyzatok
* Bizonyos egyedi programok keretébdl finanszirozott ©
igazgatasi jellegli el6iranyzatok OSSZESEN
Kotelezettségval
e . . lalasi =6
A tobbéves pénziigyi keret <....> Py )
. _ eléiranyzatok
FEJEZETEHEZ tartozo eldiranyzatok
OSSZESEN Kifizetési ~5)46
eléiranyzatok )
Ha a javaslat/kezdeményezés egynél tobb operativ fejezetet is érint, ismételje meg a fenti szakaszt:
Kotelezettségval
, e . lalasi 4
*  Operativ elo.lranyzatok OSSZESEN | ciranyzatok
(6sszes operativ fejezet) .
Kifizetési )
eléiranyzatok
Bizonyos egyedi programok keretébdl finanszirozott

A tobbéves pénziigyi keret
1-6. FEJEZETEHEZ tartozo6

Kotelezettségval

eléiranyzatok OSSZESEN
(Referenciadsszeg)

laldsi e
eldiranyzatok

Kifizetési =(5)+(6
eldiranyzatok )

HU
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A tobbéves pénziigyi keret fejezete @)

»lgazgatasi kiadasok”

Ezt a részt az igazgatasi jellegli koltségvetési adatok tablazataban kell kitolteni, melyet el6szor a pénziigyi kimutatds mellékletébe (az Europai
Unio altalanos koltségvetése Bizottsagra vonatkozé szakaszanak végrehajtasara vonatkozod belso szabalyzatrdl sz616 bizottsagi hatarozat
5. melléklete) kell bevezetni; a mellékletet a szolgélatkdzi konzultaciohoz fel kell tolteni a DECIDE rendszerbe.

milli6

EUR (harom tizedesjegyig)

A tablazat a hatas id6tartamanak

tovabbi évekkel bovithetd

Ev: Ev: Ev: Ev: "
megfelelden (vo. 1.6. pont) OSSZESEN
N N+l | N+2 | N+3 tovibbi évekkel bévithetd
Féigazgatosag: <....... >
* Humaénero6forras
* Egyéb igazgatasi kiadasok
<...> Foigazgatésag OSSZESEN Eléirdnyzatok
A tSbbéves pénziigyi keret g?tsslzes Csboillalic
" , otelezetisegvallalas
7. EE:IEZETEI_}EZ tartozo eldiranyzat = Osszes
eldiranyzatok OSSZESEN kifizetési eldiranyzat)
millié EUR (harom tizedesjegyig)
g g g 2 A tablazat a hatés idOtartamanak
Ev: Ev: Ev: Ev: . . 2
NS N+1 N+2 N+3 megfeleléen (vo. 1.6. pont) OSSZESEN

A tobbéves pénziigyi keret
1-7. FEJEZETEHEZ tartoz6

Kotelezettségvallalasi
eldiranyzatok

57

eljarni.
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Az N. év a javaslat/kezdeményezés végrehajtasanak elsé éve. Az ,N” helyére a végrehajtas varhatod elsé évét kell beirni (példaul: 2021). A kovetkezd évek esetében ugyanigy kell



eléiranyzatok OSSZESEN

Kifizetési eldiranyzatok

3.2.2.  Operativ eldiranyzatokbol finanszirozott becsiilt kimenet

Kotelezettségvallalasi eldiranyzatok, millio6 EUR (harom tizedesjegyig)

Ev: Ev: Ev: Ev: A tablazat a hatas id6tartamanak megfeleléen OSSZESEN
Tiintesse fel a N N+1 N+2 N+3 (vo. 1.6. pont) tovabbi évekkel bovithetd
célkitiizéseket
és a KIMENETEK
kimeneteket ]
Tipus Atlag Osszes |
s 0s £ | Koltsé £ | Koltsé £ | Kolts¢ = Koltsé E | Kolts | E | Koltsé £ | Koltsé ot | Osszkolt
8 koltsé¢ | & g A g A g A g o | ég Al 8 a g . seg
o szam

1. KONKRET CELKITUZES®. ..

— Kimenet

— Kimenet

— Kimenet

1. konkrét célkitlizés részosszege

2. KONKRET CELKITUZES ...

— Kimenet

2. konkrét célkitlizés részosszege

OSSZESEN

58 A teljesités a nylijtando termékekre és szolgéltatdsokra vonatkozik (példaul: a finanszirozott didkcserék szama, épitett utak hossza kilométerben stb.).

9 Az 1.4.2. pontban leirtak szerint ,, Konkrét célkitizés(ek)...”

HU 12



3.2.3. Azigazgatasi eloiranyzatokra gyakorolt becsiilt hatas osszefoglaldsa

— A javaslat’kezdeményezés nem vonja maga utdn igazgatasi jellegl
eldiranyzatok felhasznalésat.

— O A javaslat’kezdeményezés az alabbi igazgatasi jellegli eldiranyzatok
felhasznalasat vonja maga utén:

milli6 EUR (harom tizedesjegyig)

Ev: Ev: Ev: Ev: A tablazat a hatés idétartamanak megfeleléen

N N+1 N+2 N+3 (v6. 1.6. pont) tovabbi évekkel bovithets | OO SZESEN

A tobbéves pénziigyi
keret 7. FEJEZETE

Humaner6forras

Egyéb igazgatasi
kiadasok

A tobbéves pénziigyi
keret
7. FEJEZETENEK
részosszege

A tobbéves pénziigyi
keret 7. FEJEZETEBE®!
bele nem tartozé
eléiranyzatok

Humaéneré6forras

Egyéb igazgatasi jellegli
kiadasok

A tobbéves pénziigyi
keret 7. FEJEZETEBE
bele nem tartozé
eléiranyzatok részosszege

OSSZESEN

A humanerdforrassal és mas igazgatasi jellegli kiadasokkal kapcsolatos eldiranyzat-igényeket az adott foigazgatosag
rendelkezésére allo, az intézkedés iranyitasahoz rendelt eldirdnyzatokkal és/vagy az adott fOigazgatdosagon beliili
atcsoportositassal kell teljesiteni. A forrasok adott esetben a koltségvetési korlatok betartasa mellett kiegészithetdk az éves
elosztasi eljaras keretében az iranyitd foigazgatdsaghoz rendelt tovabbi allokaciokkal.

60 Az N. év a javaslat/kezdeményezés végrehajtasanak elsé éve. Az ,,N” helyére a végrehajtas varhato elsd évét kell

beirni (példaul: 2021). A kovetkezo évek esetében ugyanigy kell eljarni.
Technikai és/vagy igazgatasi segitségnyujtas, valamint unids programok és/vagy intézkedések végrehajtasahoz
biztositott tamogatasi kiadasok (korabban: BA-tételek), kozvetett kutatas, kozvetlen kutatas.
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3.2.3.1. Becsiilt humanerdforras-sziikségletek
— [ A javaslat/kezdeményezés nem igényel humanerdforrast.
— A javaslat/kezdeményezés az alabbi huméneréforras-igénnyel jar:

Az alabbi tablazat az EUIPO altal a javaslat végrehajtdsdhoz sziikségesnek itélt teljes
munkaidds egyenértékesitett allashelyek indikativ szamat mutatja be.

2024% 2025 2026 2027 és azt kovetd
(végrehajtasi idBszak) (végrehajtasi id6szak) (miikodési idészak) évek
grehay (miikddési id8szak)
EUIPO AD/AST 6 6 6 6
személyzet
EUIPO szerzédéses 6 6 24 4
személyzet
0sszesen 12 12 30 10

*a tényleges idOpont a javaslat tarsjogalkotok altali elfogadéasatol fiigg

A harmadik évben (a rendszer mitkddésének els6 évében) a teljes munkaidés egyenértékben
foglalkoztatott munkatarsak magas szama a vérhatéan 72 000 szabadalomcsalad
bejegyzésének koszonhetd, mig a kovetkezd években a bejegyzések szama varhatéoan a
kezdeti bejegyzések mintegy 10 %-ara csokken. Az 0j rendszer tényleges elterjedése azonban
bizonytalan — ezek a hatasvizsgalaton alapuld becsléseink. Meg kell jegyezni, hogy a fenti
tablazatban szerepld személyi eréforrasok tartalmazzak a miiveleti tevékenységekre — példaul
a kompetencia-kozpont miikodtetésére, amely a FRAND-meghatarozasi folyamatok
(békeltetések) és az Osszesitett jogdijfolyamatok back-office szerepét tolti be — forditott négy
teljes munkaidds egyenértékben foglalkoztatott munkatérsat is minden évben.

Emellett az EUIPO a miikddési iddszak alatt az olyan szolgaltatdsokat, mint a
nélkiilozhetetlenségi ellendrzések ¢és a békéltetések, kiilsd szakértokhoz szervezi Kki.
Becsléseink szerint a harmadik évben mintegy 82 teljes munkaidds egyenértékes munkaidds
szakértore lesz sziikség a nélkiilozhetetlenségi értékelésben, ami a negyedik évtdl kezdve
mintegy nyolc teljes munkaidds egyenértékes szakértére csokken. Becsléseink szerint évente
koriilbeliil két teljes munkaidds teljes munkaidds egyenértékben foglalkoztatott békéltetdre
lesz sziikség.

Az alabbi tablazatban az EUIPO altal a javaslat végrehajtasahoz szilikségesnek itélt teljes
munkaidds egyenértékesitett allashelyek indikativ koltségeit mutatjuk be.

milli6 EUR (harom tizedesjegyig) allando6 arakon

2024%* 2025 2026 2027 és azt kovetd
évek

(végrehajtasi idszak) | (végrehajtasi idészak) (mitkddési iddszak) (miikddési id6szak)

EUIPO AD/AST személyzet | 0,790 0,790 0,790
EUIPO szerz6déses | 0,810 3,120 0,520
személyzet

Osszesen 1,590 3,900 1,310

*a tényleges idOpont a javaslat tarsjogalkotok altali elfogadasatol fiigg

Ezenkiviil az egyszeri informatikai kiaddsok becsiilt 0sszege 0,815 millio EUR, az éves
informatikai karbantartasi kiadasok pedig 0,163 milli6 EUR.
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A kiszervezett szakértok dijazasara vonatkozo becslést az aldbbiakban mutatjuk be.

milli6 EUR (harom tizedesjegyig) allandé arakon

2024*-2025

(végrehajtasi idoszak)

(miikodési idészak)

2026

2027 és azt kovetd évek
(miikodési idészak)

Kiilso szakértok

74,025

9,067

A részletes szamitasokat és elorejelzéseket a hatasvizsgalat A7.1. melléklete tartalmazza.

A becsléseket teljes munkaidds egyenértékben kell kifejezni

Ev:

N

Ev:
N+1

Ev:
N+2

Ev:
N+3

A tablazat a hatas
id6tartamanak megfelelden
(v0. 1.6. pont) tovabbi évekkel
bévithetd

* A létszamtervben szerepl6 alliashelyek (tisztvisel6k és ideiglenes alkalmazottak)

2001 02 01 (a kdzpontban és a bizottsagi képviseleteken)

20 01 02 03 (kiildottségeknél)

0101 01 01 (kbzvetett kutatas)

010101 11 (kozvetlen kutatas)

Egyéb koltségvetési sor (kérjiik megnevezni)

« Kiilsé munkatarsak teljes munkaidés egyenértékben (FTE) kifejezve®

2002 01 (AC, END, INT a teljes keretbol)

2002 03 (AC, AL, END, INT és JPD a kiildéttségeknél)

XX 01 xx yy 228 — a kdzpontban

— a kiildottségeknél

010101 02 (AC, END, INT — kozvetett kutatas)

010101 12 (AC, END, INT — kozvetlen kutatas)

Egyéb koltségvetési sor (kérjiik megnevezni)

OSSZESEN

XX az érintett szakpolitikai teriilet vagy koltségvetési cim.

A humaneréforras-igényeknek az adott foigazgatésag rendelkezésére allo, az intézkedés iranyitasahoz rendelt
és/vagy az adott foigazgatosagon beliil atcsoportositott személyzettel kell eleget tenni. A forrasok adott esetben a
meglévo koltségvetési korlatok betartasa mellett kiegészithetok az éves elosztasi eljaras keretében az iranyitd

foigazgatdsaghoz rendelt tovabbi allokacidkkal.

Az elvégzendd feladatok leirasa:

Tisztviselok és
alkalmazottak

ideiglenes

Kiils6 munkatarsak

HU

62

63
(korabban: BA-tételek).
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AC = szerzddéses alkalmazott; AL = helyi alkalmazott; END = kirendelt nemzeti szakért6; INT =
kolesonmunkaerd (atmeneti alkalmazott); JPD = kiildottségi palyakezdd szakérto.
Az operativ el6iranyzatokbol finanszirozott kiilsd munkatarsakra vonatkozo részleges felsé hatarérték
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3.2.4. A jelenlegi tobbéves pénziigyi kerettel valo 6sszeegyeztethetoség
Térgytalan, a javaslatot az EUIPO kezeli és dijakbol finanszirozza
A javaslat/kezdeményezés

— [ teljes mértékben finanszirozhatd a tobbéves pénziigyi keret érintett fejezetén
beliili atcsoportositas révén.

Fejtse ki, miként kell atprogramozni a pénziigyi keretet: tiintesse fel az érintett koltségvetési sorokat
¢és a megfeleld 0sszegeket. Jelentds atprogramozas esetén mellékeljen Excel-tablat.

— [ a tobbéves pénziigyi keret lekotetlen mozgasterének és/vagy a tobbéves
pénziigyi keretrdl sz6l6 rendeletben meghatirozott kiilonleges eszkozok
felhasznalasat teszi sziikségessé.

Fejtse ki, mire van sziikség, meghatdrozva az érintett fejezeteket és koltségvetési sorokat, a megfeleld
Osszegeket és a felhasznalni javasolt eszkozoket.

— [ atobbéves pénziigyi keret modositasat teszi sziikségessé.

Fejtse ki a sziikségleteket: tlintesse fel az érintett fejezeteket és koltségvetési sorokat és a megfeleld
Osszegeket.

3.2.5. Harmadik felek részvétele a finanszirozasban
A javaslat/kezdeményezés
— [ nem iranyoz el harmadik felek altali tarsfinanszirozast.
— eldirdnyoz harmadik felek altali tarsfinanszirozast az alabbi becslések szerint:

Az EUIPO dijakat fog szedni, hogy fedezze valamennyi koltségét, valamint a kiils6 szakértok
dijazéasat. Az alabbi tablazat az EUIPO altal beszedett dijak becsiilt értékét mutatja be®*.

millié EUR (hérom tizedesjegyig) alland6 arakon

2024*-2025 2026 2027 és azt kovetd évek
(végrehajtési idészak) (mﬁkOdéSl idészak) (mﬁkOdéSl idészak)
78,329 10,782

3.3. A bevételre gyakorolt becsiilt hatas
— A javaslatnak/kezdeményezésnek nincs pénziigyi hatasa a bevételre.

— [ A javaslatnak/kezdeményezésnek van pénziigyi hatdsa — a bevételre gyakorolt
hatasa a kovetkezo:

— O a javaslat a sajat forrasokra gyakorol hatast
— (| a javaslat az egyéb bevételekre gyakorol hatést

— kérjiikk adja meg, hogy a bevétel kiadasi sorhoz van-e rendelve [J

64 A dijak fedezik az informatikai karbantartasi koltségeket és az egyszeri koltségek egy részét is
(varhatoan tiz év alatt tériilnek meg).
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