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un genealogiskajiem nosacijumiem dzivnieku audzésanai, tirSkirnes
vaislas dzivnieku, krustojuma vaislas cuku un to reproduktivo produktu
tirdzniecibai Savieniba un ieveS$anai taja, un ar ko groza Regulu (ES)
Nr. 652/2014, Padomes Direktivas 89/608/EEK un 90/425/EEK un atce|
konkrétus aktus dzivnieku audzéSanas joma ("Dzivnieku audzéSanas
regula") (pirmais lasijums)

— legislativa akta piepems$ana (LA + P)

= pazinojumi

Komisijas pazinojums

Komisija uzsver, ka sistematiski izmantot Regulas (ES) Nr. 182/2011 (OV L 55, 28.2.2011.,

13. Ipp.) 5. panta 4. punkta otras dalas b) punktu ir pretruna minétas regulas burtam un garam. ST
norma jaizmanto tikai tad, ja ir Tpasa vajadziba atkapties no pamatprincipa, saskana ar kuru, ja
atzinums nav sniegts, Komisija drikst pienemt istenoSanas akta projektu. Otras dalas

b) apakSpunktu, kas ir 5. panta 4. punkta paredzeta vispariga noteikuma iznémums, nedrikst
vienkarsi uzskatit par tadu, par kura izmantoSanu likumdev@js var iz8kirties pec saviem ieskatiem,

bet tas jainterpret€ ar ierobezojumiem un tatad ta izmanto$ana japamato.
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Ungarijas pazinojums

Ungarija principa atzinigi verté pasreiz€jo zootehnikas tiesibu aktu parskatisanu.

Ungarija atzimég, ka tehniska Itmenid regulas priekSlikuma teksts ir ticis biitiski uzlabots ekspertu
apspriezu laika Padome un $aja sakara ta augstu noverte darbu, ko visas prezidentvalstis ir

ieguldijusas Saja dosje.

Tomeér, lai gan Ungarija piekrit nodomam atjauninat tiesibu aktus $aja joma, $aja procesa galvena
uzmaniba biitu japievers saskanotu noteikumu izstradei attieciba uz papildu sugam un ta rezultata
nedrikst sabrukt vai pavajinaties dalibvalstis labi darbojosas sisteémas. Ungarija uzsver, ka Sim
noliikam ir un ar1 turpmak biitu pieme@rota direktiva, bet ne regula. Ungarija ar1 uzskata, ka $aja

joma Savienibas tiesibu aktiem biitu jaliek lielaks uzsvars uz biologiskas daudzveidibas aizsardzibu.
So iemeslu d&] Ungarija nevar atbalstit pasreizgjo priekslikumu regulai.

Vacijas pazinojums

Vacijas Federativa Republika atturas no balsoSanas, jo nav apmierinosi atrisinati $adi svarigi

jautajumi:
1. Audzgetaju organizaciju atziSana

Megs noraidam tadu audz€taju organizaciju atziSanu, kuras audz€tajiem nav tiesibu biit par
dalibniekiem, jo tikai tadu tirSkirnes audz&Sanas programmu istenosana, ko veic audzeSanas
biedribas, nodrosina, ka individuali audzetaji var lemt par tirskirnes vaislas dzivnieku audzesanas

programmam, tas defin€t un turpinat attistit.
Vacija uzskata, ka ir loti svarigi, lai audzetajiem bitu tieSa ietekme uz audz€Sanas programmam.

2. Iespgja veikt snieguma parbaudes un genétisko izverteésanu (LP/ZWS) valsts liment ka atsevisku

uzdevumu

Vacija uzskata, ka normativaja dala buitu arT japaredz iesp&ja — ka tas bija [idz Sim — snieguma

parbaudes un genétisko izvertésanu laut veikt valsts limeni ka atsevisku uzdevumu.
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3. Tehniskie iemesli audzé$anas programmu noraidiSanai

Iesp€jai noraidit audz&Sanas programmu biitu japastav tikai tada gadijuma, ja ar vél vienas
audzeSanas programmas apstiprinaSanu tai pasai — jau apdraudétai — Skirnei tiktu apdraudéta Sis

Skirnes populacija.

Slovakijas Republikas pazinojums

Slovakija saprot iemeslus tam, lai pienemtu saskanotus noteikumus vaislas dzivnieku un to
reproduktivo produktu tirgum, un atzinigi vert€ visu attiecigo prezidenturu veiktos centienus
priekSlikumu uzlabot, nemot véra visus dalibvalstu tehniskos apsvérumus. Tomér Slovakija ir
nobazijusies, ka jauna regula radis dazas nopietnas problémas un negativi ietekmés esoso
audz€Sanas sistému un organizaciju Slovakija. Audz&taju apvienibas un citas iesaistitas audzetaju
organizacijas, ka ar1 visa audzeéSanas sist€ma Slovakija balstas uz ilgu tradiciju un ir organiz&tas
augsti profesionala limeni. P&c priekslikuma pienemsanas varetu tikt nopietni apdraudéta $1
audz€Sanas darbibu organizatoriska struktiira. Regulas priekslikums ar1 paredz audz€Sanas darbibu
nozimigu liberalizaciju Savieniba, kas var negativi ietekmét dazas dalibvalstis tada zina ka to
atkariba no vaislas dzivnieku un to reproduktivo produktu importa. Turklat Slovakija pienem, ka
dalibvalstu kompetentajam iestadém vajadzetu bt specigakam lémumpienemsanas pilnvaram
attieciba uz audze&Sanas programmam, ko to teritorijas veic audz€taju organizacijas, kas veidotas un
atzitas citas dalibvalstis. Ir svarigi saglabat genétisko dazadibu plasi audz&tu komercialu Skirpu
gadijuma, proti, individualu audz&sanas programmu forma, ko veic katra dalibvalstt un ko parrauga

tas kompetentas iestades.

Tadel, vispusigi apspriedusies ar Slovakijas dzivnieku audzeSanas nozares operatoru parstavjiem un
ripigi apsverusi visus jauno saskanoto noteikumu pozitivos un negativos aspektus, Slovakija nevar

atbalsttt priekslikumu.
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