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trhu a o zmene smernic 96/9/ES a 2001/29/ES (prvé citanie)

— prijatie legislativheho aktu

— vyhlasenia

Spolo¢né vvhlasenie Holandska, Luxemburska, Pol’ska, Talianska a Finska

Ciel'om tejto smernice bolo zlepsit’ dobré fungovanie vnutorného trhu a stimulovat’ inovéacie,

tvorivost’, investicie a vyrobu nového obsahu, a to aj v digitdlnom prostredi. Signatari tohto

vyhlasenia uvedené ciele podporuju. Digitalne technoldgie radikélne zmenili spdsob vyroby

a distribucie obsahu, ako aj sposob pristupu k nemu. Legislativny rdmec musi tieto zmeny odrazat’

a usmernovat’ ich.
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Podl'a naSho ndzoru vSak kone¢né znenie smernice uvedené ciele dostatocne nesplia. Nazdavame
sa, ze pre digitalny jednotny trh je tdto smernica vo svojej sucasnej forme skor krokom spét’ nez

krokom vpred.

Vyjadrujeme predovsetkym pol'utovanie nad tym, ze sa v nej nenasla spravna rovnovaha medzi
ochranou nositelov prav a zaujmami ob&anov a spoloé¢nosti EU. V désledku toho hrozi, e inovéaciu
bude skor brzdit’ ako podporovat’ a bude mat’ negativny vplyv na konkurencieschopnost’

europskeho jednotného digitalneho trhu.

Okrem toho sa domnievame, Ze uvedenej smernici chyba pravna zrozumitel'nost, v pripade
mnohych dotknutych zainteresovanych stran povedie k pravnej neistote a moze zasahovat’ do prav

ob&anov EU.

S navrhovanym znenim smernice preto nemézeme suhlasit’.

Vyhlasenie Estonska

Estonsko vzdy podporovalo ciel’ tejto smernice, a to konkrétne lepsi pristup k online obsahu,
fungovanie kl'i¢ovych vynimiek v digitdlnom a cezhrani¢nom prostredi a lepSie a vyvazené

fungovanie trhu s autorskymi pravami.

Estonsko sa vSak domnieva, Ze v konecnom zneni smernice sa nena$la dostato¢na rovnovaha medzi

réznymi zaujmami vo vSetkych aspektoch.

V Estonsku sa okrem toho nedavno konali parlamentné vol'by a nasa nova vlada a parlament nemali

moznost’, aby ku kone¢nému kompromisnému zneniu vyjadrili svoju poziciu.

Vvyhlasenie Nemecka

1. Nemecka spolkova vlada stihlasi s ndvrhom smernice o autorskom prave a pravach
suvisiacich s autorskym pravom na digitdlnom jednotnom trhu (d’alej len ,,smernica‘)
v kompromisnom zneni, ktoré je vysledkom trialogu z 13. februara 2019, pretoZe reforma
prinasa celkovo naliehavo potrebné Upravy zastaralého eurdpskeho pravneho ramca, ako st
napriklad ustanovenia o vytazovani textov a dat, obchodne nedostupnych diel alebo zmluvné

pravo tykajuce sa umelkyn a umelcov.
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2. Spolkova vlada zaroven vyjadruje pol'utovanie, zZe sa nepodarilo dosiahnut’ dohodu o take;j
koncepcii autorskopravnej zodpovednosti platforiem na nahravanie obsahu, ktora by mohli
vo vseobecnosti podporovat’ vSetky strany. Sice existuje vo velkej miere zhoda v tom, Ze
tvorcovia by mali mat’ podiel na zhodnocovani svojho obsahu platformami na nahravanie
obsahu. Avsak, najmi povinnost’ ustanovena v ¢lanku 17 smernice zarucit’ trvalé
tzv. ,,stay down* chrdneného obsahu a riesenia zalozené na algoritmoch (,,UploadFilter),
ktoré by sa pri tom pravdepodobne pouzivali, nardza na zavazné obavy a u nemecke;j
verejnosti na rozsiahlu kritiku. Aj hlasovanie v Europskom parlamente 26. marca 2019

poukazalo na hlboku priepast’ medzi podporovatel'mi a kritikmi.

3.V centre nasho usilia s umelkyne a umelci, autorky a autori, a napokon vsetci tvorcovia,
ktori celkom prirodzene vyuzivaji nové nastroje, ktoré digitalizacia a prepojenie pontka
kreativnej tvorbe. Nemecka spolkova vlada samozrejme nespochybiiuje potrebu chranit’

kreativne diela na internete a zabezpecit’ tvorcom naleziti odmenu za tieto diela.

4.V ¢lanku 17 ods. 10 sa Komisii uklada povinnost’ viest’ dialdég so vSetkymi prislusnymi
zainteresovanymi stranami s cielom vypracovat’ usmernenia na uplatiiovanie ¢lanku 17.
Toto ustanovenie vyslovne pozaduje zachovat’ rovnovahu medzi zakladnymi pravami
a moznostou vyuzivat’ v ramci zdkonnych povoleni chraneny obsah na platforméach
na nahrdvanie obsahu. Spolkova vlada preto predpoklada, ze takyto dialog sa ma
uskutocnovat’ v takom duchu, aby sa pre tvorcov zarucila nalezitd odmena, aby filtre
pre nahravanie podl'a moznosti zabezpeCovali slobodu prejavu a ochranu prav pouzivatelov.
Spolkova vlada predpoklada, Ze sa v ramci tohto dialdégu dohodne jednotné vykonavanie
v ramci celej Unie, pretoZe rozdrobené vykonavanie v 27 vnutrostatnych variantoch by bolo
nezlucitelné so zdsadami eurdpskeho digitalneho jednotného trhu. Spolkova vlada sa do tohto

dialoégu zapoji na zéklade tohto vyhlésenia.
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Pokial’ sa pritom vobec pouzijui technické rieSenia, musia sa dodrzat’ poziadavky vSeobecného
nariadenia o ochrane udajov v oblasti prava ochrany udajov a Eurdpska tunia by mala
podporovat’ vyvoj technologii s otvorenym zdrojovym kdédom, ktoré maji otvorené aplikacné
programovacie rozhranie (API). Softvér s otvorenym zdrojovym kédom zarucuje
transparentnost’ a otvorené rozhrania zarucuju interoperabilitu a normalizaciu. Tymto mozno
zabranit’ tomu, aby platformy s dominantnym postavenim na trhu prostrednictvom svojich
zavedenych technologii filtrovania eSte viac upevnili svoju moc na trhu. Zaroven musi
Europska tnia vypracovat’ koncepcie, ktoré budu prostrednictvom verejnych

a transparentnych nahlasovacich postupov protivahou de facto registrom autorského prava

v rukach platforiem s dominantnym postavenim na trhu.

Najprv bude potrebné sa zaoberat’ pojmami v ¢lanku 2 bode 6 smernice a objasnit’ ich:
Predovsetkym sa musia riesit’ a objasnit’ poziadavky stanovené v ¢lanku 2 ods. 6 smernice,
ked’Ze pravidla st zamerané len na tie platformy s dominantnym postavenim na trhu, ktoré
spristupnuji vel’ké mnozstvo autorsky chranené¢ho nahraného obsahu a ktoré zakladaji na tom
svoj obchodny model, teda na sluzby, ako st napriklad YouTube alebo Facebook. Zaroven
objasnime, ze sluzby ako Wikipedia, archivy vysokych §kol, blogy a fora, softvérové
platformy, ako napriklad Github, ponuky pre osobitné zadujmy bez vzt'ahu ku kreativnemu
priemyslu, sluzby na posielanie sprav, ako je napriklad WhatsApp, predajné portaly alebo
sluzby cloud, nie st platformami v zmysle ¢lanku 17. Okrem toho, zabezpecime vynimku

pre startupy.

Dalej je zrejmé, Ze platformy na nahravanie obsahu by mali byt aj v budicnosti k dispozicii
obcianskej spolo¢nosti ako slobodné a necenzurované komunikacné kandaly. V ¢lanku 17
ods. 7 a 8 sa v tejto suvislosti ustanovuje, ze ochranné opatrenia platforiem na nahravanie
obsahu nesmu branit’ povolenému pouZitiu chranen¢ho obsahu. Za toto sa osobitne
zasadzujeme preto, Ze platformy na nahravanie obsahu st zaroven odrazovym mostikom
pre tvorcov, ktori tak maju prileZitost’ zasiahnut’ celosvetové publikum aj bez vydavatel'stva

alebo znacky.
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8.  Cielom musi byt, aby sa nastroj ,,filter pre nahravanie* stal do velkej miery zbyto¢nym.
Kazdy trvaly mechanizmus ,,stay down* (,,filter pre nahravanie‘) musi byt v stilade
so zasadou proporcionality. Mohli by sa zvazit’ najméa procesnopravne zaruky, napriklad
vtedy, ked pouzivatelia pri nahrdvani uvedu, ze nahravaju obsah tretich stran povolenym
spodsobom. Vymazanie v takychto pripadoch by tak nemohlo byt automatické, ale bolo by
pripustné az po preskimani clovekom. Zarovei by sa malo dostato¢ne preukazat’, kto je
nositel'om prav k obsahu, ktory sa ma odstranit’, pokial’ tdto informacia nepochadza od tzv.
Htrusted flagger* (doveryhodného oznacovatel'a). Platformy musia v kazdom pripade
zarucovat’ 'ahky pristup k mechanizmu st'aznosti, ktory umoziiuje G¢inné a ¢o najrychlejsie

rieSenie spornych pripadov.

9. Okrem toho, pouzivanie chraneného obsahu na platforméch na nahravanie napriklad na ucely
kritiky alebo recenzii, karikatar, parddie a parafrazy ¢i dokonca v ramci vynimky pre citacie
sa povol'uje, bez toho, aby sa musela platit’ odmena. V takych pripadoch pre drzitel'ov prav aj
tak nevznikaja ziadne hospodarske straty. Pre pouzivanie, ktoré ide nad uvedeny ramec, by
mali platformy ziskat licencie, pokial’ su k dispozicii za spravodlivé sadzby a pri vynalozeni
primeraného usilia. Preskimame, ako mozno spravodlivy podiel tvorcu na tychto licencnych
prijmoch zaistit’ priamymi narokmi na odmenu, a to aj vtedy, ked’ znacka, vydavatel alebo
producent maji vyhradné prava. Taktiez je potrebné zarucit’, aby bol aj kazdy novy obsah
vytvoreny na platforméach na nahravanie obsahu a vyuzivany na obchodné cely nalezite
odmenovany. PretoZe politicky Zelan€ vynosy z pouzivania na platformach na nahravanie

obsahu sa musia dostat’ k samotnym tvorcom.
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10. Cielom ¢lanku 17 je umoznit’ spefiazenie vyuzivania chranené¢ho obsahu na platforméach
na nahravanie obsahu a zaistit’ nalezité a spravodlivé odmenovanie autorov a umelcov.
Spolkova vlada sa s tymto cielom stotoznuje. V ramci eurdpskeho kompromisu sa zvolenym
prostriedkom na dosiahnutie toho stalo udel'ovanie licencii. V zaujme zodpovednosti
platforiem na nahravanie obsahu sa v ¢lanku 17 ods. 4 ustanovuje, Ze musia preukazat’, ze
,vynalozili najlepSiu snahu* na ziskanie licencie. To bude rozhodujicim prvkom
pri vykonéavani tohto predpisu. Musia sa ndjst’ realizovateI'né rieSenia na ziskanie licencie.
Od platforiem sa nesmie vyzadovat’ ni¢, ¢o by nebolo prakticky realizovatelné, na druhej
strane sa musi zaistit’, aby sa snahy o ziskanie licencie stretli so spravodlivymi ponukami

na odmenu.

11. Autorské pravo ma na vyrieSenie tejto otdzky — ako mozno uzavriet’ licencie podl'a moznosti
pre vSetok obsah na platformach na nahradvanie obsahu — popri tradi¢nych individudlnych
licenciach mnoho d’al§ich mechanizmov (napr. tzv. vynimky a obmedzenia, pripadne spojené
s pravom na odmenu, moznost’ premeny vyhradnych prav na naroky na odmenu, povinnost’
uzavriet' zmluvu za primeranych podmienok a zapojenie zdruzeni tvorivych umelcov, ako st

napriklad zastupujice spolo¢nosti).

12.  Spolkova vlada vSetky tieto modely preskima. Ak sa ukaze, Ze vykonavanie vedie
k obmedzovaniu slobody prejavu alebo ze uvedené usmernenia nardzaji na prekdzky v prave
Unie, bude Spolkové vlada pracovat’ na tom, aby sa zabezpe¢ila naprava zistenych

nedostatkov v autorskom prave Unie.
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