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Shrnuti

Posouzeni dopadu tykajici se iniciativy pro lepsi fungovani potravinového fetézce — nekalé obchodni
praktiky

A. Poti'eba opatieni

V ¢em spociva problém a pro¢ se jedna o problém na drovni EU?

Existuji rozdily ve vyjednadvaci sile mezi provozovateli potravinového fetézce, pricemz slabsi strany
(napt. zeméd¢lci) se stavaji obéti nekalych obchodnich praktik. Vnitrostatni rezimy tykajici se
nekalych obchodnich praktik se 1isi a mezi ¢lenskymi staty dochazi jen k malé mife spoluprace. Proto
jsou provozovatelé v n¢kterych Clenskych statech nedostate¢né chranéni, v riznych Clenskych statech
se vyskytuji rizné obchodni podminky a v ramci pfeshrani¢niho obchodu vladne nejistota.

Ceho by mélo byt dosaZeno?

Reseni nekalych obchodnich praktik piispiva k rovnym podminkam a umoziiuje ué¢innou napravu pro
provozovatele, ktefi jsou nekalym obchodnim praktikdm vystaveni. To pfispiva k cilim spolecné
zemeédelské politiky, jimiz jsou pfiméfena zivotni uroveil pro osoby zapojené do zemédélstvi, veétsi
odolnost slabsich provozovatell a lepsi fungovani potravinového dodavatelského fetézce.

Jakou pridanou hodnotu budou mit tato opatieni na irovni EU (subsidiarita)?

Opatfeni na urovni EU poskytuje minimalni spoleCny ramec, zlepSuje ochranu vii¢i nekalym
obchodnim praktikdm a omezuje nasledky v celém potravinovém dodavatelském fetézci. Rovnéz
ptispiva k odpovidajici zivotni tirovni zemédé€lského obyvatelstva (Clanek 39 SFEU) a ke spolupraci
a vymeéné osvédcenych postupit mezi ¢lenskymi staty, coz by bez opatieni na trovni EU bylo obtizné.

B. ReSeni

Prostirednictvim  kterych mozZnosti lze cili dosahnout? Je néktera moZnost
uprednostiiovana?

Moznosti jsou rozd€leny podle miry harmonizace, rozsahu zdkazi nekalych obchodnich praktik,
pokryti vyrobki, pokryti provozovateld, prosazovani a spoluprace ¢lenskych stat. Upfednostiiovany
jsou: ¢astecnd harmonizace pravidel tykajicich se nekalych obchodnich praktik, pokryti zemedélskych
a zpracovanych produktl, ochrana malych a stfednich podnikii, minimalni pozadavky na prosazovani
a mechanismus prosazovani na urovni EU.

Jaké jsou nazory jednotlivych za¢astnénych stran? Kdo podporuje kterou moznost?

Vétsina zucastnénych stran, které zareagovaly na otevienou vefejnou konzultaci, dirazn¢ doporucuje
opatfeni na urovni EU, v€etné¢ opatfeni tykajictho se oblasti prosazovani. (Velci) maloobchodni
prodejci nesouhlasi s tim, Ze by se nekalé obchodni praktiky vyskytovaly ve zna¢né mife, a jsou proti
opatfenim na urovni EU.

C. Dopady uprednostiiované moznosti

Jaké jsou vyhody uprednostiiované moZnosti (je-li néjaka doporucena, jinak uved’te vyhody
hlavnich moznosti)?

Mensi provozovatelé budou mit prospéch z ochrany prostiednictvim pravnich predpist tykajicich se
nekalych obchodnich praktik, coz zvysi jejich efektivnost. Tento pfinos by mél mit za nasledek
pozitivni socidlni a hospodarské dopady na spolecnost.




Jaké jsou naklady na uprednostiiovanou moznost (je-li néjaka doporucena, jinak uved’te
naklady na hlavni moZnosti)?

Neocekava se, ze by naklady spolecnosti na dodrZzovani piedpist byly vyrazné. Ocekava se neutralni
nebo dokonce pozitivni socidlni a environmentalni dopad. Mohly by se vyskytnout naklady pro
vnitrostatni spravni organy (viz nize).

Jaky bude dopad na malé a stiedni podniky a na konkurenceschopnost?

Mal¢ a sttedni podniky budou 1épe ochranény a ocekava se, Ze celkova konkurenceschopnost se zvysi.

Ocekavaji se vyznamné dopady na vnitrostatni rozpocty a spravni organy?

Ve vétsing Clenskych stath jsou pravidla tykajici se nekalych obchodnich praktik jiz v néjaké podobé
uplatiiovana, jejich administrativni naklady tedy budou omezené. Naklady ostatnich Clenskych statd
budou ponékud vyssi, avSak zkuSenost Clenskych statl s pravnimi piedpisy tykajicimi se nekalych
obchodnich praktik ukazuje, Ze naklady na provadéni jsou obecné nizSi a mohou byt vstfebany
stavajicimi strukturami.

Ocekavaji se jiné vyznamné dopady?

Budou zahrnuti 1 dodavatelé ze tfetich zemi.

Proporcionalita?

N7

Jsou pokryty pouze malé a stiedni podniky, nejSkodlivejsi nekalé obchodni praktiky a oblasti, ve
kterych Clenské staity nemohou vytcenych cilti dosdhnout samy. O¢ekavané naklady jsou minimalni.
Clenské staty mohou zachovat své rezimy a pravni pfedpisy nad ramec této politiky.

D. Navazna opatieni

Kdy bude tato politika piezkoumana?

Podle zprav ¢lenskych statt bude tuto politiku kazdy rok monitorovat skupina odbornikti ad hoc. Po
ctytech letech bude proveden uplny prezkum.
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