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Dotyczy: Projekt DYREKTYWY PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY w

sprawie nieuczciwych praktyk handlowych w relacjach miedzy
przedsiebiorcami w tancuchu dostaw produktéw rolnych i spozywczych
(pierwsze czytanie)

— Przyjecie aktu ustawodawczego
— Oswiadczenia

Wspolne oSwiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji

Parlament Europejski, Rada i Komisja podkreslaja, Ze przejrzystos¢ na rynkach produktow rolnych
1 spozywczych jest kluczowym elementem dobrze dzialajacego tancucha dostaw produktow rolnych
1 spozywczych, pozwalajagcym podmiotom gospodarczym i organom publicznym dokonywac
bardziej swiadomych wyboréw i utatwiajacym podmiotom zrozumienie rozwoju sytuacji na rynku.
Komisje zachgca si¢ do kontynuowania prac majacych na celu poprawg przejrzystosci na rynkach
na szczeblu UE. Moze to obejmowac intensyfikacj¢ prac nad unijnymi centrami monitorowania
rynkow 1 lepsze gromadzenie danych statystycznych niezbednych do analizowania mechanizmow

ksztaltowania cen w tancuchu dostaw produktéw rolnych i1 spozywczych.
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Oswiadczenie Danii

Dania popiera kompromis wypracowany w odniesieniu do dyrektywy w sprawie nieuczciwych
praktyk handlowych w tancuchu dostaw produktéw spozywczych, majac na uwadze ponizsze

wzgledy.

Po pierwsze, Dania uznaje znaczenie, jakie ma wzmocnienie pozycji rolnikéw w tancuchu dostaw
zywnos$ci. W Danii kluczowe znaczenie dla realizacji tego celu ma wysoki poziom zorganizowania
rolnikow. Dlatego tez w trakcie negocjacji Dania dgzyta do zapewnienia, by dyrektywa byta zgodna
z modelem spotdzielczym. Zdaniem Danii koncowy tekst kompromisowy chroni spotdzielczosé
jako model, gdyz uwzglednia szczegolne cechy spoétdzielni w odniesieniu do terminow ptatnosci

1 umoéw pisemnych.

Po drugie, co si¢ tyczy zakresu stosowania dyrektywy, Dania konsekwentnie popierata propozycje
Komisji dotyczacg ochrony matych i $rednich przedsiebiorstw, gdyz $cisle odpowiada ona zawartej
w Traktacie podstawie prawnej dyrektywy oraz celowi, jakim jest zapewnienie godziwego poziomu

zycia spotecznosci na obszarach wiejskich.

Po trzecie, istotne jest, by walka z nieuczciwymi praktykami handlowymi nie zagrozita
prawidtowemu funkcjonowaniu rynku wewngtrznego ani stalemu rynkowemu ukierunkowaniu
polityki rolnej. Z tego wzgledu Dania podkresla znaczenie zapewnienia, by przepisy krajowe

wykraczajace poza zapisy dyrektywy byly zgodne z zasadami rynku wewngetrznego.

Wspolne oswiadczenie Niemiec i Luksemburga

Niemcy 1 Luksemburg zaktadaja, ze art. 5 ust. 1 zdanie drugie nie tworzy zadnych uprawnien do
podejmowania interwencji przez organy jednego panstwa cztonkowskiego na terytorium innego

panstwa cztonkowskiego.
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Oswiadczenie Republiki Czeskiej

W ramach konstruktywnego podejscia Republika Czeska popiera kompromisowy tekst wniosku
dotyczacego dyrektywy w sprawie nieuczciwych praktyk handlowych w relacjach miedzy

przedsiebiorcami w tancuchu dostaw produktéw spozywczych. Niemniej nadal uznaje zakres
stosowania dyrektywy, oparty na tzw. ,modelu dynamicznym” w mysl art. 1 ust. 2 wniosku

dotyczacego dyrektywy, za usterke tego wniosku.

Zdaniem Republiki Czeskiej proponowany zakres stosowania dyrektywy nie przyczynia si¢
znacznie do poprawy funkcjonowania rynku wewnetrznego Unii Europejskiej. W przedtozonym
wniosku nie zaproponowano mig¢dzy innymi rozwigzania kwestii rosnacej liczby dziatan
gospodarczych, ich zakresu terytorialnego czy wzajemnych powigzan lub partnerstw miedzy
podmiotami gospodarczymi. Co si¢ tyczy wykonania przedmiotowego wniosku w praktyce, nie
mozna tez zagwarantowaé, ze przestrzegana bedzie zasada uproszczenia i ograniczania obcigzen

administracyjnych.

Nieuczciwe praktyki handlowe, ktére powoduja efekt domina w catym tancuchu dostaw zywnosci,
pozostaja nieuczciwe bez wzgledu na rozmiar podmiotu, ktéry padt ich ofiara.
Maja niekorzystny wplyw na zatrudnienie i prowadza do utraty konkurencyjnosci i ograniczania

inwestycji i innowacji.

Zdaniem Republiki Czeskiej nic nie stoi na przeszkodzie, by wnioskiem dotyczacym dyrektywy
obja¢ wszystkich nabywcow. Dyrektywa moze takze stuzy¢ ochronie wszystkich dostawcoéw bez
potrzeby zmiany podstawy prawnej (art. 43 ust. 2 TFUE). Trybunat Sprawiedliwos$ci orzekl, ze
Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej nie definiuje rodzaju podmiotow, ktére moga podlegac
uregulowaniom w ramach postanowien traktatu dotyczagcych WPR. Automatyczne wykluczenie
podmiotow niebedacych matymi ani Srednimi przedsigbiorstwami byloby wrecz naruszeniem
zakazu dyskryminacji na mocy art. 40 ust. 2 TFUE, ktory zabrania nierownego traktowania

producentdéw znajdujacych si¢ w podobnym potozeniu.

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdza si¢ rowniez, ze srodki
w dziedzinie rolnictwa, ktore maja konkretny cel polegajacy za ochronie standardu zycia
spolecznosci rolniczej, np. przedmiotowy wniosek dotyczacy nieuczciwych praktyk handlowych,
mogg rowniez obejmowac uregulowaniami podmioty niebedace matymi ani §rednimi
przedsiebiorstwami (wyrok z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie C-535/03, Unitymark i North Sea
Fishermen's Organisation, wyrok z dnia 13 listopada 1990 r. w sprawie Case C-331/88, Fedesa

i inni). Objecie zakresem stosowania takze duzych dostawcow zapewnitoby zatem, by nadal

pierwszenstwo miata ochrona wszystkich producentow rolnych.
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Nieuczciwa praktyka handlowa jest nieuczciwa bez wzgledu na rozmiar dostawcy czy
nabywcy, ktorzy padli ich ofiarg. W interesie zr6wnowazonego i sprawnie funkcjonujacego
lancucha dostaw zywnosci dyrektywa powinna chroni¢ wszystkich dostawcéw wobec
wszystkich nabywcow, niezaleznie od wysokosci ich obrotu. Tylko wtedy UE bedzie
dysponowa¢ tancuchem dostaw zywnosci, ktory jest sprawiedliwy wzgledem dostawcow

1 nabywcow. W zwiazku z powyzszym Republika Czeska zwraca si¢ do Komisji Europejskiej, by
nadzorowata funkcjonowanie proponowanej dyrektywy w praktyce i, w razie potrzeby,

zaproponowata rozszerzenie zakresu stosowania dyrektywy i objecie nim wszystkich podmiotow.
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