* %t %

} Euroopa Liidu

el Noukogu

Briissel, 17. marts 2016
(OR. en)
7212/16
JUR 120
COUR 19
INST 109

SAATEMARKUSED

Saatja: Euroopa Liidu Uldkohtu president Marc JAEGER

Kattesaamise 15. marts 2016

kuupaev:

Saaja: Noukogu eesistuja Bert KOENDERS

Teema: Uldkohtu kodukorra muudatused

Delegatsioonidele edastatakse lisas Uldkohtu presidendi 15.mirtsi 2016. aasta kiri, millega
esitatakse ndukogule heakskiitmiseks kolm Uldkohtu kodukorra muudatuse eelndu ja nende

lisadokumendid.

7212/16 tht/KN/io
JUR ET



EUROOPA LIIDU
ULDKOHUS

President

Luxembourg, 15. mérts 2016

Hr Bert Koenders

Euroopa Liidu Noukogu eesistuja
175, rue de la Loi

B-1048 BRUXELLES

Lugupeetud hérra eesistuja

Viidates Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 254 viiendale 1digule, mida kohaldatakse ka
Euroopa Aatomienergiaithenduse asutamislepingule selle lepingu artikli 106a alusel, esitan
ndukogule heakskiitmiseks kolm Uldkohtu kodukorra muutmise eelndud.

Esimese muudatuse eelndu, mis on esitatud lisas 1, eesmirk on vdtta arvesse seadusandaja poolt
tehtud hiljutisi muudatusi Euroopa Liidu Kohtu {ilesehituses. Euroopa Parlamendi ja ndukogu
16. detsembri 2015. aasta méérus (EL, Euratom) nr 2015/2422, millega muudetakse protokolli nr 3
Euroopa Liidu Kohtu pdhikirja kohta (ELT L 341, lk 14), nieb ette, et Uldkohtu kohtunike arvu
suurendamisega seitsme kohtuniku vorra alates 1. septembrist 2016 kaasneb see, et Uldkohtule
laheb tile padevus vaadata esimese astme kohtuna lédbi Euroopa Liidu avaliku teenistusega seotud
kohtuasju. Viidatud piddevuse iileminekut lahendada esimese astmena vaidlusi liidu ning tema
ametnike ja teenistujate vahel késitletakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééruse 2016/XXX
eelndus, mille Euroopa Liidu Kohtu president esitas Euroopa Parlamendi presidendile ja ndukogu
eesistujale 17. novembril 2015. Uldkohtu kodukorda tuleb seega muuta, et sel kohtul oleks sobiv
menetluslik raamistik, mis voimaldaks tal alates 1. septembrist 2016 vaadata esimese kohtuastmena
14bi vaidlusi liidu ning tema ametnike ja teenistujate vahel. Selle kohta olgu toonitatud, et Uldkohtu
vélja pakutud muudatused tootati vdlja tihedas koostdds Avaliku Teenistuse Kohtu ja Euroopa
Kohtuga.
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Teine muudatuse eelndu, mis on esitatud lisas 2, on vormilist laadi ja tuleneb regulatiivsest noudest.
Nimelt, 16. detsembri 2015. aasta Euroopa Parlamendi ja ndukogu méérusega (EL) 2015/2424,
millega muudetakse ndukogu miirust (EU) nr 207/2009 iihenduse kaubamirgi kohta ja komisjoni
midrust (EU) nr2868/95 (millega rakendatakse ndukogu maiirust (EU) nr40/94 iihenduse
kaubamirgi kohta) ning tunnistatakse kehtetuks komisjoni miérus (EU) nr2869/95 siseturu
harmoneerimisametile makstavate 10ivude kohta (kaubamirgid ja todstusdisainilahendused)
(ELT L341, 1k21) muudetakse Siseturu Uhtlustamise ~Ameti (kaubamirgid ja
toostusdisainilahendused) nime. Seetdttu tuleb muuta Uldkohtu kodukorda, et viia sellesse sisse
viide Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ametile.

Kolmanda muudatuse eelndu, mis on esitatud lisana 3, tingis vajadus muuta kohaldatavaks
Uldkohtu kodukorra artikkel 105. Nimelt peab Uldkohtule tema kodukorra artikli 105 alusel
esitatud andmete vdi dokumentide suhtes kohaldatav erikord laienema ka Uldkohtu lahendite peale
Euroopa Kohtule esitatavatele apellatsioonkaebustele. Et tagada selle erikohtlemise jitk ning see, et
edasikaebamisel kohaldatav kord ja paralleelselt Euroopa Kohtu poolt tema kodukorra muudatuse
raames vidlja pakutav kord teineteist igakiilgselt tdiendaksid, ei saa asjassepuutuvate
konfidentsiaalsete andmete vdi dokumentide tagastamise méidrav hetk enam olla Uldkohtu
menetlust 10petava lahendi tegemine, nagu on praegu ette ndhtud selle artikli 16ikes 10. Kolmanda
muudatuse eelndu eesmirk on sellest tulenevalt kohandada Uldkohtu kodukorra artikli 105
16ikes 10 ette ndhtud normi.

Iga vidljapakutud muudatusega on kaasas seletuskiri, millele ma Teie tdhelepanu juhin.
Lisatud on muudatuste eelndud kdigis ametlikes keeltes.

Lugupidamisega

Marc JAEGER
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— Eelnou —

ULDKOHTU KODUKORRA
MUUDATUSED

Seletuskiri

Kodukorra muudatuste eelnou eesmdrgiks on votta arvesse hiljutisi seadusandja tehtud muutusi
Euroopa Liidu Kohtu struktuuris.

Euroopa Parlamendi ja noukogu 16. detsembri 2015. aasta mddruse (EL, Euratom) 2015/2422
kohaselt peab  Uldkohtu kohtunike —arvu suurendamisega  seitsme  kohtuniku vérra
1. septembrist 2016 kaasnema see, et Uldkohtule Iiheb iile pidevus lahendada esimese astme
kohtuna Euroopa Liidu avaliku teenistuse asju.

Liidu ja tema teenistujate vaheliste kohtuvaidluste esimeses kohtuastmes lahendamise pddevuse
tileandmist kdsitleb Euroopa Parlamendi ja noukogu mddruse 2016/XXX eelnou, mille Euroopa
Liidu Kohtu president edastas Euroopa Parlamendi presidendile ja Euroopa Liidu Noukogu
eesistujale 17. novembril 2015.

See kodukorra eelnéu nieb nimelt ette, et Uldkohus lahendab esimese astmena ELTL artiklis 270
viidatud vaidlusi liidu ja tema teenistujate vahel, sealhulgas Euroopa Liidu Kohtu pddevusse antud
vaidlusi iihelt poolt koigi institutsioonide, organite ja asutuste ning teiselt poolt nende teenistujate
vahel.

Piéidevuse iileandmise tottu on vaja muuta Uldkohtu kodukorda, et lisada sinna vajalikud sctted, mis
reguleerivad liidu ja tema teenistujate vaheiste vaidluste menetlemist Uldkohtus kui esimese astme
kohtus.

Kuivord avaliku teenistuse kohtuvaidlused kuuluvad hagimenetluste kategooriasse, on pohilised
selle kategooria kohtuasjade menetlemist reguleerivad normid alates 1. juulist 2015 juba Uldkohtu
kodukorras olemas. Nende kohtuvaidluste eripdra tottu on aga pohjendatud mone kehtiva sdtte
kohandamine voi tdiendamine. Eeskdtt on see tingitud sellest, et protokoll Euroopa Liidu Kohtu
pohikirja kohta ndeb sonaselgelt ette vaidluse kompromissiga lahendamise kui iihe voimaluse
vaidluste lahendamiseks.
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Uldkohus on juhindunud Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra asjakohastest stetest.
Redaktsioonilised erinevused Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra sdtete ja kdiesolevas eelnous
sisalduvate ettepanekute vahel on tingitud vajadusest sdilitada kogu kodukorra tihtsus.

Et tagada Uldkohtule iile antud kohtuasjade menetlemise jdrjepidevus, kavatseb Uldkohus
kohaldada nii oma kodukorra sdtteid kui ka kéiesolevas dokumendis vilja pakutud sdtteid, mida on
kohandatud vastavalt avaliku teenistuse kohtuvaidluste eripdrale. Selline asjakohane ja kestev
menetlusraamistik véimaldab Uldkohtul alates 1. septembrist 2016 menetleda kéiki talle iile antud
avaliku teenistuse kohtuasju, kusjuures olgu tdpsustatud, et vastavalt Euroopa Parlamendi ja
noukogu mddruse 2016/XXX artiklile 3 jéitkab Uldkohus nende menetlemist staadiumist, milles need
on sel kuupdeval. Seetottu ei ole iileminekusdtted vajalikud.

ULDKOHUS,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 254 viiendat 16iku,

vottes arvesse Euroopa Aatomienergiaiihenduse asutamislepingut, eriti selle artikli 106a 1diget 1,
vottes arvesse protokolli Euroopa Liidu Kohtu pohikirja kohta, eriti selle artiklit 63,

arvestades, et 1.septembril 2016 joustuv Euroopa Parlamendi ja ndukogu médrus 2016/XXX
(ELT L XXX) sétestab, et Uldkohus lahendab esimese astmena ELTL artiklis 270 viidatud vaidlusi
liidu ja tema teenistujate vahel, sealhulgas Euroopa Liidu Kohtu padevusse antud vaidlusi iihelt
poolt kdigi institutsioonide, organite ja asutuste ning teiselt poolt nende teenistujate vahel,
arvestades, et seetdttu tuleks muuta Uldkohtu kodukorda,

vottes arvesse Euroopa Kohtu ndusolekut,

vottes arvesse ndukogu heakskiitu, mis on antud XXX,
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ON VASTU VOTNUD JARGMISED KODUKORRA MUUDATUSED:
Artikkel 1
Uldkohtu 4. mértsi 2015. aasta kodukorda (ELT L 105, Ik 1) muudetakse jirgmiselt:
1. Artikli 1 16ige 2:
(a) punkt i asendatakse jirgmisega:

»1)  ,hagimenetlus” — menetlus, milles on esitatud hagi ELTL artikli 263, 265, 268, 270
vo1 272 alusel;*;

(b) lisatakse punkt j:

»])  ,personalieeskirjad“ — madrus, millega kehtestatakse Euroopa Liidu ametnike
personalieeskirjad ja liidu muude teenistujate teenistustingimused.*

Pohjendused
Kodukorra artiklit 1 on vaja tdiendada kahes aspektis.

Esiteks, Euroopa Parlamendi ja néukogu mddrusega 2016/XXX Uldkohtule pidevuse iileandmise
tottu on vaja laiendada moiste ,, hagimenetlus*“ kohaldamisala ELTL artikli 270 alusel esitatud
hagidele. Selle sdtte tolgendamisel tuleb Idhtuda protokolli Euroopa Liidu pohikirja kohta artikli
50a Idikest 1, mille kohaselt lahendab Uldkohus esimese astmena ELTL artiklis 270 viidatud
vaidlusi liidu ja tema teenistujate vahel, , sealhulgas Euroopa Liidu Kohtu pddevusse antud
vaidlusi iihelt poolt koigi institutsioonide, organite ja asutuste ning teiselt poolt nende teenistujate
vahel“. Siinjuures peetakse muu hulgas silmas Euroopa Keskpanga ja tema teenistujate vahelisi
vaidlusi, mida on pddev lahendama FEuroopa Liidu Kohus vastavalt protokolli Euroopa
Keskpankade Siisteemi ja Euroopa Keskpanga pohikirja kohta artiklile 36.2, ning Euroopa
Investeerimispanga ja tema teenistujate vahelisi vaidlusi.

Teiseks on mdiste ,,personalieeskirjad” mddratlemine méodapddsmatu, sest seda kasutatakse
kodukorras korduvalt, ning see mddratlus on voetud iile Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra
artikli 1 loike 1 punktist e.
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2. Artiklit 29 muudetakse jargmiselt:

(a) 1dike 1 punktis b asendatakse sonad ,,ELTL artikli 263 neljanda 16igu, artikli 265 kolmanda
16igu ja artikli 268 alusel esitatud kohtuasjad* sonadega ,,ELTL artikli 263 neljanda 1digu,
artikli 265 kolmanda 16igu, artikli 268 ja artikli 270 alusel esitatud kohtuasjad*;

(b) 1dike 2 punkt b muudetakse 16ike 2 punktiks c;
(c) loikesse 2 lisatakse punktina b jargmine tekst:

»b)  ELTL artikli 270 alusel esitatud hagi, milles diguse iildakti suhtes on selgelt esitatud
vastuvOetamatuse vastuvdide, vidlja arvatud kui Euroopa Kohus vdi Uldkohus on
vastuvdites tdstatatud kiisimuste iile juba otsustanud;*

Pohjendused

Kodukorra artiklit 29 ,,Kohtuasja delegeerimine ainukohtunikule tuleb muuta kahes aspektis.
Esiteks tuleb sdtestada ainukohtuniku pddevus lahendada ELTL artikli 270 alusel esitatud hagisid.
See on kodukorra artikli 29 l6ike 1 punktis b tehtava muudatuse eesmdrk. Avaliku Teenistuse Kohtu
kodukorra vastav sdte on artikli 15 loike I esimene [0ik.

Teiseks on vaja sdtestada uus olukord, kus ainukohtunikule delegeerimine on vilistatud, ning see
olukord ise on seotud vastuvditega. Kodukorra artikli 29 Ioike 2 uue punkti b vilja pakutud
sonastus ldhtub kiill Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 15 loike 1 teise l0igu sonastusest:
., Ainukohtunikule ei voi suunata kohtuasju, milles tostatatakse oiguse iildakti seaduslikkuse
kiisimusi, vilja arvatud kui Euroopa Kohus, Uldkohus véi Avaliku Teenistuse Kohus on nende
kiisimuste iile juba otsustanud®, kuid siiski erineb sellest, et votta arvesse kolmest kohtust iihe
kadumist ja sdilitada jéirjepidevus sama l6ike punkti a sonastusega.

3. Artikli 39 Idike 1 esimene lause asendatakse jargmisega:

»~Ametnikud ja muud teenistujad, kelle iilesandeks on presidendi, kohtunike ja kohtusekretdri
otsene abistamine, nimetatakse ametisse personalieeskirjades sétestatud tingimustel.*
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Pohjendused
Arvestades personalieeskirjade mddratlust, mis on soovitatud lisada artiklisse I, on vaja
kohandada kodukorra artikli 39 loike 1 teksti.
4. Artiklit 78 muudetakse jargmiselt:
(a) loiked 2—5 nummerdatakse iimber 16igeteks 3—6;
(b) Idikena 2 lisatakse jargmine tekst:
»2. Kui see on asjakohane, siis lisatakse ELTL artikli 270 alusel esitatud hagiavaldusele
personalieeskirjade artikli 90 10ike 2 kohaselt esitatud kaebus ja kaebuse rahuldamata

jatmise otsus koos kaebuse esitamise ja otsusest teadaandmise kuupédevadega.*

(c) loikes 5, mis muudetakse loikeks 6, asendatakse sonad ,Idigetes 1-4“ sOnadega
»loigetes 1-5.

Pohjendused

Loikena 2 lisada soovitatud teksti eeskujuks on olnud Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 50
loike 2 tekst. Hageja iilesanne on esitada kaebus ning kui see on asjakohane, siis ka
administratsiooni otsus jdtta kaebus rahuldamata, sest need kaks dokumenti voimaldavad hinnata
hagi vastuvoetavust hagi esitamise tdihtaja seisukohast.

Seetottu tuleb muuta artikli 78 loigete numeratsiooni.

5. Artikli 80 ldikes 2 asendatakse sonad ,,Artikli 78 15ikes 5 sdnadega ,,Artikli 78 15ikes 6.

Pohjendused

See kohandus on artikli 78 viidatud loike numeratsiooni muutmise loogiline tagajdrg.

6. Artikli 81 Idikes 2 asendatakse sonad ,,artikli 78 16ikeid 3—5* sdnadega ,,artikli 78 16ikeid 4—6*.

Pohjendused

See kohandus on artikli 78 viidatud loigete numeratsiooni muutmise loogiline tagajdrg.
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7. Artiklit 86 muudetakse jargmiselt:
(a) 16iked 3—6 nummerdatakse timber 16igeteks 4—7;
(b) 1dikena 3 lisatakse jargmine tekst:

»3.  ELTL artikli 270 alusel esitatud kohtuasjades peab hagiavalduse muutmine toimuma
eraldi dokumendiga ning erandina IGikest2 tdhtaja jooksul, mis on ette ndhtud
hagiavalduse muutmise tinginud akti peale tiihistamishagi esitamiseks personalieeskirjade
artikli 91 Idikes 3.

Pohjendused

Kodukorra artikkel 86 tdpsustab, millistel tingimustel saab kohtuasja pool hagiavaldust muuta, et
votta arvesse uut asjaolu. Kehtiv tekst ndeb loikes 2 ette, et muutmine peab toimuma ELTL
artikli 263 kuuendas loigus sdtestatud kahekuulise tihtaja jooksul.

ELTL artikli 270 alusel esitatud hagiavalduse muutmise soovi arvestades on vaja artiklit tdiendada
loike lisamisega, sest personalieeskirjades ette néihtud tihtaeg, mille jooksul saab ametniku voi
teenistuja huve kahjustava akti seaduslikkust kohtus vaidlustada, ei ole mitte kaks, vaid kolm kuud.

8. Artiklisse 110 lisatakse 10ige 4 jargmises sonastuses:

4. ELTL artikli 270 alusel esitatud kohtuasjades vodivad kohtukoosseisu liikmed ja

kohtujurist kohtuistungi kéigus paluda pooltel isiklikult anda seletusi vaidluse mdne aspekti
kohta.*

Pohjendused

Arvestades avaliku teenistuse kohtuvaidluste eripdra, tehakse ettepanek votta iile Avaliku
Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 63 loikes 4 sdtestatud reegel.

Kuigi kodukord ndeb ette menetlustoimingute raames poolte endi drakuulamise (artikkel 91), on
avaliku teenistuse kohtuvaidluste eripdra tottu oigustatud paindlikuma sdtte lisamine, et
voimaldada ametnikul voi teenistujal esitada kohtuistungil kohtukoosseisu liikmetele nende palvel
oma seisukoht.

9. Artiklist 120 jéetakse vélja sdnad ,,vi Avaliku Teenistuse Kohtule®.
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Pohjendused

Viide Avaliku Teenistuse Kohtule muutub alates 1. septembrist 2016 tiihjaks viiteks, arvestades selle
kohtu tegevuse lopetamist. Seetottu tuleb kustutada viide Avaliku Teenistuse Kohtule.

10. Artikli 124 1ikes 1 asendatakse sonad ,,Kui kohtuasja pooled saavutavad kokkuleppe enne
Uldkohtu otsuse tegemist™ sonadega ,,Kui kohtuasja pooled saavutavad Uldkohtu viliselt
kokkuleppe enne Uldkohtu otsuse tegemist®.

Pohjendused

Kodukorra artikkel 124 kdsitleb kokkulepet, mille kohtuasja pooled véivad saavutada ,, Uldkohtu
vdliselt”. Viimati nimetatud tdpsustus ei olnud alguses vajalik, sest kodukord ei ndinud
kohtumenetluse raames ette kohtu algatusel vaidluse kompromissiga lahendamise menetlust.

ELTL artiklil 270 péhinevate hagide lahendamise pidevuse Uldkohtule iileandmine ja sonaselge
viide vaidluse lahendamisele kompromissiga protokolli Euroopa Liidu Kohtu pohikirja kohta
artikli 50a loikes 2 muudavad vajalikuks uue peatiiki lisamise, mis kdsitleb ELTL artikli 270 alusel
esitatud kohtuasjades vaidluse lahendamist kompromissiga Uldkohtu algatusel. Seetottu on selguse
huvides otstarbekas eristada vaidluse lahendamist poolte kokkuleppel, mille voivad pooled oma
algatusel saavutada ,, Uldkohtu viliselt”, vaidluse lahendamisest kompromissiga Uldkohtu
algatusel, mille puhul tuleb jdrgida erisditteid.

11. Artikli 125 jérele lisatakse uus peatiikk, mis koosneb neljast artiklist.
,»11a peatiikk

ELTL ARTIKLI 270 ALUSEL ESITATUD KOHTUASJADES ULDKOHTU ALGATUSEL
VAIDLUSE KOMPROMISSIGA LAHENDAMISE MENETLUS

Artikkel 125a
Tingimused

1. Uldkohus vdib kdigis menetlusstaadiumides uurida vdimalusi kohtuasja poolte vahelise
vaidluse osaliseks voi tdielikuks lahendamiseks kompromissiga.

2. Uldkohus teeb ettekandja-kohtunikule iilesandeks piiiida kohtusekretiri abiga saavutada
kompromiss.
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3. Ettekandja-kohtunik vd&ib teha ithe vdi mitu ettepanekut vaidluse lahendamiseks, votta
kohaseid meetmeid vaidluse lahendamisele kaasaaitamiseks ning rakendada meetmeid, mida
ta on otsustanud kompromissi saavutamiseks votta. Eelkdige voib ta:

a) teha kohtuasja pooltele ettepaneku informatsiooni voi iiksikasjade esitamiseks;
b) teha kohtuasja pooltele ettepaneku dokumentide esitamiseks;

c¢) kutsuda kohtumisele kohtuasja poolte esindajaid, kohtuasja pooli isiklikult voi
institutsioonide ametnikke vdi teenistujaid, kes on volitatud kokkuleppe tingimusi 14bi
radkima;

d) punktis c ette ndhtud kohtumise toimumisel suhelda kohtuasja pooltega eraldi, kui need
sellega ndus on.

4. Loikeid 1-3 kohaldatakse ka ajutiste meetmete taotluse lahendamisel.

Artikkel 125b
Kohtuasja poolte kokkuleppe mdju

1. Kui kohtuasja pooled lepivad ettekandja-kohtuniku juuresolekul kokku lahenduses, mis
10petab vaidluse, vdivad nad nduda kokkuleppe tingimuste kirjapanemist dokumendis,
millele kirjutavad alla ettekandja-kohtunik ja kohtusekretdr. See dokument toimetatakse
kitte kohtuasja pooltele ning see on autentne dokument.

2. Kohtuasi kustutatakse registrist presidendi pdhistatud miiruse alusel. Uhe kohtuasja poole
taotlusel, kui teine kohtuasja pool sellega ndus on, mirgitakse kohtuasja poolte vahel
saavutatud kokkuleppe tingimused kohtuasja registrist kustutamise méérusesse.

3. President otsustab kohtukulude jaotamise wvastavalt solmitud kokkuleppele voi jaotab
kokkuleppe puudumisel kohtukulud omal dranégemisel. Vajadusel otsustab ta menetlusse
astuja kohtukulude kandmise vastavalt artiklile 138.

Artikkel 125¢
Eraldi register ja toimik

1. Artikli 125a tdhenduses vaidluse kompromissiga lahendamise menetluses esitatud
dokumendid:

— kantakse eraldi registrisse, millele ei laiene artiklites 36 ja 37 sdtestatud kord;
— lisatakse kohtuasja toimikust eraldi toimikusse.
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2. Artikli 125a tdhenduses vaidluse kompromissiga lahendamise menetluses esitatud
dokumendid tehakse kohtuasja pooltele teatavaks, vilja arvatud dokumendid, mida kumbki
kohtuasja pool on esitanud ettekandja-kohtunikule artikli 125a 16ike 3 punktis d ette ndhtud
eraldi kohtumisel.

3. Kohtuasja pooled vdivad tutvuda 18ikes 1 osutatud kohtuasja toimikust eraldi toimikus
sisalduvate dokumentidega, vilja arvatud dokumendid, mida kumbki kohtuasja pool on
esitanud ettekandja-kohtunikule artikli 125a 16ike 3 punktis d ette ndhtud eraldi kohtumisel.

4. Menetlusse astujal puudub digus tutvuda Idikes 1 osutatud kohtuasja toimikust eraldi
toimikus sisalduvate dokumentidega.

5. Pooled voivad kohtukantseleis tutvuda ldikes 1 nimetatud eraldi registriga.

Artikkel 125d
Kompromiss ja kohtumenetlus

Avaliku Teenistuse Kohus ja kohtuasja pooled ei saa kohtumenetluses kasutada kompromissi
saavutamiseks avaldatud arvamusi, esitatud soovitusi, tehtud ettepanekuid voi moéondusi voi
koostatud dokumente.*

Pohjendused

ldeed vaidluse lahendamisest kompromissiga, mis oleks alternatiivne viis lahendada liidu ja tema
teenistujate vahelisi vaidlusi, on rohutatud noukogu 2. novembri 2004. aasta otsuses, millega
asutatakse Euroopa Liidu avaliku teenistuse kohus (2004/752/EU, Euratom) (ELT L 333, Ik 7),
mille pohjenduses 7 on mdrgitud. ,, Kohtukolleegium peaks arutama asju sellise menetluse kdigus,
mis arvestab kolleegiumile esitatud vaidluste eripdra ning piiiiab leida voimalusi vaidluste
rahumeelseks lahendamiseks koigil menetluse etappidel“, ning protokolli Euroopa Liidu Kohtu
pohikirja kohta Ilisa artikli 7 loikes 4, mis sdtestab: ,,Avaliku teenistuse kohus piitiab koigil
menetluse etappidel, kaasa arvatud hagi esitamise ajal, leida voimalusi vaidluse rahumeelseks
lahendamiseks ning iiritab lihtsustada sellist vaidluste lahendamist.

Nende sdtete tdiel mddral rakendamiseks sisaldas juba Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra
25. juulil 2007 vastu voetud esimene redaktsioon (ELT L 225, Ik 1) rea sdtteid, mis olid koondatud
kompromissiga vaidluse lahendamist reguleerivasse eripeatiikki.
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Ka Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra 21. mail 2014 vastu voetud teine redaktsioon (ELT L 206,
lk 1) sisaldab artikleid, mis kdsitlevad vaidluse lahendamist kompromissiga. Seoses sellega olgu
meenutatud, et Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra kolm asjakohast sdtet (artiklid 90-92), mida on
vorreldes varasema redaktsiooniga osaliselt muudetud, on noukogu hiljuti heaks kiitnud selle kohtu
esitatud pohjenduste alusel.

Avaliku Teenistuse Kohus on oma praktikas piitidnud vastata seadusandja iileskutsele holbustada
kompromissi saavutamist koigis menetlusstaadiumides. 1. jaanuarist 2006 kuni 31. detsembrini
2015 lopetatud 1388 kohtuasjast algatas Avaliku Teenistuse Kohus vaidluse kompromissiga
lahendamise menetluse 173 kohtuasjas. Menetlus loppes edukalt kompromissiga 81 juhul.

Euroopa Parlamendi ja noukogu mddruse 2016/XXX eelnou artikli 2 loige 1 ndeb ette, et pohikirja
lisatakse artikkel 50a, mille Ibige 2 sdtestab: , Uldkohus véib kéigis menetlusstaadiumides,
sealhulgas alates hagi esitamisest, piitida leida voimalust vaidluse lahendamiseks kompromissiga ja
iiritada lihtsustada sellist vaidluse lahendamist.” Sellest tulenevalt votab Uldkohus vaidluse
kompromissiga lahendamist kdsitlevad sdtted iile kodukorra eraldi peatiikis, mille meelega
kirjeldav pealkiri ,,ELTL artikli 270 alusel esitatud kohtuasjades Uldkohtu algatusel vaidluse
kompromissiga lahendamise menetlus* peaks iihemotteliselt piiritlema selle viga spetsiifilise
menetluse kohaldamisala.

Uldkohus soovib sdilitada Avaliku Teenistuse Kohtult iile voetud regulatsiooni, kuid samal ajal
peab ta kodukorra iildisest iilesehitusest tulenevatel pohjustel lisama artikli, mis kdsitleb eraldi
registrit ja toimikut, ning kohandama terminoloogiat, arvestades artiklis 1 toodud mddratlusi.

Ettepandud artikkel 125a votab sisuliselt iile Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 90.
Artikkel paneb kohtukoosseisule kohustuse uurida, kas kohtuvaidlust oleks voimalik lahendada
kompromissiga, ning artiklis on tdpsustatud, milline roll on kohtukoosseisul ja ettekandja-
kohtunikul, kelle juhtivat osa sellise lahenduse leidmisel on kinnitatud.

Artikkel erineb aga Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artiklist 90 kahes punktis.

Esiteks nieb Uldkohus ette, et ta voib uurida voimalusi , kohtuasja poolte vahelise* vaidluse
osaliseks voi tdielikuks lahendamiseks kompromissiga. Tegemist on koigest terminoloogilise
erinevusega Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorrast, mis viitab , hageja ja kostja® vahelisele
vaidlusele, ning selle eesmdrgiks on votta arvesse artiklis 1 kasutatud termineid. Kuna vaidluse
lahendamine kompromissiga on voimalik vaid kohtuasja poolte vahel, on ettepandud artiklis 125a
nimetatud ainult kohtuasja pooli.
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Teiseks, kuna sobivate meetmete loetelu, mida ettekandja-kohtunik voib kompromissi saavutamiseks
votta, ei ole ammendav, nagu ndhtub sona ,,eelkoige* kasutamisest artikli 125a loikes 3, ei pea
Uldkohus vajalikuks mainida selles artiklis Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorras pakutud véimalust
.teha pooltele ettepanek lepitaja mddramiseks*. Uldkohtu arvates muudaks selle véimaluse
kodukorras sdtestamine kohustuslikuks sdtestada kodukorras ka lepitaja poole péordumise
tingimused. Olgu veel lisatud, et Avaliku Teenistuse Kohus ei ole ise seda tema kodukorras ette
ndhtud voimalust kunagi kasutanud.

Artikli 125b eeskujuks on suures osas Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikkel 91.

Loige 1 vastab — vilja arvatud redaktsioonilised tdpsustused ja terminoloogilised kohandused —
Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 91 loike 1 esimesele loigule.

Loige 2 vastab — vdlja arvatud redaktsioonilised tdpsustused ja terminoloogilised kohandused —
Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 91 teisele ja kolmandale loigule. Olgu mdrgitud, et
Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorras kasutatud viljendile , hageja ja kostja taotlusel” on
eelistatud viljendit ,, kohtuasja iihe poole taotlusel, kui teine kohtuasja pool sellega nous on*, et
sdilitada iihtsus Uldkohtu kodukorra artikli 69 punktis ¢ kasutatud viljendiga.

Loige 3 koosneb kahest lausest. Esimene on identne Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 91
loikes 3 sisalduva lausega. Teine lause on lisatud juhuks, kui poolel on lubatud menetlusse astuda.
Niisugusel juhul tuleb kohtuasja registrist kustutamise mddruses, mis tdhistab vaidluse
kompromissiga lahendamise menetluse edukat loppemist, otsustada menetlusse astuja kohtukulude
kandmine, kuigi menetlusse astuja ei ole osalenud menetluses, millesse olid kaasatud Uldkohus ja
kohtuasja pooled.

Artikliga 125¢ analoogilist sdtet Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorras ei ole. Ainus sdte, mis
Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorras kdsitleb vaidluse kompromissiga lahendamise menetluses
esitatud dokumentide erikohtlemist, on artikli 21 loige 2, mis sdtestab: , Dokumendid, mis on
koostatud artikli 90 tihenduses kompromissile joudmiseks, kannab kohtukantselei eraldi
registrisse.

Selleks et eristada vaidluse kompromissiga lahendamise menetluses esitatud dokumentidele
kohaldatavat korda kohtumenetluses esitatud menetlus- ja muudele dokumentidele kohaldatavast
korrast, soovib Uldkohus, et dokumentide kisitlemist puudutavad scitted oleksid asjakohase peatiiki
tihes artiklis.
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Artikli 125¢ loiked 1-5 reguleerivad vastavalt:

— kompromissimenetluses esitatud dokumentide registrisse kandmise korda, mis ndeb ette selliste
dokumentide kandmise eraldi registrisse, millele ei kohaldata artiklites 36 ja 37 sdtestatud
korda, ning nende dokumentide lisamise kohtuasja toimikust eraldi toimikusse (loige 1),

— kompromissimenetluses esitatud dokumentide edastamist, nii et dokumendid tehakse teatavaks
kohtuasja pooltele, vilja arvatud dokumendid, mida kumbki pool on esitanud ettekandja-
kohtunikule artikli 125a [oike 3 punktis d ette ndhtud eraldi kohtumisel. Piiiid saavutada
kohtuasja poolte vahel kompromissi voib nimelt viia selleni, et kohtuasja pooled esitavad kohtule
koik materjalid, mis voivad aidata kompromissile jouda (loige 2);

— oigust tutvuda kohtuasja toimikust eraldiseisvas toimikus sisalduvate dokumentidega, mis vastab
eelmises taandes kirjeldatud tingimustele (loige 3);

— menetlusse astuja seisundit, kellel pole kompromissimenetluses mingit rolli ja kellele seetottu ei
anta oigust selles erimenetluses esitatud dokumentidega tutvuda (loige 4);

— menetlusse astuja ja kohtuasja poolte oigust tutvuda eraldi registriga, milles on loetletud
kompromissimenetluses esitatud dokumendid, kuid ei ole tipsustatud nende sisu (loige 5).

Artikkel 125d votab iile Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 92 pealkirja ja sisu, sdtestades,
et Uldkohtu algatuse nurjumise korral on kohtumenetluses keelatud kasutada teavet, mida on
vahetatud kompromissimenetluses. Seoses sellega olgu meenutatud, et Uldkohtu algatusel
kompromissiga lahendamine pohineb peamiselt kahel kaalutlusel. Esiteks on tegemist , pausiga "
kohtumenetluses, mis tdihendab seda, et kompromissimenetluses edastatud teave ei voi kuidagi
mojutada kohtumenetluse edasist kulgu. Teiseks tuleb tagada kohtuasja poolte sonavabadus, et
holbustada nendevahelisi ldbirddkimisi, kuid samas tuleb jdlgida seda, et sonavabaduse kasutamine
ei tooks neile kahju, kui kompromissi saavutamise katse peaks nurjuma.

12. Artiklit 127 muudetakse jargmiselt:

(a)pealkiri ,,Kohtuasja suunamine Euroopa Kohtule vdi Avaliku Teenistuse Kohtule*
asendatakse pealkirjaga ,,Kohtuasja suunamine Euroopa Kohtule*;

(b)jéetakse vilja sonad ,,ja pohikirja I lisa artikli 8 16ikes 2.
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Pohjendused

Kuna protokolli Euroopa Kohtu pohikirja kohta I lisa tunnistatakse kehtetuks ja Avaliku Teenistuse
Kohus lopetab 31. augustil 2016 tegevuse, ei ole sellele kohtule enam voimalik kohtuasju suunata.
Selle muudatusega arvestamiseks tuleb jdirelikult muuta kodukorra artikli 127 pealkirja ja teksti.

13. Artikli 130 1dikes 7 asendatakse teise lause tekst ,,Uldkohus suunab kohtuasja Euroopa
Kohtusse v0i Avaliku Teenistuse Kohtusse, kui kohtuasi on nende pédevuses® tekstiga
,,Uldkohus suunab kohtuasja Euroopa Kohtusse, kui kohtuasi on tema padevuses.*

Pohjendused

Kuna Avaliku Teenistuse Kohtu tegevus lopetatakse 31. augustil 2016, ei saa talle enam kohtuasju
suunata. Kohtuasi, mis oleks enne 1. septembrit 2016 kuulunud tema pddevusse, kuulub alates
sellest kuupdevast Uldkohtu pédevusse. Jéirelikult tuleb selle muudatusega arvestamiseks muuta
kodukorra artikli 130 loiget 7.

14. Artikli 135 IGikest 1 jaetakse vilja sdna ,,erandkorras®.

Pohjendused

Arvestades Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra artikli 102 Ioike 1 sonastust, soovitatakse
kustutada séna , erandkorras*. Nimelt leiab Uldkohus, et ei saa olla kahte éiglusest lihtuvat
regulatsiooni, mille alusel saaks otsustada, et kaotanud pool kannab lisaks enda kohtukuludele vaid
osa vastaspoole kohtukuludest voi ei moisteta temalt iildse kohtukulusid vilja, st esiteks
regulatsioon, mis oleks kohaldatav koikides muudes kohtuasjades peale ELTL artikli 270 alusel
esitatute, ja teiseks regulatsioon, mis oleks kohaldatav ELTL artikli 270 alusel esitatud
kohtuasjades. Kummalgi juhul voib kohus nimelt kohaldada kohtukulude iimberjagamise voimalust
vaid siis, kui ,,0iglus seda nouab . Kuna selle sdtte kohaldamine on alati seotud oigluse noudega,
ei ole Uldkohtul véimalik séna , erandkorras* viljajdtmise tagajirjel kohaldada artikli 135
loikes 1 sdtestatud kohtukulude jagamise reeglit meelevaldselt. Soovitatud muudatuse eesmdrk on
seega voimaldada Uldkohtul jagada kohtukulud iihe ja sama édigluseméiste alusel ning olenemata
sellest, mis liiki asja kohus lahendas.

15. Artikli 143 15ikes 4 asendatakse sonad ,,artikli 78 16ikeid 3—5° sOnadega ,,artikli 78 16ikeid 4—
6.
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Pohjendused

See kohandus on artikli 78 viidatud loigete numeratsiooni muutmise loogiline tagajdirg.

16. Artikli 147 16ikes 5:
(a) asendatakse sonad ,,artikli 78 16ikes 3 sonadega ,,artikli 78 1dikes 4°;

(b) asendatakse sonad ,,artikli 78 1d6iget 5 sOnadega ,,artikli 78 15iget 6.

Pohjendused

See kohandus on artikli 78 viidatud loigete numeratsiooni muutmise loogiline tagajdirg.

17. Artiklit 156 muudetakse jargmiselt:
(a) loiked 3 ja 4 nummerdatakse iimber 16igeteks 4 ja 5;
(b) Idikena 3 lisatakse jargmine tekst:

»3.  ELTL artikli 270 alusel esitatud kohtuasjades voib 1digetes 1 ja 2 nimetatud taotlusi
esitada kohe pérast personalieeskirjade artikli 90 1dikes 2 sdtestatud kaebuse esitamist ning
tingimustel, mis on sétestatud personalieeskirjade artikli 91 16ikes 4.

Pohjendused

Kodukorra artikli 156 loikena 3 lisada soovitatud tekst vastab Avaliku Teenistuse Kohtu kodukorra
artikli 115 loike 1 kolmanda loigu tekstile. Tegemist on reegliga, mis on eriomane avaliku
teenistuse kohtuasjadele, millele eelneb kohtueelne menetlus, kus on sonaselgelt ette ndhtud
kaebuse esitamine ametniku voi teenistuja kohta tehtud administratsiooni otsuse vaidlustamiseks.
Artikli 156 loikes 3 ette nihtud juhul voib esitada ajutiste meetmete kohaldamise taotluse, ootamata
dra administratsiooni seisukohta kaebuse osas. Niisugusel juhul peatab kohtusekretir kohtuasja
sisulise menetlemise seni, kuni kaebuse kohta on tehtud otsene voi kaudne tagasiliikkamise otsus,
nagu ndeb ette personalieeskirjade artikli 91 loige 4.

18. Artikli 173 10ikes 5 asendatakse sonad ,artikli 78 10ikeid 3—5“ sonadega ,,artikli 78
l16ikeid 4-6°.
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Pohjendused

See kohandus on artikli 78 viidatud loigete numeratsiooni muutmise loogiline tagajdrg.

19. Artikli 175 10ikes 4 asendatakse sonad ,artikli 78 Idikeid 3—5 soOnadega ,,artikli 78
1oikeid 4—6°.

Pohjendused

See kohandus on artikli 78 viidatud loigete numeratsiooni muutmise loogiline tagajdrg.

20. Artiklit 193 muudetakse jargmiselt:
a) loikest 1 jéetakse vélja sonad ,,v0i Avaliku Teenistuse Kohtu®;
b) 1dige 2 jéetakse vélja;
(c) kustutatakse esimese 1digu ees olev number.

Pohjendused

Kodukorra artikli 193 Ioige 1 sdtestab, et apellatsioonkaebuse Avaliku Teenistuse Kohtu lahendi
peale véib esitada Uldkohtu voi Avaliku Teenistuse Kohtu kantseleisse, ja loige 2 sctestab, et
Avaliku Teenistuse Kohtu kantselei edastab Uldkohtu kantseleile viivitamata kohtuasja esimese
astme toimiku ja kui apellatsioonkaebus on esitatud temale, siis ka apellatsioonkaebuse.

Kuna Avaliku Teenistuse Kohus lopetab tegevuse 31. augustil 2016, ei saa tema kantseleisse enam
apellatsioonkaebust esitada, sest samast kuupdevast kaotatakse ka tema kohtukantselei ning
Iopetatud ja pooleliolevate kohtuasjade toimikud antakse iile Uldkohtule. Selle muudatusega
arvestamiseks tuleb muuta kodukorra artiklit 193.

21. Artikli 196 1dikes 2 asendatakse sonad ,,Avaliku Teenistuse Kohtule sdnadega ,,Uldkohtule
kui esimee astme kohtule* ja sdna ,,Uldkohtul* jirele lisatakse sdnad ,kui apellatsioonikohtul®.
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Pohjendused

Avaliku Teenistuse Kohtu lahendite peale esitatud apellatsioonkaebused vaatab alates
1. septembrist 2016 libi Uldkohus nagu praegugi. Vaidlustatud kohtulahendi tiihistamise korral ei
saa aga apellant enam taotleda kohtuasja tagasisaatmist Avaliku Teenistuse Kohtule. Jirelikult
peab sdtestama voimaluse taotleda kohtuasja tagasisaatmist Uldkohtule kui esimese astme kohtule
ja esitada pohjused, miks Uldkohtul kui apellatsioonikohtul ei ole véimalik teha kohtuasjas otsust.
Kuigi selle muudatuse kohaldamine on ajaliselt piiratud, soovib Uldkohus sellist uue Gigusliku
olukorra moju oma kodukorras kajastada.

22. Artikli 213 15ikest 3 jdetakse vilja sonad ,,ja Avaliku Teenistuse Kohtule®.

Pohjendused

Vottes arvesse Avaliku Teenistuse Kohtu tegevuse lopetamist, ei saa ELTL artikli 256 loike 2 alusel
tehtud lahendeid alates 1. septembrist 2016 enam sellele kohtule edastada. Seetottu tuleb kustutada
viide sellele kohtule.

Artikkel 2

Kéesolevad kodukorra muudatused, mis on autentsed kodukorra artiklis 44 nimetatud keeltes,
avaldatakse Euroopa Liidu Teatajas ning need joustuvad 1. septembril 2016.

Luxembourg, .....
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— Eelnou —

ULDKOHTU KODUKORRA
MUUDATUS

Seletuskiri

16. detsembril 2015 votsid Euroopa Parlament ja noukogu vastu mddruse (EL) 2015/2424, millega
muudetakse noukogu mddrust (EU) nr 207/2009 iihenduse kaubamdirgi kohta ja komisjoni mddrust
(EU) nr2868/95 (millega rakendatakse noukogu mdidrust (EU) nr 40/94 iihenduse kaubamdrgi
kohta) ning  tunnistatakse  kehtetuks — komisjoni  mddrus (EU) nr2869/95  siseturu
harmoneerimisametile makstavate loivude kohta (kaubamdrgid ja toostusdisainilahendused)

(ELT L 341, Ik 21).

Mddruse 2015/2424 artikli 1 punkt 7 ndeb ette, et mddruse nr 207/2009 artikkel 2 asendatakse
jdargmisega:

., Artikkel 2
Amet
1. Kdesolevaga luuakse Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (,,amet “).

2. Kéiki viiteid liidu oigusaktides Siseturu Uhtlustamise Ametile (kaubamdrgid ja
toostusdisainilahendused) kdsitatakse viidetena ametile.

Mddruse 2015/2424 artikli 4 esimese 10igu kohaselt joustub see mddrus 23. mdrtsil 2016.

Siseturu Uhtlustam_ise Ameti (kaubamdrgid ja téostusdisainilahendused) nime muutmine tihendab,
et muuta tuleb ka Uldkohtu kodukorra artikli 1 loike 2 punktis g tehtud viidet sellele ametile.

See ongi kdesoleva kodukorra muudatuse ettepaneku eesmdrk.
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ULDKOHUS,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 254 viiendat 16iku,

vottes arvesse Euroopa Aatomienergiaithenduse asutamislepingut, eriti selle artikli 106a 13iget 1,
vottes arvesse protokolli Euroopa Liidu Kohtu pohikirja kohta, eriti selle artiklit 63,

arvestades, et Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. detsembri 2015. aasta midrus (EL) 2015/2424,
millega muudetakse ndukogu méérust (EU) nr 207/2009 iihenduse kaubamérgi kohta ja komisjoni
médrust (EU) nr 2868/95 (millega rakendatakse ndukogu maédrust (EU) nr40/94 iihenduse
kaubamirgi kohta) ning tunnistatakse kehtetuks komisjoni maiirus (EU) nr2869/95 siseturu
harmoneerimisametile makstavate 10ivude kohta (kaubamirgid ja toOstusdisainilahendused),
(ELT L341, 1k21), muudab Siseturu Uhtlustamise =~ Ameti (kaubamirgid ja
toostusdisainilahendused) nime ja seetdttu tuleb muuta kodukorda nii, et selles viidataks Euroopa
Liidu Intellektuaalomandi Ametile,

vottes arvesse Euroopa Kohtu ndusolekut,

vottes arvesse ndukogu heakskiitu, mis on antud XXX,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA KODUKORRA MUUDATUSE:

Artikkel 1
Uldkohtu 4. mértsi 2015. aasta kodukorra (ELT L 105, 1k 1) artikli 1 18ike 2 punktis g asendatakse
sonad ,,Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamiirgid ja toostusdisainilahendused)* sdnadega ,,Euroopa
Liidu Intellektuaalomandi Amet®.

Artikkel 2

Kéesolev kodukorra muudatus, mis on autentne kodukorra artiklis 44 nimetatud keeltes, avaldatakse
Euroopa Liidu Teatajas ja joustub selle avaldamise paeval.

Luxembourg, .......
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— Eelnou —

ULDKOHTU KODUKORRA
MUUDATUS

Seletuskiri

Kdesoleva kodukorra muudatuse eelnou eesmdrk on esiteks votta arvesse voimalust, et Euroopa
Kohtule esitatakse apellatsioonkaebus Uldkohtu lahendi peale, millega Iopetati menetlus, milles tuli
kohaldada artiklit 105, ning teiseks voimaldada Euroopa Kohtul tdita tdielikult oma oigusemoistia
rolli apellatsioonimenetluses, kui see lahend edasi kaevatakse.

Selleks tuleb muuta praegu kehtivat korda, mis ndeb ette, et andmed voi dokumendid, mida
Uldkohus on pidanud artikli 105 likes 5 ette néiihtud hindamise tulemusena vaidluse lahendamiseks
asjassepuutuvateks ja konfidentsiaalseteks, tagastatakse asjassepuutuvale poolele pdrast seda, kui
,,on tehtud Uldkohtu menetlust lopetav lahend *.

Samuti tehakse ettepanek eristada Uldkohtu lahendeid selle alusel, kas nende peale esitatakse véi ei
esitata protokolli Euroopa Liidu Kohtu pohikirja kohta artikli 56 esimeses loigus sdtestatud
kahekuise tdhtaja jooksul apellatsioonkaebus.

Pakutakse vilja, et kui pohikirjas ette néihtud tihtaja jooksul Uldkohtu lahendit edasi ei kaevata,
tagastatakse tihtaja moédudes asjassepuutuvad ja konfidentsiaalsed andmed voi dokumendid need
esitanud poolele.

Pakutakse vilja, et kui pohikirjas ette néihtud tihtaja jooksul esitatakse aga Uldkohtu lahendi peale
apellatsioonkaebus, siis asjassepuutuvaid ja konfidentsiaalseid andmeid voi dokumente neid
esitanud poolele ei tagastata. Arvestades apellatsioonkaebuse esitamist, tehakse need andmed voi
dokumendid kittesaadavaks Euroopa Kohtule tingimustel, mis on ette nihtud Uldkohtu kodukorra
artikli 105 I6ikes 11 viidatud Uldkohtu otsuses, milles mdidiratakse kindlaks julgeolekunouded nende
kaitseks. Asjassepuutuvate andmete voi dokumentide suhtes kohaldatakse seejiirel menetluskorda,
mis on konkreetselt selleks ette nihtud Euroopa Kohtu poolt.
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ULDKOHUS,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 254 viiendat 16iku,

vottes arvesse Euroopa Aatomienergiaithenduse asutamislepingut, eriti selle artikli 106a 15iget 1,
vottes arvesse protokolli Euroopa Liidu Kohtu pohikirja kohta, eriti selle artiklit 63,

arvestades, et vaidluse lahendamiseks asjassepuutuvad ja konfidentsiaalsed andmed voi
dokumendid, mis esitati artikli 105 alusel ja mida kohtumenetluse kéigus ei tagastatud, tuleb teha
kittesaadavaks Euroopa Kohtule, et ta saaks tdita tdielikult oma Oigusemdistja rolli
apellatsioonimenetluses olukorras, kus edasi on kaevatud niisuguse menetluse lopus tehtud
Uldkohtu otsus, milles kohaldati artiklis 105 ette ndhtud eriregulatsiooni,

arvestades, et need andmed ja dokumendid tuleb aga need esitanud kohtuasja poolele tagastada, kui
protokollis Euroopa Liidu Kohtu pdhikirja kohta ette nihtud tihtaja jooksul Uldkohtu otsust edasi ei
kaevata,

arvestades, et seetdttu tuleb muuta Uldkohtu kodukorda,

vottes arvesse Euroopa Kohtu ndusolekut,

vottes arvesse ndukogu heakskiitu, mis on antud XXX,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA KODUKORRA MUUDATUSE:
Artikkel 1

Uldkohtu 4. mirtsi 2015. aasta kodukorra (ELT L 105, lk 1) artikli 105 1dike 10 sdnastus
asendatakse jargmisega:

,»10. Loikes 5 nimetatud andmed voi dokumendid, mida neid esitanud kohtuasja pool ei ole
16ike 7 alusel tagasi votnud, tagastatakse sellele poolele viivitamata pirast pohikirja artikli 56
esimeses 10igus viidatud tdhtaja moodumist, vélja arvatud juhul, kui selle téhtaja jooksul esitatakse
Uldkohtu lahendi peale apellatsioonkaebus. Viimati nimetatud kaebuse esitamise korral tehakse
need andmed voi dokumendid Euroopa Kohtule kéittesaadavaks 1dikes 11 viidatud otsuses ette
ndhtud tingimustel.*
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Pohjendus

Kodukorra artikli 105 Ioige 10 ndeb ette, et selle artikli loikes 5 nimetatud andmed voi dokumendid
tagastatakse asjaomasele poolele pdirast seda, kui ,,on tehtud Uldkohtu menetlust lopetav lahend .

Selle sonastuse muutmise tingib kodukorra artikli 105 alusel Uldkohtule esitatavate andmetele ja
dokumentidele kohaldatava eriregulatsiooni laienemine apellatsioonkaebustele, mida voidakse
Euroopa Kohtule esitada Uldkohtu lahendite peale. Et tagada erikohtlemise jiitk ning see, et
edasikaebamisel kohaldatav kord ja paralleelselt Euroopa Kohtu pakutav kord teineteist igakiilgselt
tdiendaksid, ei saa asjassepuutuvate konfidentsiaalsete andmete voi dokumentide tagastamise
mdcdravaks hetkeks enam olla Uldkohtu menetlust lopetava lahendi tegemine. Nende suhtes
kohaldatav kord soltub nimelt sellest, kas Euroopa Kohtule esitatakse apellatsioonkaebus.

Kui protokolli Euroopa Liidu Kohtu pohikirja kohta artikli 56 esimeses loigus ette néihtud tihtaja
Jjooksul Euroopa Kohtule Uldkohtu menetlust lopetava lahendi peale apellatsioonkaebust ei esitata,
tagastab Uldkohus andmed voi dokumendid, mis on veel Uldkohtu valduses pdrast joustunud
lahendiga loppenud menetlust, need esitanud kohtuasja poolele.

Kui viidatud téihtaja jooksul esitatakse apellatsioonkaebus, teeb Uldkohus asjassepuutuvad andmed
ja dokumendid Euroopa Kohtule kittesaadavaks julgeolekunouetele igati vastaval viisil, jdrgides
Uldkohtu kodukorra artikli 105 I6ike 11 alusel vastu véetud Uldkohtu otsuses ette nihtud tingimusi.
Neile seejdrel kuni apellatsioonimenetluse [oppemiseni kohaldatav kord on Euroopa Kohtu
otsustatud kord.

Artikkel 2

Kaéesolev kodukorra muudatus, mis on autentne kodukorra artiklis 44 nimetatud keeltes, avaldatakse
Euroopa Liidu Teatajas ja joustub selle avaldamise paeval.

Luxembourg, .......
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