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UVOD

1.  Komisia 17. aprila 2018 prijala uvedeny navrh, ktory sa zaklada na &lankoch 53 a 62 ZFEU, a

zaslala ho Rade a Eurdpskemu parlamentu. Navrh smernice sluzi ako néastroj na odstranenie

rizika rozdielnych vnutrostatnych pristupov k oblasti zhromazd'ovania dokazov v trestnom

konani, ked’Ze sa v iom stanovuju pravidla uréovania zakonnych zastupcov poskytovatel'ov

sluzieb.
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II.

Ciel'om navrhu je harmonizovat’ viaceré vnutrostatne pristupy, ktoré sa v sti¢asnosti tykaju:
vykonévania vnutrostatnej pravomoci nad poskytovatel'om sluzieb na zéklade jeho sidla,
miesta, kde ponuka sluzby, alebo umiestnenia jeho tdajov; rozsirenia pravomoci presadzovat’
pravo (extrateritorialita); alebo ziadosti o urcenie osobitného zastupcu niektorych

poskytovatel'ov sluzieb v pripade daného ¢lenského Statu.

Pravny zastupca by mal mat’ pobyt alebo by mal byt usadeny v jednom z ¢lenskych Statov, v
ktorom je poskytovatel’ sluzby usadeny alebo v ktorom ponuka sluzby, a jeho povinnosti su
obmedzené vylucne na prijimanie a dodrziavanie rozhodnuti a prikazov vydanych prislusnymi

organmi ¢lenskych Statov, pricom sa nan mozu vztahovat postupy presadzovania.

Eurdpska rada' 18. oktobra 2018 vyzvala na najdenie rieSenia, ako zabezpegit' rychly a Gi¢inny
cezhrani¢ny pristup k elektronickym dokazom s cielom G¢inne bojovat’ proti terorizmu a inej
zavaznej a organizovanej trestnej innosti, a to v ramci EU, ako aj na medzinarodnej trovni.
Zdoraznila, Ze dohoda o navrhoch Komisie tykajtcich sa elektronickych dokazov by sa mala

dosiahnut’ do konca aktualneho volebného obdobia.

V Eurdpskom parlamente bola 24. méja 2018 za spravodajkynu vymenovana pani Birgit
Sippelova (LIBE, S&D). Vybor LIBE o navrhu rokoval 11. jina 2018 a uskutocnil viacero
zasadnuti a vypocuti vratane verejného vypocutia 27. novembra 2018. Harmonogram na

prijatie spravy zatial’ stanoveny nebol.

Eurdpsky hospodarsky a socialny vybor zaujal stanovisko 12. jula 20182.

PRACA V RADE

Komisia prezentovala tento navrh pracovnej skupine pre spolupracu v trestnych veciach
27. aprila 2018, nasledne na ¢o pracovna skupina 7. — 8. méja 2018 navrh preskumala
po jednotlivych ¢lankoch a vymenila si ndzory na postdenie vplyvu. Reakcia delegacii

na posudenie vplyvu, ako aj na navrh bola vo vSeobecnosti pozitivna.
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10.

I11.

1.

12.

13.

Rokovania sa sustredili najmé na kritérid vyberu, ktoré navrhla Komisia a podl'a ktorych by
mali poskytovatelia sluzby uréit’ pravneho zastupcu v Unii na prijimanie, dodrZiavanie a
presadzovanie rozhodnuti a prikazov vydanych prislusnymi organmi ¢lenskych Statov, ako aj

na sankcie za neplnenie povinnosti podl’a tejto smernice.

Pracovna skupina navrh sktimala pocas bulharského, rakuskeho a rumunského predsednictva.
Uskutocnilo sa Sest’ zasadnuti, ktorych vysledkom boli tri revidované verzie navrhovane;j
smernice. Vysledok tychto rokovani a pisomné prispevky delegacii, ako aj ich vyhrady k
zneniu, s premietnuté v revidovanom kompromisnom zneni predsednictva, ktoré sa uvadza v
prilohe. Odovodnenia sa upravili tak, aby odrazali zmeny v normativnych ustanoveniach.
Vsetky zmeny oproti navrhu Komisie st vyznacené tuénym pismom (novy text) alebo

symbolom [...] (vypusteny text).

Rokovania sa ukoncili 18. februara 2019 s tym, Ze kompromisné znenie uvedené v prilohe sa
predlozi na prijatie ako vSeobecné smerovanie na najblizSom zasadnuti Rady (spravodlivost’ a

vnutorné veci), ktoré sa uskuto¢ni 7. a 8. marca 2019.

ZAVER

Znenie uvedené v prilohe odraza usilie predsednictva a ¢lenskych Statov dosiahnut’

kompromis.

Vybor stalych predstavitel'ov dosiahol 27. februara dohodu o kompromisnom zneni
predsednictva, ktoré sa uvadza v prilohe k tejto pozndmke a ktoré obsahuje len jednu

technickt zmenu navrhnutt delegéaciou CZ.

Rada sa preto vyzyva, aby dosiahla v§eobecné smerovanie k tomuto zneniu, ktoré sa potom
stane zakladom pre rokovania s Eurdpskym parlamentom v rdmci riadneho legislativneho

postupu (¢lanok 294 ZFEU).
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PRILOHA
Navrh
SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

ktorou sa stanovuju harmonizované pravidla urcovania pravnych zastupcov na ucely

zhromazZzd’ovania dokazov v trestnom konani
EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,
so zretel'om na Zmluvu o fungovani Eurdpskej Gnie, a najmé na jej ¢lanky 53 a 62,
so zretelom na navrh Eur6pskej komisie,
po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,
so zretelom na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socialneho vyboru?,

konajuc v sulade s riadnym legislativnym postupom,
kedZe:

(1) Sietové sluzby je v zasade mozné poskytovat’ odkial’kol'vek a nevyzaduju si fyzicka
infrastruktaru, pritomnost’ podniku alebo zamestnancov v krajine, kde sa ponukaju sluzby,
ani na samotnom vnitornom trhu. V désledku toho moze byt’ zloZité uplathovat
a presadzovat’ povinnosti stanovené vo vnutroitatnom prave a v prave Unie, ktoré sa
uplatnuju na dotknutych poskytovatel'ov sluzieb, a to naymé povinnost’ dodrziavat prikaz
alebo rozhodnutie stidneho organu. Toto sa tyka najmai trestného prava, kde organy
Clenskych Statov celia problémom s doru¢ovanim, zabezpeCovanim suladu a presadzovanim

svojich rozhodnuti, najmé ak sa prislu$né sluzby poskytuji mimo ich uzemia.

3 U.v.EUC,,s..
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)

3)

“4)

)

Na zéklade uvedenych skutocnosti ¢lenské Staty prijali rozdielne opatrenia na ucely
ucinnejSieho uplatiiovania a presadzovania svojich pravnych predpisov. Patria medzi ne
opatrenia tykajuce sa kontaktovania poskytovatel'ov sluzieb s cielom ziskat’ elektronické

dokazy, ktoré su dolezité pre trestné konanie.

Z tohto dovodu niektoré ¢lenské Staty prijali alebo planuja prijat’ pravne predpisy, ktorymi
sa stanovuje povinné pravne zastipenie na ich vlastnom tzemi, a to v pripade viacerych
poskytovatel'ov sluzieb ponukajtcich sluzby na danom tizemi. Takéto poziadavky mozu

vytvarat’ prekazky v slobodnom poskytovani sluzieb na vnatornom trhu.

Existuje vyznamné riziko, ze d’alSie ¢lenské Staty sa pokusia odstranit’ existujiice nedostatky
tykajice sa zhromazd'ovania dokazov v trestnom konani tak, ze vzhl'adom na chybajuci
pristup na urovni Unie zavedi rozdielne vnutrosStatne povinnosti. Toto moze priniest’ d’alSie

prekazky v slobodnom poskytovani sluzieb na vntitornom trhu.

Za sucasnych okolnosti vysledna pravna neistota ovplyviiuje nielen poskytovatel'ov sluzieb,
ale aj vnutrostatne organy. Pre poskytovatel'ov sluzieb usadenych alebo ponukajicich sluzby
v roznych ¢lenskych Statoch st stanovené rozdielne a pripadne aj protichodné povinnosti, na
zaklade ¢oho v pripade poruSenia pravidiel podliehaji aj rdznym sankénym rezimom.
Rozdiely v ramci trestnych konani sa buda pravdepodobne d’alej prehlbovat’ z dovodu
rasticeho vyznamu komunikdcie a sluzieb informacnej spolo¢nosti. Uvedena skuto€nost’ nie
je len prekazkou, pokial’ ide o riadne fungovanie vnatorného trhu, ale predstavuje aj
problémy pre vytvorenie a spravne fungovanie priestoru slobody, bezpecnosti

a spravodlivosti v Unii.
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(6) S cielom predist’ takejto nejednotnosti a zabezpecit', aby podniky posobiace na vniitornom
trhu podliehali rovnakym alebo podobnym povinnostiam, prijala Unia niekol’ko pravnych
aktov v suvisiacich oblastiach, ako je ochrana udajov*. S ciel'om zvysit’ Groveit ochrany
dotknutych 0sob sa v pravidlach vieobecného nariadenia o ochrane idajov® stanovuje
uréenie pravneho zastupcu v Unii prevadzkovatelmi alebo sprostredkovatel'mi, ktori nie st
usadeni v Unii, ale pontikaju tovar alebo sluzby jednotlivcom v Unii alebo monitoruja ich
spravanie, ak sa ich spravanie odohrava v Unii, s vynimkou pripadov, ked je spractivanie
osobnych udajov obc¢asné, nezahfia vo vel'kom rozsahu spractivania osobitnych kategorii
osobnych udajov alebo spractivanie osobnych udajov tykajicich sa uznania viny za trestné
¢iny a priestupky a nie je pravdepodobné, ze povedie k riziku pre prava a slobody fyzickych
0s0b vzhl'adom na povahu, kontext, rozsah a ucel spractivania, alebo skutocnost’, alebo ked’

je prevadzkovatel’ organom verejnej moci €i verejnopravnym subjektom.

(7) Stanovenim harmonizovanych pravidiel pravneho zastupovania urcitych poskytovatel'ov
sluzieb v Unii pre prijimanie, dodrziavanie a presadzovanie rozhodnuti vydanych
prisluSnymi orgdnmi v ¢lenskych Statoch na ucely zhromazd’'ovania dokazov v trestnom
konani by sa odstranili existujuce prekazky v slobodnom poskytovani sluzieb a takisto by sa
predislo zavedeniu roznorodych vnutrostatnych pristupov v tejto suvislosti v budicnosti. Pre
poskytovatel'ov sluzieb by sa mali stanovit’ rovnaké podmienky. Nemalo by to mat’ vplyv
na povinnosti poskytovatelov sluZieb vyplyvajice z inych pravnych predpisov EU.
Okrem toho by sa malo ul'ah¢it’ t¢innejSie presadzovanie trestného prava v spolo¢nom

priestore slobody, bezpe€nosti a spravodlivosti.

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane fyzickych
0s0b pri spracovani osobnych udajov a volnom pohybe tychto udajov (U. v. ES L 281,
23.11.1995, s. 31); nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila
2016 o ochrane fyzickych 0sob pri spractivani osobnych tdajov a o vol'nom pohybe
takychto udajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (U. v. EU L 119, 4.5.2016, s. 1);
smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jala 2002 tykajuca sa
spracovavania osobnych udajov a ochrany stikromia v sektore elektronickych komunikécii
(smernica o sukromi a elektronickych komunikaciach) (U. v. ES L 201, 31.7.2002, s. 37).
S Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych 0sob pri spractivani osobnych tidajov a o voI'nom pohybe takychto udajov,
ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (U.v. EU L 119, 4.5.2016, s. 1).
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(8) Predmetny pravny zastupca by mal sluzit’ ako adresat domécich prikazov a rozhodnuti a ako
adresat prikazov a rozhodnuti podl’a pravnych nastrojov Unie na zhromazd’ovanie dokazov
v trestnych veciach, [...] ktoré patria do rozsahu pdsobnosti hlavy V kapitoly 4 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tnie, a to aj v pripadoch, ked’ sa uvedené prikazy a rozhodnutia
zasielaji v podobe osvedcenia. Su tu zahrnuté néstroje umoziujice priame dorucovanie
prikazov poskytovatel'om sluzieb alebo ich pravnym zastupcom v cezhrani¢nom
kontexte, ako napriklad [nariadenie o europskom prikaze na predloZenie a uchovanie
elektronickych dékazov v trestnych veciach (,,nariadenie*)] a iné nastroje [...] justi¢nej
spoluprace, ktoré sa vzt’ahuju na spolupracu medzi [...]¢lenskymi Statmi, najmé
nastroje, ktoré patria do rozsahu posobnosti [...] hlavy V kapitoly 4, ako napriklad
smernica o eurépskom vySetrovacom prikaze’ a Dohovor o vzijomnej pomoci v
trestnych veciach z roku 2000%. Pravny zastupca by sa mal vyuZivat' v stlade s
postupmi stanovenymi v nastrojoch a pravnych predpisoch, ktoré sa uplatiiuji na
sidne konanie. Prislu$né organy ¢lenského Statu, v ktorom ma pravny zastupca pobyt
alebo v ktorom je usadeny, by mali konat’ v stilade s tilohou, ktora je pre ne stanovena

v prisluSnom nastroji, ked’ sa predpoklada ich zapojenie.

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady o eurépskom prikaze na predloZenie

a uchovanie elektronickych dokazov v trestnych veciach.

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/41/EU z 3. aprila 2014 o eurépskom
vySetrovacom prikaze v trestnych veciach (U. v. EU L 130, 1.5.2014, s. 1).

Akt Rady z 29. maja 2000, ktorym sa v sulade s €lankom 34 Zmluvy o Europskej unii
ustanovuje Dohovor o vzajomnej pomoci v trestnych veciach medzi ¢lenskymi Statmi
Eurépskej tnie (U. v. ES C 197, 12.7.2000, s. 1), a jeho protokol (U. v. ES C 326,
21.11.2001, s. 2).
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©)

(10)

(11)

(12)

Clenské 3taty zabezpetia, aby poskytovatelia sluZieb mali povinnost’ uréit' pravneho
zastupcu [...] do [6 mesiacov od terminu na transpoziciu tejto smernice] alebo od chvile,
ked’ poskytovatelia sluZieb zaén(i pontkat’ sluzby v Unii v pripade poskytovatel'ov sluZieb,
ktori za¢nu ponukat’ sluzby po [6 mesiacov od [...] terminu na transpoziciu tejto

smernice].

Povinnost’ uréit’ pravneho zastupcu by sa mala vztahovat’ na poskytovatel'ov sluzieb
ponukajtcich sluzby v Unii, o znamena v jednom &lenskom $tate alebo vo viacerych
¢lenskych statoch. Tato smernica sa nevzt'ahuje na pripady, ked’ je poskytovatel sluzieb
usadeny na uzemi ¢lenského Statu a poskytuje sluzby vylu¢ne na izemi daného ¢lenského

Statu.

Napriek uréeniu pravneho zastupcu by ¢lenské Staty mali mat’ moznost’ nad’alej
komunikovat’ s poskytovatel'mi sluzieb usadenymi na ich tizemi, ¢i uz v €isto vnutroStatnom
kontexte, alebo po prijati ziadosti o pomoc v zmysle pravnych nastrojov tykajicich sa
vzajomnej pomoci v trestnych veciach a vzajomného uznévania v trestnych veciach.
Podobne aj ¢lenské Staty by mali mat’ moZnost’ nad’alej sa obracat’ na ¢lenské Staty, v
ktorych st poskytovatelia sluzieb usadeni, s nastrojmi, ktoré patria do rozsahu
posobnosti hlavy V kapitoly 4, ako je napriklad smernica o euréopskom vySetrovacom

prikaze a Dohovor o vzaijomnej pravnej pomoci z roku 2000.

Uréenie toho, ¢i poskytovatel’ sluZieb pontka sluzby v Unii, si vyzaduje postidenie, &
poskytovatel’ sluzieb umozituje pravnickym alebo fyzickym osobam v Unii pouzivat jeho
sluzby. Samotna dostupnost’ online rozhrania (napriklad dostupnost’ webového sidla alebo e-
mailovej adresy alebo inych kontaktnych idajov poskytovatela sluzieb alebo
sprostredkovatel'a) posudzovana samostatne by vSak nemala byt dostato¢nou podmienkou

na uplatiiovanie tejto smernice.
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(13)  Pri urcovani ramca uplatiiovania tejto smernice by mala byt relevantna aj podstatna vizba
s Uniou. Takéto podstatna vizba by sa mala povaZovat za existujucu, ak méa poskytovatel
prevadzkareti v Unii. V pripade, Ze takato prevadzkareii neexistuje, by sa kritérium
podstatnej vizby malo [...] zakladat’ na osobitnych faktickych kritériach, ako je
napriklad vyznamny pocet pouzivatel'ov v jednom ¢lenskom S$tate alebo vo viacerych
¢lenskych Statoch alebo zacielenie ¢innosti na jeden ¢lensky Stat alebo viacero ¢lenskych
Statov. Zacielenie ¢innosti na jeden Clensky Stat alebo viacero ¢lenskych statov mozno urcit’
na zaklade vSetkych relevantnych okolnosti vratane faktorov, ako je pouzivanie jazyka alebo
meny, ktord sa vo vS§eobecnosti pouziva v danom ¢lenskom Stéte, alebo moznost’ objednania
tovaru alebo sluzieb. Zacielenie ¢innosti na jeden ¢lensky Stat by sa mohlo odvodit’ aj
z dostupnosti aplikdcie v prislusSnom vnutrostatnom obchode s aplikaciami, z poskytovania
miestnej reklamy alebo propagécie v jazyku pouzivanom v danom c¢lenskom $tate, alebo
z riadenia vzt'ahov so zakaznikmi, ako je poskytovanie sluzieb zdkaznikom v jazyku
vSeobecne pouzivanom v danom ¢lenskom State. Podstatna vézba sa predpoklada aj vtedy,
ked’ poskytovatel sluzieb smeruje svoju ¢innost’ do jedného ¢lenského Statu alebo viacerych
¢lenskych $tatov, ako sa stanovuje v ¢lanku 17 ods. 1 pism. c) nariadenia ¢. 1215/2012
0 pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach. Na
druhej strane poskytovanie sluzby len s cielom samotného dodrziavania zdkazu
diskriminacie stanoveného v nariadeni (EU) 2018/302° nemozno z tohto dovodu povazovat
za smerovanie alebo cielenie ¢innosti na dané tizemie v Unii. Rovnaké Givahy by sa mali

uplatiiovat’ pri ur€ovani toho, ¢i poskytovatel sluzieb ponutka sluzby v ¢lenskom State.

? Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/302 z 28. februara 2018 o rieseni
neopravneného geografického blokovania a inych foriem diskriminécie z dovodu Statnej
prislusnosti zékaznikov, miesta bydliska alebo usadenia na vnutornom trhu, ktorym sa meni
nariadenie (ES) &. 2006/2004, nariadenie (EU) 2017/2394 a smernica 2009/22/ES
(U.v.EUL601,2.3.2018,s. 1).
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Poskytovatelia sluzieb st povinni urcit’ pravneho zastupcu, no mali by mat’ moznost’ vybrat’
si na tento ucel existujucu prevadzkaren v ¢lenskom $téte, ¢i uz pravnicku osobu alebo
pobocku, agenturu, kancelariu alebo hlavné sidlo alebo ustredie, a mali tiez by mat’ moznost’
vybrat’ si viacerych pravnych zastupcov. Tento pravny zastupca by mohol byt’ aj tret'ou
stranou, ktoru by spolo¢ne vyuZivali viaceri poskytovatelia sluzieb, najmé malé a
stredné podniky. Skupina podnikov by v§ak nemala mat’ povinnost’ urcit’ viacerych
zastupcov, jedného pre kazdy podnik z danej skupiny, ale méze urcit’ jedného pravneho
zastupcu pre skupinu. Pri zhromazd'ovani dokazov v trestnom konani sa vo vztahu medzi
¢lenskymi Statmi uplatiiuja rézne néstroje [...] , ktoré patria do rozsahu pdsobnosti hlavy
V kapitoly 4 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie. V dosledku tejto ,,variabilnej geometrie*
existujlicej v spolo¢nom priestore trestného préva je potrebné zabezpecit', aby sa na zaklade
smernice nepodporovalo vytvorenie d’al§ich rozdielov alebo prekazok v poskytovani sluzieb
na vnatornom trhu, a to tym, ze by poskytovatelia sluzieb ponukajici sluzby na svojom
uzemi mali moznost’ urcit’ pravnych zéastupcov v ¢lenskych Statoch, ktoré nie su sucastou
prislusnych pravnych néstrojov, ¢o by neviedlo k vyrieSeniu problému. Z tohto dévodu by
mal byt’ aspon jeden zastupca urceny v ¢lenskom State, ktory sa zicastituje na prisluSnych
pravnych néstrojoch Unie, ¢im sa predide riziku oslabenia u¢innosti uréenia stanoveného

v tejto smernici a vyuziju sa synergie vyplyvajlce z existencie pravneho zastupcu na
prijimanie, dodrzZiavanie a presadzovanie rozhodnuti a prikazov vydanych v kontexte
zhromazd’ovania dokazov v trestnom konani, okrem iného podl'a [nariadenia], smernice o
eurépskom vysetrovacom prikaze alebo Dohovoru o vzdjomnej pomoci v trestnych
veciach medzi ¢lenskymi §tatmi Eurdpskej tnie z roku 2000. Okrem toho sa urenim
pravneho zastupcu, ktorého mozno vyuzit’ aj na zabezpecenie suladu s vnutrostatnymi
pravnymi povinnostami, vyuZivaja synergie vyplyvajice z existencie jasného pristupového
bodu, prostrednictvom ktorého moZno komunikovat’ s poskytovatel'mi sluzieb na tcely

zhromazd’ovania dokazov v trestnych veciach.
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(15)

(16)

Poskytovatelia sluzieb by sa mali slobodne rozhodnut’, v ktorom S§tate urcia svojho pravneho
zastupcu, pricom Clenské Staty nesmi obmedzovat ich slobodny vyber napriklad tym, Ze
zavedu povinnost’ ur¢it’ pravneho zastupcu na ich izemi. Smernica vSak obsahuje aj urcité
obmedzenia tykajtce sa slobodného vyberu poskytovatel’a sluzieb, a to najméa v stvislosti

s tym, Ze pravny zastupca by mal byt usadeny v tom ¢lenskom Stéte, v ktorom tento
poskytovatel’ sluzieb ponuka sluzby alebo v ktorom je usadeny, ako aj povinnost’ ur¢it’
pravneho zéstupcu v jednom z Clenskych Statov, ktoré sa zii¢astiiuji na néstrojoch justic¢nej
spoluprace [...] , ktoré patria do rozsahu posobnosti hlavy V zmluvy. Samotné urcenie
pravneho zastupcu by sa nemalo povaZovat’ za zriadenie prevadzkarne poskytovatela

sluzieb.

NajrelevantnejSimi poskytovatel'mi sluzieb v suvislosti so zhromazd’ovanim dékazov

v trestnom konani st poskytovatelia elektronickych komunikac¢nych sluzieb a osobitni
poskytovatelia sluzieb informacénej spolo¢nosti, ktori ul'ah¢uji vzajomnu komunikéciu
medzi pouzivate'mi. Preto by sa tdto smernica mala vztahovat’ na obe skupiny.
Poskytovatelia elektronickych komunikaénych sluzieb st vymedzeni v ndvrhu smernice,
ktorou sa stanovuje eurdpsky kodex elektronickej komunikacie. Tieto sluzby zahtiiaji
interpersonalnu komunikéciu, ako st internetova telefonia, rychle spravy a e-mailové
sluzby. Tato smernica by mala byt’ uplatnitel’na aj na inych poskytovatel’ov [...] sluzieb
informacnej spoloénosti[...] v zmysle smernice (EU) 2015/1535, ktori[...] nespliaja
kritéria poskytovatelov elektronickych komunikaénych sluZieb [...], ale svojim
pouZivate’om ponukaju moZnost’ navzajom komunikovat® alebo im pontukaju sluzby,
ktoré mozZno vyuzit’ na spracuvanie alebo uchovavanie idajov v ich mene. Uvedené by
malo byt’ v silade s podmienkami uvedenymi v budapeStianskom Dohovore o
pocitacovej kriminalite. Spracivanie udajov by sa malo chapat’ v technickom zmysle,
teda ako tvorba udajov alebo manipulacia s nimi, t. j. technické operacie na tvorbu

alebo zmenu udajov prostrednictvom vypoctovej kapacity.
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(17)

Medzi zahrnuté kategorie poskytovatelov sluZieb patria napriklad online trhy [...]
poskytujice spotrebitel'om [...] a podnikom [...] moZnost’ navzajom komunikovat’ a iné
hostingové sluzby vratane sluzieb poskytovanych prostrednictvom cloud computingu, ako
aj online hracie platformy a online platformy pre hazardné hry. Ak poskytovatel’
sluZieb informacnej spolo¢nosti neposkytuje svojim pouzivatePom moZnost’
komunikovat’ navzajom, ale len s poskytovatel’om sluZieb, alebo neposkytuje moZnost’
spracuvat’ alebo uchovavat’ udaje, alebo ak nie je moZnost’ uchovavat’/spracivat’ udaje
zasadnou sucast’ou sluzieb poskytovanych pouzivatel’om, napriklad v pripade
pravnych, architektonickych, inZinierskych a uc¢tovnych sluZieb poskytovanych online
na dial’ku, nevzt’ahuje sa na ne vymedzenie pojmu sluzby informacnej spolo¢nosti

podla smernice (EU) 2015/1535. [...]

Poskytovatelia sluzieb internetovej infrastruktary stvisiacich s pridelovanim nazvov a Cisel,
napriklad registratori a registre ndzvov domén a poskytovatelia sluzieb na ochranu sukromia
a sluzieb proxy alebo regionalne internetové registre adries internetového protokolu (IP), st
obzvlast doleziti pri identifikécii aktérov stojacich za Skodlivymi alebo zneuzitymi
webovymi sidlami. Maju v drzbe udaje, ktoré st obzvlast dolezité pri vySetrovani trestnych
¢inov, ked’Zze umoziuju identifikaciu jednotlivca alebo subjektu, ktory stoji za webovym
sidlom pouzitym na trestnu ¢innost’, alebo obete trestnej ¢innosti v pripade zneuzitého

webového sidla, ktorého sa zmocnili pachatelia trestnych ¢inov.
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(18)

(19)

Pravny zastupca by mal byt’ schopny dodrziavat’ rozhodnutia a prikazy, ktoré mu zaslali
organy ¢lenskych Statov, a to v mene poskytovatel’a sluzieb, ktory by mal prijat’ vhodné
opatrenia na to, aby zabezpecil tento vysledok vratane dostato¢nych zdrojov a pravomoci.
Absencia takychto opatreni alebo ich nedostatky by nemali sluzit’ poskytovatelovi sluzieb
ani jeho pravnemu zastupcovi ako odévodnenie nedodrziavania rozhodnuti alebo prikazov
spadajucich do ramca uplatiiovania tejto smernice. Poskytovatelia sluzieb by nemali mat’
moznost’ zbavit’ sa viny ani z dovodu chybajiceho alebo neticinného vntitorného
postupu, ked’Ze su zodpovedni za poskytovanie potrebnych zdrojov a pravomoci

na zabezpecenie dodrZiavania prikazov a vnitroStatnych rozhodnuti. Pravny zastupca
by nemal mat’ moZnost’ zbavit’ sa viny ani tym, Ze bude napriklad tvrdit’, Ze nie je
opravneny poskytovat’ udaje. Poskytovatel’ sluzby a jeho pravny/-i zastupca/-ovia by
mali mat’ nad’alej moZnost’ rozdelit’ si medzi sebou ulohy identifikacie pozadovanych
dokazov a lohy pristupu k tymto dékazom, pokial’ si dodrZané rozhodnutia a

prikazy, ktoré sa im zaslali.

Poskytovatelia sluzieb by mali ozndmit’ ¢lenskému §tatu, v ktorom ma pravny zéstupca
pobyt alebo je usadeny, identitu a kontaktné tidaje svojho pravneho zéstupcu, ako aj
suvisiace zmeny a aktualizované informacie. Ozndmenie by malo takisto obsahovat’
informécie o jazykoch, v ktorych mozno komunikovat’ s pravnym zéastupcom a ktoré by mali
zahnat' [...] jeden alebo viac uradnych jazykov v sulade s vnutrostatnym pravom
¢lenského Statu, v ktorom ma pravny zastupca pobyt alebo je usadeny, ale mézu zahfnat’ aj

iné uradné jazyky Unie, napriklad jazyk jeho ustredia.
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V pripade, ak poskytovatel sluzieb ur¢i viac ako jedného pravneho zastupcu, moze takisto
oznamit’ hl'adiské na Gcely vyberu, s ktorym z nich sa ma komunikovat’. Tieto hladiska [...]
by sa mali zohl'adnit’, avSak len [...] ak prisluSné organy nepovazuju v jednotlivych
pripadoch [...] za potrebné odchylit’ sa od tychto hl’adisk, napr. ked’ pravny zastupca
nie je k dispozicii alebo nespolupracuje. Ak sa prislusné organy na zédklade vynimky od
tychto hl’adisk odchylia, mali by sa obracat’ len na pravneho zastupcu usadené¢ho v
¢lenskom §tate, ktory sa zilastiiuje na prislusnom nastroji. Clenské §taty by [...] mali
[...] zverejnit’ a pravidelne aktualizovat’ relevantné informacie pre svoju krajinu na
urcenej internetovej [...] stranke [...] Eurépskej justi¢nej siete pre trestné veci, aby tak
ul’ah¢ili koordinaciu medzi ¢lenskymi $tatmi, ako aj vyuZzivanie pravnych zastupcov
organmi z iného &lenského $tatu. Udaje mozno tiez d’alej $irit’, napriklad
prostrednictvom vyhradenych intranetovych sidel alebo for a platforiem, s ciePom

ulah¢it’ prisluSnym organom pristup k tymto udajom.
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(20)

Poskytovatel’ sluzieb by mal podliehat’ a¢innym, primeranym a odradzajicim
sankciam za porusenie svojich [...] povinnosti urit’ pravneho zastupcu, udelit’ pravnemu
zastupcovi potrebné pravomoci a zdroje na dodrziavanie rozhodnuti a prikazov,
zaviest’ prislu$né postupy a oznamit’ [...] informéacie, ktoré sa ho tykaju [...].
Poskytovatel’ sluZieb a pravny zastupca by mali podliehat’ i¢innym, primeranym a
odradzajucim sankciam za systematické poruSovanie povinnosti pravneho zastupcu
spolupracovat’ s prisluSnymi organmi v spojeni s prijimanim rozhodnuti a prikazov.
Clenské $taty by mali zabezpetit, aby uréeny pravny zastupca a poskytovatel’ sluZieb
mohli byt’ v spojeni s prijimanim rozhodnuti a prikazov spolo¢ne a nerozdielne
zodpovedni za nedodrZiavanie povinnosti vyplyvajucich z prislu$ného pravneho ramca.
Spolo¢na a nerozdielna zodpovednost’ znamena, Ze sankcie mozno uloZzit’ pravnemu
zastupcovi alebo poskytovatel’ovi sluzieb v pripade, Ze niektory z nich nedodrzal
niektoru z povinnosti vyplyvajicich z tejto smernice. Spolo¢na a nerozdielna
zodpovednost’ by sa nemala uplatiiovat’ na konanie alebo opomenutie konat’ zo strany
poskytovatel’a sluzieb alebo pravneho zastupcu, ktoré predstavuje trestny ¢in podPla
prava ¢lenského Statu, ktorym sa sankcia uklada. Za Ziadnych okolnosti by tieto sankcie
stanovovat’ zédkaz, ¢i uz trvaly, alebo docasny, poskytovania sluzieb. V pripade, ak
poskytovatel’ sluzieb ponuka sluzby vo viacerych ¢lenskych Statoch, by ¢lenské Staty mali
svoje opatrenia na presadzovanie prava koordinovat’. Ustredné organy by mali svoje
opatrenia koordinovat’ s cielom zabezpecit’ uceleny a primerany pristup [...]. Komisia by
v pripade potreby mohla taktto koordinaciu ul'ah¢it’, ale musi byt informovana o pripadoch
porusenia povinnosti. V smernici sa neupravuji zmluvné dojednania tykajice sa presunu
alebo prevedenia finan¢nych désledkov uvalenych sankcii medzi poskytovatel'mi sluzieb

a pravnymi zastupcami.
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(20a) Prislusné organy by mali pri uréovani vhodnych a primeranych sankcii v konkrétnom

1)

(22)

pripade vziat’ do ivahy aj finan¢nu kapacitu poskytovatela sluZieb.

Touto smernicou nie st dotknuté vysetrovacie pravomoci orgdnov v ob¢ianskom sudnom
konani alebo v spravnom konani vratane pripadov, ak takéto konania mozu viest’

k sankciam.

Na ucely zabezpecenia uplatiiovania smernice jednotnym spésobom by sa mali zaviest’
dodatoéné mechanizmy zamerané na koordinaciu medzi ¢lenskymi §tatmi. Clenské $taty by
na tento ucel mali urcit’ Ustredny organ, ktory méze ustrednym orgédnom v ostatnych
¢lenskych Statoch poskytovat’ informacie a pomoc pri uplatiiovani smernice, predovsetkym
pokial ide o opatrenia na presadzovanie prava v zmysle smernice. Prostrednictvom tohto
koordina¢ného mechanizmu by sa malo zabezpecit, aby prislusné ¢lenské Staty boli
informované o imysle ¢lenského Statu uskuto€nit’ opatrenie na presadzovanie prava.
Clenské $taty by mali okrem toho zabezpegit, aby si ustredné organy mohli v takych
situdciach navzajom poskytovat’ v§etky relevantné informacie a pomahat’ si a v pripade
potreby medzi sebou spolupracovat’. V pripade opatrenia na presadzovanie prava moze
spolupraca medzi Gstrednymi orgdnmi zahiiiat’ koordinaciu opatrenia na presadzovanie
prava medzi prislusnymi organmi v réznych ¢lenskych Statoch. Jej ciePom by malo byt’
zabranit’ pozitivnym alebo negativnym kompetenénym sporom. Ustredné organy by
mali zapojit’ [...] do koordinécie opatrenia na presadzovanie prava v pripade potreby aj
Komisiu. Existencia povinnosti spolupracovat’, ktori maju uvedené organy,|...]
neovplyviiuje pravo jednotlivych ¢lenskych Statov uvalit’ sankcie na poskytovatel'ov sluzieb,
ktori si neplnia svoje povinnosti uvedené v smernici. Ur€enim Ustrednych organov

a zverejnenim informacii o nich sa poskytovatel'om sluZieb ul'ah¢i informovanie ¢lenského
Statu, v ktorom ma ich pravny zastupca pobyt alebo je usadeny, o jeho ur€eni a jeho

kontaktnych udajoch.
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(23) KedZe ciel tejto smernice, a to konkrétne odstranenie prekazok v slobodnom poskytovani
sluzieb v rdmci zhromazd’ovania doékazov v trestnom konani, nie je mozné uspokojivo
dosiahnut’ na urovni ¢lenskych statov, ale z dovodu bezhranicného charakteru takychto
sluZieb ho mozZno lepsie dosiahnut’ na trovni Unie, Unia méZe prijat’ opatrenia v stilade so
zasadou subsidiarity podl'a ¢lanku 5 Zmluvy o Eurdpskej tnii. V stlade so zasadou
proporcionality podl'a uvedeného ¢lanku tato smernica neprekracuje ramec nevyhnutny na

dosiahnutie tychto cielov.

(24)  V sulade s ¢lankom 28 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢&. 45/20011°
sa uskutocnili konzultacie s eurdpskym dozornym tiradnikom pre ochranu udajov, ktory

zaujal stanovisko k (...)!,

(25) Komisia by mala vykonat hodnotenie tejto smernice, ktoré by malo byt’ zaloZené na piatich
kritériach — efektivnosti, i€innosti, relevantnosti, sudrznosti a pridanej hodnote EU, a malo
by byt’ zakladom pre posudenia vplyvu moznych buducich opatreni. Hodnotenie by sa malo
uskutocnit’ 5 rokov po zacati uplatiiovania smernice, aby bolo mozné zhromazdit’ dostatok
udajov tykajucich sa jej praktického vykondvania. Informécie by sa mali ziskavat pravidelne

a na ucely zostavenia hodnotenia tejto smernice.

10 Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) €. 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane
jednotlivcov so zretel'om na spracovanie osobnych udajov institiciami a orgdnmi
spolo¢enstva a o vol'nom pohybe takychto tdajov (U. v. ES L 8, 12.1.2001, s. 1).

n U.v.EUC,,s..
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PRIJALI TUTO SMERNICU:

Clanok 1

Predmet upravy a rozsah pésobnosti

1. 'V tejto smernici sa stanovuju pravidla pravneho zastiipenia v Unii urcitych poskytovatel'ov
sluzieb na prijimanie, dodrziavanie a presadzovanie rozhodnuti a prikazov vydanych

prislusnymi organmi ¢lenskych Statov na ucely zhromazd’'ovania dokazov v trestnom konani.

2. Clenské staty [...] neuloZia d’al$ie povinnosti okrem tych, ktoré vyplyvaju z tejto smernice
o poskytovatel'och sluzieb, na ktorych sa vzt'ahuje tato smernica na ucely stanovené

v odseku 1.

3. Touto smernicou nie su dotknuté pravomoci vnutrostatnych organov v sulade s pravom Unie
a vnuatroStatnym pravom kontaktovat’ priamo poskytovatel'ov sluzieb usadenych na ich izemi

z dovodov uvedenych v odseku 1.

4.  Téato smernica sa uplatituje na poskytovatel'ov sluzieb vymedzenych v ¢lanku 2 ods. 2, ktori
pontikaju svoje sluzby v Unii. Neuplatiiuje sa na pripady, ked’ st uvedeni poskytovatelia
sluzieb usadeni na izemi jediného ¢lenského $tatu a ponukaju sluzby vyluéne na Gizemi

daného ¢lenského Statu.
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Clanok 2

Vymedzenie pojmov
Na ucely tejto smernice sa uplatituje toto vymedzenie pojmov:

1) ,pravny zastupca® je pravnicka alebo fyzicka osoba, ktorti pisomne urcil poskytovatel’ sluzieb

na ucely ¢lanku 1 ods. 1 a ¢lanku 3 ods. 1,2 a 3;

2)  ,,poskytovatel’ sluzieb” je akdkol'vek fyzicka alebo pravnicka osoba, ktord poskytuje jednu
alebo viacero z tychto kategorii sluzieb s vynimkou finan¢nych sluzieb uvedenych v ¢lanku

2 ods. 2 pism. b) smernice 2006/123/ES:

a) elektronické komunika&né sluzby vymedzené v ¢lanku 2 ods. 4 [...] smernice (EU)

2018/1972, ktorou sa stanovuje eurdpsky kodex elektronickych komunikacii'? [...];

b)  sluzby tykajiice sa nazvov internetovych domén a ¢isel IP, napriklad
poskytovatelia adries IP, registre nazvov domén, registratori nizvov domén

a prislusné sluzby na ochranu sikromia a sluzby proxy;

c) iné sluzby informacnej spolo¢nosti vymedzené v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b) smernice

Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535%3, ktoré poskytuju:
— svojim pouZzivatePom moZnost’ navzajom komunikovat’ alebo

— spracuvat’ alebo uchovavat’ iidaje v mene pouzivatelov, ktorym sa sluzby

poskytuju [...];

12 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1972 z 11. decembra 2018, ktorou
sa stanovuje europsky kodex elektronickych komunikacii (U. v. EU L 321, 17.12.2018,
s. 36).

13 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 z 9. septembra 2015, ktorou sa
stanovuje postup pri poskytovani informacii v oblasti technickych predpisov a pravidiel
vztahujucich sa na sluzby informacnej spolo¢nosti (U. v. EU L 241, 17.9.2015, s. 1).
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3)

4)

5)

d) [..]
,ponukanie sluzieb v ¢lenskom State* je:

a)  umoznenie pravnickym alebo fyzickym osobdm v ¢lenskom State pouzivat’ sluzby

uvedené v bode 2 a

b)  existencia podstatnej viazby s ¢lenskym Staitom uvedenym v pismene a), ktora je

zaloZena na osobitnych faktickych Kkritériach;

»prevadzkaren alebo ,,byt’ usadeny“ je [...] skuto¢né vykonavanie hospodarskej innosti
pocas ¢asovo neobmedzeného obdobia prostrednictvom stabilnej infrastruktiry na mieste, kde
sa podnikatel'ska ¢innost’ poskytovania sluzieb vykonéva, alebo [...] z ktorého sa tato

podnikatel'ska ¢innost’ riadi;

,»skupina“ je skupina v zmysle ¢lanku 3 ods. 15 smernice Europskeho parlamentu a Rady

(EU) 2015/84914,

Clanok 3
Pravny zastupca
Clenské $taty, v ktorych je usadeny poskytovatel sluZieb, ktory pontka sluzby v Unii, by mali
zabezpetit, aby poskytovatel sluzieb uréil asponi jedného pravneho zastupcu v Unii na
prijimanie, dodrZiavanie a presadzovanie rozhodnuti a prikazov vydanych prisluSnymi
organmi v ¢lenskych Statoch na ucely zhromazd'ovania dokazov v trestnom konani. Pravny
zéastupca musi mat’ pobyt alebo byt usadeny v jednom z ¢lenskych statov, v ktorom je

usadeny alebo ponuka sluzby poskytovatel sluZieb.

14

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/849 z 20. maja 2015 o predchadzani
vyuzivaniu financného systému na tcely prania §pinavych penazi alebo financovania
terorizmu, ktorou sa meni nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 648/2012

a zrusuje smernica Europskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie
2006/70/ES (U. v. EU L 141, 5.6.2015, s. 73).
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V pripade, ak poskytovatel’ sluzieb nie je usadeny v Unii, Elenské $taty zabezpeéia, aby takyto
poskytovatel’ sluzieb ponukajuci sluzby na ich tizemi ur€il aspoini jedného pravneho zastupcu
v Unii na prijimanie, dodrziavanie a presadzovanie rozhodnuti a prikazov vydanych
prislusnymi organmi v ¢lenskych Statoch na ucely zhromazd’ovania dokazov v trestnom
konani. Pravny zastupca musi mat’ pobyt alebo byt usadeny v jednom z ¢lenskych Statov,

v ktorom pontika sluzby poskytovatel’ sluzieb.

Pokial’ ide o prijimanie, dodrziavanie a presadzovanie rozhodnuti a prikazov vydanych
prislugnymi organmi v ¢lenskych $tatoch v zmysle pravnych nastrojov Unie, [...] ktoré
patria do rozsahu posobnosti hlavy V kapitoly 4 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie, na
ucely zhromazd’ovania dokazov v trestnom konani, ¢lenské Staty, ktoré sa zucastiuju na
uvedenych pravnych nastrojoch, zabezpecia, aby poskytovatelia sluzieb ponutkajici sluzby na
ich uzemi urcili aspon jedného zastupcu v jednom z ¢lenskych Statov. Pravny zdstupca musi
mat’ pobyt alebo byt usadeny v jednom z ¢lenskych statov, v ktorom ponuka sluzby

poskytovatel’ sluzieb.

Poskytovatelia sluzieb [...] méZu urcit’ d’alSich pravnych zéstupcov [...] v inych ¢lenskych
Statoch, [...] v ktorych su poskytovatelia sluzieb usadeni alebo v ktorych ponuikaja svoje

sluzby. Poskytovatelia sluzieb [...] mézu spolo¢ne urcit’ jedného pravneho zastupcu.

Clenské $taty zabezpedia, aby sa rozhodnutia a prikazy vydané [...] prislusnymi organmi na
ucely zhromazZd’'ovania dokazov v trestnom konani zasielali pravnemu zastupcovi uréenému
na tento ucel poskytovatel'om sluzieb. Uvedeny pravny zastupca musi byt’ povereny
prijimanim [...] a dodrZiavanim [...] danych rozhodnuti a prikazov v mene dotknutého

poskytovatel'a sluzieb a moZu sa nan vzt’ahovat’ opatrenia presadzovania.
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7.15

Clenské §taty zabezpedia, aby poskytovatelia sluZieb usadeni alebo ponukajuci sluzby na ich
uzemi poskytli svojmu pravnemu zastupcovi potrebné pravomoci a zdroje na to, aby mohol

dodrziavat’ rozhodnutia a prikazy prijaté od ktoréhokol’'vek ¢lenského Statu.

[...] Clenské staty, v ktorych [...] maju pravni zastupcovia pobyt alebo v ktorych st usadeni
[...], overia, ¢i dani pravni zastupcovia prijali od poskytovatelov sluZieb potrebné
pravomoci a zdroje na dodrZiavanie rozhodnuti a prikazov prijatych od ktoréhokol’vek
¢lenského Statu, a €i [...] spolupracuju s prislusSnymi organmi po prijati uvedenych

rozhodnuti a prikazov, a to v sulade s prisluSnym pravnym ramcom.

Clenské §taty zabezpedia, aby sa uréenému pravnemu zastupcovi, ako aj poskytovatelovi
sluZieb po prijati rozhodnuti a prikazov mohla pripisat’ spolo¢na a nerozdielna
zodpovednost’ za nedodrZiavanie povinnosti vyplyvajlcich z prislusného pravneho ramca,
[...] a to s takym ti¢inkom, Ze sankcie moZno uloZit’ pravnemu zastupcovi, ako aj
poskytovatel’ovi sluZieb za nedodrzanie ktorejkol’vek z povinnosti. Konkrétne nedostatok
vhodnych vnatornych postupov medzi poskytovatel'om sluzieb a pravnymi zastupcami
nemoze Ziadna z tychto stran pouzit’ ako odévodnenie nedodrziavania danych povinnosti.
Spolo¢na a nerozdielna zodpovednost’ sa neuplatiiuje na konanie alebo opomenutie
konat’ zo strany poskytovatel’a sluZieb alebo pravneho zastupcu, ktoré predstavuje

trestny ¢in v ¢lenskom State, ktory sankciu uklada.

Clenské $taty zabezpeéia, aby bola povinnost’ uréit’ pravneho zastupcu [...] splnena do [6
mesiacov od ddtumu transpozicie uvedeného v ¢lanku 7] v pripade poskytovatel'ov sluzieb,
ktori pontikajti sluzby v Unii v uvedenom &ase, alebo od chvile, ked’ poskytovatelia sluzieb
zaént ponukat’ sluzby v Unii v pripade poskytovatel'ov sluZieb, ktori zaénti ponukat’ sluzby az

po [...] uvedenom datume.

15

Odseky 6 a 7 tohto ¢lanku boli oproti navrhu Komisie vymenené.

6946/19 mpo/ESH/luc 22
PRILOHA JAL2 SK



Clanok 4

Oznamenia a jazyky

Clenské $taty zabezpedia, aby pri uréeni pravneho zastupcu v stlade s ¢lankom 3 ods. 1, 2,
[...] 3 a 4 kazdy poskytovatel’ sluzieb, ktory je usadeny alebo pontka sluzby na ich tizemi,
pisomne informoval tstredny organ v ¢lenskom State, v ktorom mé jeho pravny zastupca
pobyt alebo je usadeny, o urceni tohto pravneho zastupcu a jeho kontaktnych udajov, ako aj

o ich akychkol'vek zmenach.

V oznameni sa presne stanovi Gradny jazyk alebo jazyky Unie, ako sa uvadza v nariadeni ¢.
1/58, v ktorych mozno komunikovat’ s pravnym zastupcom. Medzi tymito jazykmi je [...]
jeden alebo viac uradnych jazykov v sulade s vnutrostatnym pravom clenského Statu,

v ktorom ma pravny zéstupca pobyt alebo je usadeny.

Ak poskytovatel’ sluzieb urci viacerych zastupcov, v ozndmeni sa presne uvedie uradny jazyk
alebo jazyky Unie alebo ¢lenskych §tatov, ktoré kazdy z nich pokryva, a [...] akékol'vek iné
hl'adiska na ucely vyberu vhodného pravneho zastupcu, s ktorym sa bude komunikovat. [...]
Prislusné organy sa mézu v jednotlivych pripadoch od tychto hl'adisk odchylit’; v pripade
potreby ¢lenské Staty zabezpecia, Ze v takych pripadoch musi kontaktovany pravny

zastupca dodrziavat’ dané prikazy a rozhodnutia.

[...] Clenské staty zabezpetia, aby [...] informacie, ktoré im boli oznamené v stilade s tymto
¢lankom, boli verejne dostupné na vyhradenej internetovej [...] stranke [...] Eurdpskej
justi¢nej siete pre trestné veci. Clenské $tity zabezpetia, aby sa tieto informacie
pravidelne aktualizovali. Tieto informacie moZno d’alej Sirit’ s ciePom ul’ah¢it’

prisluSnym organom pristup k nim.
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Clanok 5

Sankcie

Clenské $taty stanovia pravidla, pokial ide o sankcie uplatnite'né pri poruseni vnitrodtatnych
ustanoveni prijatych podla €lankov 3 a 4 [...] a vykonaja vSetky opatrenia potrebné na

zabezpecenie ich uplatiiovania. Tieto sankcie budu G¢inné, primerané a odradzajuce.

Clenské $taty do datumu uvedeného v ¢lanku 7 informuju Komisiu o tychto pravidlach
a opatreniach a bezodkladne jej oznamia akékol'vek nasledné zmeny, ktoré na ne maja vplyv.
Clenské $taty takisto kazdoro¢ne informuji Komisiu o poskytovateloch sluZieb, ktori

nedodrziavaju pravidla, a prislusnych opatreniach na presadzovanie prava prijatych proti nim.

Clanok 6
[...] Ustredné orgdny

Clenské §taty uréia v stlade so svojimi pravnymi systémami jeden alebo viac [...]
ustrednych organov [...] s cielom zabezpecCit’ uplatiovanie tejto smernice jednotnym

a primeranym sposobom.

Clenské §taty informuji Komisiu o svojom uréenom Ustrednom organe alebo organoch
uvedenych v odseku 1. Komisia zasle zoznam urcenych Ustrednych orgénov ¢lenskym Statom.
Komisia d’alej verejne spristupni zoznam urcenych ustrednych orgénov, aby tak ul'ahcila
poskytovatel'om sluZieb zasielanie oznameni €lenskym Statom, v ktorych ma ich pravny

zéastupca pobyt alebo je usadeny.

Clenské §taty zabezpedia, aby ich ustredné organy [...] svoju ¢innost’ koordinovali a
spolupracovali medzi sebou a pripadne aj s Komisiou a aby si poskytovali akékol'vek
vhodné informacie a [...] pomoc [...] s ciePom uplatiiovat’ tiito smernicu jednotnym

a primeranym sposobom. Koordinacia, spolupraca a poskytovanie informécii a [...] pomoci

sa tykajil najmé opatreni na presadzovanie prava.
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Clanok 7

Transpozicia

1.  Clenské staty uvedu do G&innosti zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia potrebné na
dosiahnutie suladu s touto smernicou do [...] 18 mesiacov po nadobudnuti u¢innosti.

Bezodkladne o tom informuju Komisiu.

2. Clenské $taty uvedu priamo v prijatych opatreniach alebo pri ich iradnom uverejneni odkaz

na tito smernicu. Podrobnosti o odkaze upravia ¢lenské Staty.

3. Clenské $taty oznamia Komisii znenie opatreni vnitrodtatnych pravnych predpisov, ktoré

prijmu v oblasti pdsobnosti tejto smernice.

Clanok 8

Hodnotenie

Komisia najneskor do [5 rokov od datumu uplatiiovania tejto smernice] vykona hodnotenie
smernice a predlozi Eurépskemu parlamentu a Rade spravu o uplatiiovani tejto smernice, ktora bude
obsahovat’ postdenie potreby rozsirit” jej rozsah posobnosti. V pripade potreby sa k sprave pripoji
navrh na zmenu tejto smernice. Hodnotenie sa uskuto¢ni podl'a usmerneni Komisie pre lepSiu
pravnu regulaciu. Clenské §taty poskytni Komisii informacie potrebné na vypracovanie tejto

spravy.
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Clanok 9

Nadobudnutie ucinnosti

Tato smernica nadobuda uc¢innost’ dvadsiatym ditlom po jej uverejneni v Uradnom vestniku

Europskej unie.

Clénok 10
Adresati

Tato smernica je uréend ¢lenskym Statom [...].

V Strasburgu

Za Europsky parlament Za Radu
predseda predseda
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