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Aby ukierunkowa¢ powyzsza debate, ktora odbedzie si¢ na nastepnym posiedzeniu Rady
(ds. Srodowiska) w dniu 17 marca 2022 r., prezydencja przygotowala note zawierajaca

dwa pytania przedstawione w zatgczniku do niniejszej noty.

2. Komitet Statych Przedstawicieli jest proszony o zapoznanie si¢ z t3 notg i pytaniami
przygotowanymi przez prezydencje oraz o ich przekazanie Radzie w celu
przeprowadzenia wyzej wspomnianej debaty orientacyjnej.
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ZALACZNIK

Pakiet ,,Gotowi na 55”

— Nota prezydencji —

KONTEKST

W dniu 14 lipca 2021 r. Komisja opublikowata pierwsza czes$¢ pakietu ,,Gotowi na 557, a nastgpnie

—w dniu 14 grudnia 2021 r. — druga, obejmujacy trzy dossier w dziedzinie energii.

Na grudniowych posiedzeniach Rada ds. Srodowiska, Rada ds. Transportu i Rada ds. Energii

przeanalizowaly wnioski z pakietu wchodzace w zakres ich kompetencji.

W dniu 22 listopada 2021 r. prezydencja stowenska przygotowata sprawozdanie z postgpu prac nad
calym pakietem ,,Gotowi na 55” (dok. 13977/21), w ktorym skoncentrowano si¢ na horyzontalnych
aspektach pakietu i podkreslono gtdéwne kwestie poruszane w 6wczesnych dyskusjach.

W sprawozdaniu tym prezydencja stowenska zauwazyta, ze prace nad wigkszoscig dossier sa nadal
na etapie wstepnym, a to ze wzgledu na rozmiar i ztozono$¢ wnioskéw oraz ich znaczenie
polityczne. Ze wzgledu na réznorodno$¢ wnioskow dyskusje nad wszystkimi dossier przebiegaty

w roznym tempie. Wydaje si¢, ze wigksze postepy poczyniono w odniesieniu do niektdrych
wnioskow dotyczacych transportu 1 energii w ramach pierwszej czesci pakietu niz w przypadku

dossier wchodzacych w zakres kompetencji Rady ds. Srodowiska i Rady ECOFIN.

KOLEJNE KROKI

Prezydencja zaznaczyla, ze zamierza kontynuowac prace techniczne w grupach roboczych do konca
pierwszego kwartalu w celu jak najszybszego zaproponowania zmienionych wersji kazdego tekstu,
rozwigzania jak najwigkszej liczby kwestii technicznych na szczeblu grup roboczych oraz

wskazania mozliwych rozwigzan kwestii o charakterze bardziej politycznym.
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W zwiagzku z tym niniejsza noty zmierza do okreslenia — w odniesieniu do pigciu tekstow
wchodzacych w zakres kompetenciji Rady ds. Srodowiska — kwestii, co do ktorych grupy robocze
poczynity postepy w pracach technicznych, aby mozna bylo szybko znalez¢ rozwigzania
kompromisowe, kwestii, nad ktérymi prace trwaja, ale ktore powinny by¢ przedmiotem dalszych
rozmoéw technicznych w ramach grup roboczych w celu zblizenia si¢ do kompromisu, oraz kwestii

o charakterze bardziej politycznym, w przypadku ktérych konieczne moga by¢ mediacje.

1. Dyrektywa w sprawie EU ETS (unijny system handlu uprawnieniami do emisji)

Prezydencja kontynuowata analiz¢ zmienionej wersji dyrektywy w sprawie ETS 1 powigzanych
z nig tekstow (decyzja w sprawie rezerwy stabilnos$ci rynkowej, rozporzadzenie w sprawie
monitorowania, raportowania i weryfikacji w transporcie morskim). Prace te pozwolity poczynié
postepy w wielu kwestiach, zwlaszcza technicznych, 1 przygotowa¢ debaty nad niektorymi

kwestiami o charakterze bardziej politycznym.

Jezeli chodzi o stosowanie ETS do instalacji stacjonarnych, prezydencja odnotowata postepy

w zakresie niektorych technicznych aspektow wniosku Komisji. Delegacje szeroko poparty zatem
niektore przepisy dotyczace rezerwy stabilnosci rynkowej (korekta efektow progu, wiaczenie emis;ji
z lotnictwa i transportu morskiego) oraz aspekty niefinansowe zwigzane z funduszami
modernizacyjnym i1 innowacyjnym (wykaz inwestycji priorytetowych wspieranych z funduszu
modernizacyjnego, zwickszenie udziatu funduszu modernizacyjnego w tych inwestycjach

priorytetowych).

Wigkszos¢ delegacji poparta inne przepisy dotyczace przydziatu bezptatnych uprawnien, takie jak
zwigkszenie maksymalnej rocznej stopy redukcji warto$ci wskaznikow referencyjnych, ,

w szczegblnosci po to, by nie uruchomi¢ migdzysektorowego wspodtczynnika korygujacego, co jest
celem wigkszosci delegacji. Wiele delegacji wskazato, ze moze poprze¢ propozycje Komis;ji
dotyczace utrzymania w ETS instalacji ponizej 20 MW, a takze prog 95 % emisji z biomasy, przy
ktérym beda one z niego wytaczane. Podobnie wiele delegacji z zadowoleniem przyjeto propozycje
prezydencji dotyczace zwigkszenia przejrzystosci 1 skuteczno$ci zarzadzania funduszami
modernizacyjnym i innowacyjnym. Niektére delegacje podtrzymaty jednak swoje watpliwosci co
do warunkowosci przydzialu bezptatnych uprawnien. Konieczne bedzie poglebienie dyskusji

technicznych na temat tych przepisow.
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Prezydencja okreslita réwniez szereg kwestii o charakterze bardziej politycznym, ktore beda
wymagaty glebszej analizy, w szczegdlnosci w odniesieniu do parametréw zwigzanych z putapem
1 rezerwg stabilno$ci rynkowej, mechanizmu interwencji w przypadku nadmiernego wzrostu cen
(ten ostatni punkt nie jet czeScig wniosku Komisji, lecz postulowany byt w kilku pisemnych
propozycjach zmian), wykorzystania dochodéw z ETS przez panstwa cztonkowskie za
posrednictwem funduszu innowacyjnego i funduszu modernizacyjnego, zasilania tych funduszy
oraz $ciezki zmian bezptatnych uprawnien w zwigzku z mechanizmem dostosowywania cen na

granicach z uwzglednieniem emisji CO?.

Jesli chodzi o propozycie rozszerzenia zakresu ETS w odniesieniu do sektora morskiego,

prezydencja odnotowata szerokie poparcie dla wniosku Komisji. Delegacje poparty zasieg

geograficzny tego rozszerzenia.

Dyskusje umozliwily rowniez dalszg analize¢ tekstu na szczeblu technicznym, jesli chodzi o zakres
stosowania, czas trwania stopniowego wprowadzania wymogow dotyczacych transportu morskiego,
klauzule dotyczace sprawozdawczosci 1 przegladu (w tym jesli chodzi o powigzanie ze $rodkami
przewidzianymi przez IMO), administracyjne wdrozenie systemu, takie jak zmiany rozporzadzenia
W sprawie monitorowania, raportowania i weryfikacji emisji dwutlenku wegla z transportu
morskiego. Niektore delegacje cheialy omowi¢ definicje podmiotu objetego regulacja. Kilka
delegacji podkreslito potrzebe bardziej proaktywnego zapobiegania ryzyku ucieczki emisji

1 ograniczania go. Ponadto niektore delegacje podkreslity potrzebe wspierania dekarbonizacji tego
sektora za pomocg dochodow z ETS. Niektore delegacje wskazaty, ze nalezy przeanalizowac
konsekwencje rozszerzenia ETS dla regionéw wyspiarskich, w szczegdlnos$ci dla poziomu ustug
transportowych je obstugujacych; inne zaproponowaty, by uwzgledni¢ wyzwania zwigzane

z zegluga w zimie.
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Jezeli chodzi o ETS w sektorze lotnictwa i stosowanie mechanizmu kompensacii i redukcii CO? dla

lotnictwa mi¢dzynarodowego (CORSIA), prezydencja odnotowata szerokie poparcie delegacji dla

wniosku Komisji, w szczegdlnosci wobec propozycji zréznicowania mi¢dzy stosowaniem ETS do
lotéw wewnatrzeuropejskich (oraz do Zjednoczonego Krolestwa i Szwajcarii) a stosowaniem
mechanizmu CORSIA wylacznie do lotow migdzynarodowych do lub z panstw trzecich. Wiele
delegacji poparto zaproponowang przez Komisj¢ $ciezke znoszenia bezptatnych uprawnien; kilka
delegacji uznato, ze nalezy przyspieszy¢ znoszenie bezptatnych uprawnien, podczas gdy inne
zaapelowaty o podejscie bardziej stopniowe. Niektore delegacje wyrazity rowniez obawy dotyczace
wyzwan zwigzanych z jako$cig sieci polaczen lub konkurencyjnoscig sektora, zwigzanych

z tacznym wplywem pakietu ,,Gotowi na 55” na sektor lotnictwa, uznajac jednocze$nie obowigzek

tego sektora do wniesienia nalezytego wkladu.

W odniesieniu do propozycji utworzenia nowego ETS dla sektora transportu drogowego i sektora

budowlanego, ktora zostata omowiona na szczeblu technicznym na forum grupy roboczej w dniu 7
lutego 1 na szczeblu Coreperu w dniu 4 marca, prezydencja zwrocila uwage na znaczne rdznice
opinii na temat wniosku Komisji na tym etapie dyskusji i zauwazyla, ze powigzane kwestie
spoleczne, gospodarcze i finansowe majg silny wymiar polityczny. Na tym etapie kilka delegacji
wyrazilo sprzeciw lub zastrzezenia do wniosku Komisji, gldéwnie ze wzgledu na akceptacje
spoleczng, w szczegdlnosci w odniesieniu do gospodarstw domowych. Wiekszos¢ delegacji uznata

jednak zwigkszenie emisji w sektorach transportu drogowego 1 budownictwa za realny problem.

Niektore delegacje skrytykowaly wrecz adekwatno$¢ mechanizmu do realizacji celow pakietu
,Gotowi na 557, a niektdre z nich zasugerowaty, ze nalezy rozwazy¢ zaostrzenie norm i celow
przewidzianych w innych tekstach pakietu, aby osiagna¢ cel UE, jakim jest ograniczenie emisji
gaz6w cieplarnianych do 2030 r. Inne delegacje wydawaty si¢ uwazac, ze trudnosci te wynikaja

z braku wystarczajacych srodkow finansowych, ktore moglyby wspiera¢ gospodarstwa domowe.
Jeszcze inne delegacje uznaly, Zze data wejScia w zycie jest zbyt wczesna lub, Ze realizacja jest zbyt

szybka.
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Natomiast kilka delegacji uznato za niezb¢dne wprowadzenie — oprdcz istniejacych instrumentow —
nowego systemu handlu emisjami dla tych dwdch sektorow, aby osiagnaé cele klimatyczne Unii
1jej panstw cztonkowskich. Bronity one réwniez uzytecznos$ci tego instrumentu jako narzedzia
mogacego generowa¢ dochody. Niektore delegacje poparly rowniez rozszerzenie nowego systemu

handlu emisjami na wszystkie paliwa kopalne.

2. Rozporzadzenie w sprawie wspolnego wysilku redukcyjnego (ESR)

Prezydencja francuska kontynuowata analiz¢ przegladu rozporzadzenia w sprawie wspdlnego
wysitku redukcyjnego na szczeblu technicznym. Delegacje szeroko poparty nowy unijny cel
redukcji emisji w sektorach objetych rozporzadzeniem ESR. Prezydencja odnotowala réwniez
ogo6lne poparcie delegacji dla utrzymania bez zmian zakresu stosowania rozporzadzenia, dla
utrzymania obowigzujacych przepisoOw dotyczacych rocznych limitow emisji na lata 2021 1 2022
oraz dla zwigkszenia do poziomu 7 % dostgpu Malty do elastycznos$ci systemu handlu emisjami.
Propozycja utworzenia dodatkowej fakultatywnej rezerwy spotkata si¢ z szerokim poparciem

delegacji, cho¢ niektore delegacje wyrazity watpliwosci co do jej wartosci dodane;.

Prezydencja okreslita szereg tematéw, nad ktorymi nalezy kontynuowa¢ dyskusje techniczne, aby
poczyni¢ postepy w pracach nad tekstem kompromisowym. Niektore delegacje podkreslity potrzebe
lepszego odzwierciedlenia w tek$cie konwergencji z mysla o osiggnigeciu w 2050 r. neutralnosci
klimatycznej. Kilka delegacji wspomniato o znaczeniu przewidywalnosci rocznych limitéw emisji
w zwiazku z zaproponowang na 2025 r. aktualizacja $ciezki na lata 2026-2030 w Swietle skutkow
pandemii COVID-19. Jesli chodzi o elastyczno$¢, mozna by zbada¢ r6zne mozliwos$ci, zapewniajac
jednoczes$nie zachowanie rOwnowagi z integralnoscig sSrodowiskowa wniosku. Niektore delegacje
zaproponowaty zwigkszenie przejrzystosci przenoszenia rocznych limitow emisji miedzy
panstwami cztonkowskimi. Niektore delegacje wyrazity che¢ zbadania mozliwo$ci zmian
elastycznosci wedtug systemu handlu emisjami, na przyktad poprzez ztagodzenie warunkow
korzystania z tej elastycznosci, a kilka delegacji ponownie podkreslito potrzebe dokonania oceny
wplywu na ten system. Delegacje wyrazaly rozbiezne poglady na temat propozycji podziatu
elastycznosci wedtug LULUCF na dwa okresy, co jednak wydaje si¢ mie¢ istotny zwigzek

z przestrzeganiem Europejskiego prawa o klimacie w odniesieniu do maksymalnego wktadu

pochtaniacza gazow cieplarnianych.
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Ponadto kilka delegacji wyrazito obawy co do poziomu ambicji proponowanych przez nie celéw
krajowych, podczas gdy inne o§wiadczyly, ze moga zaakceptowac cel zaproponowany przez

Komisje.

3. Rozporzadzenie w sprawie uzytkowania gruntow, zmiany uzytkowania gruntow

i lesnictwa (LULUCF)

Prezydencja francuska kontynuowata analiz¢ przegladu rozporzadzenia w sprawie uzytkowania
gruntdOw, zmiany przeznaczenia gruntéw i le§nictwa na szczeblu technicznym. Dyskusje umozliwity
poczynienie postepdw w analizie tekstu, wyjasnienie niektorych technicznych aspektow wniosku
oraz przeanalizowanie wstepnych mozliwosci kompromisu zaproponowanych przez prezydencje.
Delegacje powszechnie poparty docelowy poziom pochtaniania netto w wysokosci 310 Mt
ekwiwalentu CO2 na poziomie Unii do 2030 r. Prezydencja odnotowala rowniez ogdlne
porozumienie delegacji co do niektorych przepiséw zaproponowanych przez Komisje,

w szczeg6lnosci co do zakresu stosowania do 2030 r., zobowigzan na lata 2021-2025,
wykorzystania dochodow z LULUCF oraz powigzania mi¢dzy transferami LULUCF a konkretnymi
projektami w zakresie tagodzenia zmiany klimatu, dodatkowej rekompensaty na mocy art. 13a lub
innych dostosowan technicznych. Ponadto prezydencja i Komisja przedstawity wyjasnienia
dotyczace funkcjonowania korekty technicznej, ktore pozwolily poczyni¢ postepy w kierunku

wspolnego rozumienia tego mechanizmu.
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Prezydencja okreslita szereg tematow, nad ktérymi nalezy kontynuowa¢ dyskusje techniczne, ktore
doprowadzg do sporzadzenia pierwszej zmienionej wersji czgsciowej wniosku. Prezydencja
zaproponowata pakiet propozycji kompromisowych majgcych na celu znalezienie rownowagi
migdzy, z jednej strony, dodatkowa elastycznoscia, tak aby rozwia¢ obawy dotyczace poziomu
ambicji celow, zmienno$ci sektora LULUCF w poszczegolnych latach, a w szczegdlnosci
uwzglednienia katastrof naturalnych, a z drugiej strony integralnoscia srodowiskowa
rozporzadzenia LULUCEF. Jezeli chodzi o §ciezke liniow3g i zarzadzanie celami, delegacje

z zadowoleniem przyjety pierwsze warianty zaproponowane przez prezydencje, aby lepiej
uwzgledni¢ zmiennos$¢ sektorow objetych rozporzadzeniem w poszczego6lnych latach. Kilka
delegacji podkreslito potrzebg rozwazenia elastycznosci w wymiarze globalnym, w tym

z uwzglednieniem powigzan z wnioskiem dotyczacym rozporzadzenia ESR. Niektore delegacje
zaproponowaty skreslenie srodka okreslonego w art. 13c¢, dotyczacego zarzadzania celami.
Delegacje wyrazaty rozbiezne poglady na temat zniesienia mozliwosci umieszczania srodkéw na
LULUCEF z lat 2021-2025 w rezerwie na lata 2026-2030. Kilka delegacji zaznaczylo, ze moga
poprze¢ propozycje prezydencji dotyczace nowego podziatu maksymalnej kwoty mechanizmu
elastycznosci przewidzianej w zataczniku VII, ztagodzenia warunkéw uruchomienia mechanizmu
elastycznosci okreslonego w art. 13b oraz rozszerzenia zakresu stosowania przepiséw dotyczacych
katastrof naturalnych na wszystkie grunty. Niektore delegacje wyrazity zainteresowanie
mozliwo$cig utrzymania stosowania przepisow dotyczacych rozliczania majacych zastosowanie

w przypadku wystapienia katastrof naturalnych w latach 2026-2030. Nalezy kontynuowa¢ dyskusje
na temat najwlasciwszego sposobu uwzglednienia wptywu katastrof naturalnych. W dniu 4 marca
Coreper potwierdzil, ze nalezy kontynuowac na szczeblu technicznym analize mozliwosci
wprowadzenia wigkszej elastycznosci w rozporzadzeniu, przy jednoczesnym zagwarantowaniu jego

integralnos$ci srodowiskowe;j.

Podczas dyskus;ji na szczeblu technicznym kilka delegacji wyrazito réwniez obawy dotyczace
proponowanych celéw krajowych na 2030 r., w tym ich poziomu ambicji, kryteridw ich obliczania
1 $ciezki rocznej. Delegacje wyrazaty rozbiezne opinie na temat proponowanych ram na okres po
2030 r., przy czym kilka delegacji uznato, ze wprowadzanie przepisow obejmujacych ten okres jest
przedwczesne, natomiast kilka innych delegacji poparto ten pomyst. Dyskusje na temat tych kwestii

mozna kontynuowac na pozniejszym etapie.

6668/22 ama,lo/KRK/gt 8
TREE.1.A PL



4. Rozporzadzenie o normach emisji CO2 dla samochodow osobowych i dostawczych

Prezydencja francuska kontynuowata w pierwszym kwartale analiz¢ przegladu rozporzadzenia

o normach CO2. Wydaje si¢, ze wigkszo$¢ nierozstrzygnietych kwestii ma charakter polityczny.

W zwigzku z tym wymiany pogladow skupialy si¢ na trzech gtownych tematach: wyrazone
liczbowo cele redukcji emisji CO2 dla samochoddéw osobowych i dostawczych; zniesienie
odstepstwa dla producentéw odpowiedzialnych za niewielka liczbe rejestracji oraz systemu zachet
dla pojazdoéw bezemisyjnych i niskoemisyjnych; tre§¢ i harmonogram sprawozdan z postepow

1 ocen przewidzianych w proponowanym rozporzadzeniu.

W odniesieniu do celow liczbowych na lata 2025, 2030 i 2035 kilka delegacji wyrazilto poparcie dla
wniosku Komisji w sprawie samochoddéw osobowych i dostawczych. Niektére delegacje
opowiedziaty si¢ za podwyzszeniem lub przyspieszeniem wprowadzenia niektorych celow, a nawet
za wprowadzeniem celéw posrednich; natomiast inne delegacje zaapelowaly o podejscie bardziej
stopniowe lub nawet o odroczenie decyzji w sprawie celu 100 % redukcji emisji na okres po 2035 r.
w odniesieniu do wszystkich pojazdow lekkich lub wytacznie w odniesieniu do samochodow

dostawczych.

W odniesieniu do systemu zachet dla pojazdow niskoemisyjnych 1 bezemisyjnych niektore
delegacje poparty wniosek Komisji dotyczacy likwidacji tego systemu w 2030 r.; niektore delegacje
chciaty utrzymac ten system po 2030 r., zwigkszajac jego poziom ukierunkowania, a kilka delegacji
chciato go ogdlnie utrzymac; z drugiej strony inne chciaty przyspieszy¢ jego likwidacje. Jezeli
chodzi o zniesienie odstepstwa dla producentéw odpowiedzialnych za niewielkg liczbg rejestracji

w 2030 r., kilka delegacji poparto wniosek Komisji; niektore delegacje opowiedzialy si¢ za
utrzymaniem obecnie obowigzujacego odstepstwa; z drugiej strony inne chciaty przyspieszy¢ jego

likwidacje.
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Jesli chodzi o ustalenia dotyczace przegladu rozporzadzenia, kilka delegacji wyrazito poparcie dla
propozycji Komisji, by dokona¢ tego w 2028 r.; niektore delegacje wolaty, by dokona¢ tego
przegladu wczesniej niz w 2028 r. Kilka delegacji chcialo rowniez wzbogacic tres¢ sprawozdan

z postgpu prac przewidzianych w rozporzadzeniu.

5. Rozporzadzenie ustanawiajace Spoleczny Fundusz Klimatyczny

Prezydencja francuska zaczeta analizowac tekst poszczeg6élnych artykutow rozporzadzenia

o spotecznym funduszu klimatycznym. Podczas wstgpnych dyskusji na szczeblu technicznym
niektore panstwa cztonkowskie wskazaty, ze ogolnie opowiadajg si¢ za ideg 1 zasadg funduszu; inne
wyrazily watpliwos$ci co do proponowanej koncepcji; jeszcze inne mialy watpliwosci co do
tworzenia nowego funduszu; niektdre panstwa wyrazaly si¢ negatywnie o tej propozycji z powodu
swojego sprzeciwu wobec tworzenia systemu handlu emisjami dla transportu drogowego

i budownictwa lub poniewaz maja juz podobny system opodatkowania emisji w zakresie dwutlenku

wegla.

Prezydencja odnotowata zbiezno$¢ pogladow delegacji na temat szeregu przepisOw: ograniczenia
zawarto$ci planow spoteczno-klimatycznych do elementow niezbednych, tak aby unikngé¢
nadmiernych obcigzen administracyjnych; doprecyzowania, ze fundusz moze wspierac istniejace

1 nowe mechanizmy w panstwach czlonkowskich; wprowadzenia odniesienia do metodyki Komisji,
tak aby pomoc panstwom cztonkowskim w oszacowaniu wptywu drugiego systemu handlu

emisjami.

Prezydencja okreslita kilka tematow, nad ktorymi nalezy kontynuowa¢ dyskusje techniczne z mysla
0 wypracowaniu wersji kompromisowej: mozliwo$¢ finansowania przez panstwa cztonkowskie
wydatkow na pomoc techniczng zwigzanych z zarzadzaniem Spotecznym Funduszem
Klimatycznym 1 kontrolg nad nim; wysokos¢ tych wydatkéw nalezatoby omowi¢ na forum
budzetowym; proces zatwierdzania plandw; zawarto$¢ plandw; proporcjonalno$¢ obcigzenia

sprawozdawczego.

Prezydencja okreslita réwniez kilka kwestii o charakterze bardziej politycznym, ktore beda
wymagaty dalszej analizy, w szczego6lnosci dotyczacych sposobu zarzadzania funduszem, zakresu
jego stosowania i mozliwos$ci bezposredniego wsparcia dochodéw (te dwie ostatnie kwestie maja

wplyw na budzet).
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PYTANIA Z MYSLA O WYMIANIE POGLADOW:

1. W jakim stopniu Panstwa zdaniem system handlu emisjami dla sektorow transportu
drogowego i budownictwa (ETS TRB) jest skutecznym narzedziem redukcji emisji, tak aby
osiggngc cel 55 % w 2030 r.? Jakie warianty i kluczowe parametry (harmonogram, zakres
itp.) uznaliby Panstwo za najistotniejsze, zaleznie od okolicznosci, dla poprawy poparcia
dla takiego systemu przy jednoczesnym zapewnieniu jego skutecznosci ? W przypadku
powaznych zastrzezen, wprowadzenie jakich innych konkretnych wariantow rozwazaliby
Panstwo na szczeblu europejskim w celu zapewnienia, by sektory te odpowiednio

przyczynialy sie do osiggniecia celow klimatycznych Unii?

2. W przypadku ustanowienia ETS TRB, jaki powinien by¢ zakres Spotecznego Funduszu

Klimatycznego, tak aby mogt on skutecznie wspieraé grupy znajdujqce sie w najtrudniejszej

sytuacji?

ama,lo/KRK/gt 11

6668/22
TREE.1.A PL



		2022-03-10T16:43:50+0000
	 Guarantee of Integrity and Authenticity


	



