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— Altalanos megkézelités

I. BEVEZETES

1. A Bizottsag 2016. oktdber 25-én benyujtotta az (EU) 2016/1164 iranyelvnek' a harmadik
orszagokat érintd hibrid strukturdkbol adodo diszkrepancidk tekintetében torténd

modositasarol szolo tanécsi iranyelvre vonatkoz6 javaslatat (,,ATAD II”).

2. A Bizottsag a javaslatot arra a tandcsi nyilatkozatra reagdlva nytjtotta be, amelyet az
ECOFIN Tanécs 2016. julius 12-i iilésének jegyzokonyvében rogzitettek az (EU) 2016/1164
iranyelv (ATAD I) elfogadéasakor, és amelyben a Tanacs felkérte a ,,Bizottsagot, hogy — a
megallapodas 2016 végéig torténo elérése érdekeben — 2016 oktoberéig terjesszen elo
Jjavaslatot a harmadik orszdagok bevondsaval megvalositott” hibrid strukturdbol ad6do
diszkrepancidkrdl ,, annak érdekében, hogy olyan szabalyok keriiljenek kialakitdasra, amelyek
osszhangban vannak az OECD altal az adoalap-erozio és a nyereségdatcsoportositas elleni
cselekvesi tervének 2. fellépésérol szolo jelentésében megfogalmazott ajanlasok szabalyaival,

és azoknal nem kevésbé hatékonyak”.

! Az addkikeriilés elleni iranyelv (,ATAD I”).
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II.

Az Eurodpai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag 2016. december 14-én nyilvanitott véleményt.

Az Eurdpai Parlament véleménye varhatoan hamarosan elkésziil.

Az ECOFIN Tandcs a 2016. december 6-i iilésén megvitatta a szlovak elnokség altal javasolt
kompromisszumos széveget®. Ezen az iilésen az elndk arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy bar a
szoveg java részét illetden széleskorl egyetértés alakult ki, tovabbra is megoldéasra var néhany
lezaratlan kérdés, amelyek a hataly aloli mentességekkel és a végrehajtasi hataridével

kapcsolatosak. Egyes tagallamok tovabba parlamenti fenntartassal éltek.

A HELYZET ALLASA

A maltai elnokség a szlovak elndkség idején elért eredményekre épitve ezekre a lezaratlan

kérdésekre vald megoldaskeresés céljaval folytatta a munkat.

Az addligyi munkacsoport iilésére 2017. januar 18-an, az adoiigyi attasékéra pedig 2017.
januar 30-an keriilt sor. A magas szintli munkacsoport 2017. februar 3-an iilésezett, az

adotigyi attasék tilését pedig 2017. februdr 9-ére hivtak dssze.

A Coreper 2017. februar 15-én megvitatta az elnokség altal kialakitott kompromisszumos

szdveget®, killonos figyelmet forditva a két lezaratlan kérdésre:

1. A hataly korlatozasa (az (EU) 2016//1164 irdnyelv 2. cikke (9) bekezdésének i. pontja
¢és 9. cikke (4) bekezdésének b) pontja):

a)  Hibrid instrumentumnak mindsiilé szavatolotdke-elemek.

aa) Egyes delegaciok mentességet javasoltak a veszteségviseld képességre vonatkozo
kovetelmények aldl annak érdekében, hogy ne alakuljon ki potencidlisan méltanytalan
helyzet a belfoldi tulajdonban 1év6 és a nem belfoldi tulajdonban 1évd csoportok kdzott.
Arra is ramutattak, hogy e mentesség biztositdsa esetén azt koriiltekintéen kell
kialakitani és hatalyat le kell sziikiteni azért, hogy csak meghatérozott és korlatozott

helyzetekre vonatkozzon.

ST 15066/16 FISC 215 ECOFIN 1141.
ST 6076/17 FISC 35 ECOFIN 76.
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Annak érdekében, hogy megfeleld egyensuly alakuljon ki a mentesség biztositasanak és
szigort alkalmazésa ellendrzésének igénye kozott, az elndkség kompromisszumként a

9. cikk (4) bekezdésének b) pontjdban szerepld megfogalmazast javasolja.

bb) A minisztereknek decemberben benyujtott tervezethez képest a legutobbi

kompromisszumos szovegben az alabbi fobb valtoztatasok szerepelnek:

1) A rendelkezés a bankszektort célozza, és olyan konszolidalt csoportokra
vonatkozik, amelyek a veszteségviseld képességre vonatkozd kdvetelmények

teljesitése céljabal ilyen pénziigyi eszkozoket bocsatanak ki;
2)  akifizetésre nem keriilhet sor strukturalt jogligylet részeként;

3) a,legfelsd szintli” anyavallalatra torténd utalas elhagyéasa a kozbenso szinten

torténo kibocsatasok figyelembevétele érdekében;

4) A diszkrepancidk az adofizetési kotelezettségben vald megjelenésiikkor csak
egyszeri levonast eredményezhetnek a struktaran beliil. Ez azt jelenti, hogy a
kizaras alkalmazasanak nettd adoeredménye ugyanaz kell, hogy legyen, mintha a
leanyvallalat bank kdzvetleniil a piacra bocsathatott volna ki hitelviszonyt

megtestesito alarendelt értékpapirt.

cc) A 09. cikk (4) bekezdésének b) pontjat a mentesség idobeli korlatozasanak
(hatalyvesztésre vonatkozo rendelkezés) fényében kell értelmezni. Az irdnyelvben a
Bizottsag megbizast fog kapni, hogy értékelje annak alkalmazasat. Ezen értékelésre
akkor kellene, hogy sor keriiljon, amikor biztosithat6 az alkalmazéas megfeleld
attekintése; a jogalkotd szamadra pedig elegendd 1d6t kell biztositani arra, hogy

megvizsgalja a Bizottsag jelentését, mieldtt még a mentesség lejar.
b)  Pénziigyi kereskeddk

Amint az a szakértdi egyeztetések soran kideriilt, tisztdzni kell azt is, hogy bizonyos
esetekben a pénziigyi kereskeddk altal végrehajtott kifizetések nem vezetnek hibrid
struktirabol adodo diszkrepancidkhoz, feltéve hogy teljesiilnek bizonyos feltételek. Az
elndkség olyan megfogalmazast javasol, amely tartalmazza az ahhoz sziikséges
biztositékokat, hogy csak a relevans helyzeteket vegyék figyelembe. Ez a

kompromisszum a 2. cikk (9) bekezdésének i. pontjaban szerepel.
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1.

A jelenlegi kompromisszumos szoveg nem tartja meg teljes egészében a 9. cikk (4)
bekezdésének c) pontjat (ahogyan az a decemberi kompromisszumos szévegben
szerepelt). Megkisérli mindazonaltal — egy jobban koriilhatarolt megkozelités utjan —
megoOrizni a szandékolt eredményt. Az elndkség véleménye szerint ez a megkozelités
nagyobb 0sszhangban van a 2. fellépésrdl szol6 OECD BEPS jelentésben foglaltakkal.
(Az OECD e jelentésében inkabb gy kezeli a pénziigyi kereskeddket, mint amelyek nem
tartoznak a hibrid pénziigyi eszk6zokre vonatkozo szabaly hatalya ald, és nem gy, mint

amelyek egyedi mentességre jogosultak.)

2. A végrehajtas idOpontja (az 1. cikk (7) bekezdése és a 2. cikk):

Egyes delegaciok jelezték, hogy a nemzeti jogszabalyokban végrehajtandé jelentds
valtoztatasok miatt nehezen lehetne tartani a Bizottsag altal javasolt végrehajtasi
hatarid6t, amely eredetileg az ATAD I irdnyelvhez igazodott. A végrehajtas elhalasztasat
mérlegelve, tobb delegacio emlékeztetett az adokikeriilés elleni kiizdelem fontossagara és
arra, hogy biztositani kell a hibrid struktirabol ad6dé diszkrepancidkra vonatkozé 6sszes
rendelkezés egységes, gyors és atfogd végrehajtasat (koherencia biztositasa az ATAD I és

IT iranyelv végrehajtasaban).
Ezek a szempontok a Coreper 2017. februar 15-1 iilésén is elhangzottak.

Az elnokség altal javasolt és e két célt dsszeegyeztetd kompromisszumot az 1. cikk (7)

bekezdése és a 2. cikk tartalmazza.

Mivel a Coreper iilésén a résztvevok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az elndkség altal
javasolt megkozelités jo ardnyl tamogatasra szamithat, benyujtottak a Tanacs szamara a
6333/17 dokumentumban foglalt kompromisszumos szdveget. A Bizottsag bejelentette, hogy a
Tanéacs jegyzOkonyvében rogzitendd nyilatkozattal kivan élni. Egy delegacio parlamenti

vizsgalati fenntartassal ¢élt, amelyet id6kdzben visszavont.

A TOVABBI TEENDOK

Felkérjiik a Tanacsot, hogy fogadjon el altalanos megkdzelitést az irdnyelvre és annak keretében
a szogletes zarojelben foglalt végrehajtasi hataridokre vonatkozdan (lasd az (EU) 2016/1164
iranyelv 9. cikke (4) bekezdésének b) pontjat, 1. cikkének (6) bekezdését és 2. cikkének (3)
bekezdését), a 6333/17 FISC 46 ECOFIN 95 dokumentumban foglalt kompromisszumos
szoveg alapjan, annak érdekében, hogy az Eurdpai Parlament véleményének kézhezvételét és a

jogasz-nyelvész szakértok altali ellendrzést kovetden elfogadhassa az iranyelvet.
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