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Teema: Investeerimine noorte tdohodivesse: noortegarantii rakendamine
— Edasisi samme kasitlevate td66hdivekomitee pohisdnumite kinnitamine

Delegatsioonidele edastatakse lisas toohdivekomitee pohisdnumid noortegarantiiga seotud edasise
tegevuse kohta parast 2016. aastat, et ndukogu (t66hoive, sotsiaalpoliitika, tervise- ja

tarbijakaitsekiisimused) need oma 7. martsi 2016. aasta istungil heaks kiidaks.

Kodnealuste pdhisdonumite lisad on esitatud dokumentides 6194/16 ADD1, ADD2 ja ADD 3.
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Po6hisonumid noortegarantiiga seotud edasise tegevuse kohta pirast 2016. aastat, millesse on

inkorporeeritud toohdivekomitee aruanne noortegarantii rakendamise seisu kohta

Juba 2005. aastal, kui ndukogu vottis vastu litkmesriikide td6hdivepoliitika suunised, leppis ta
kokku, et noortele pakutakse kuue kuu jooksul pérast to6tuks jadmist uue alguse voimalust. Aastal
2008 liihendati seda ajavahemikku haridussiisteemist varakult lahkunud noorte puhul nelja kuuni.
2010. aasta septembris julgustas Euroopa Komisjon oma teatises ,,Noorte liitkuvus* litkmesriike

noortegarantiid kéivitama.

Aastatel 2011 ja 2012 kutsuti korduvalt iiles pakkuma noortele noortegarantii voimalusi, eelkdige
tegid seda Euroopa Ulemkogu, Euroopa Parlament ja Euroopa noortefoorum. Seepirast esitas
komisjon oma 2012. aasta detsembri noorte tdohdivepaketis ndukogu soovituse ettepaneku
noortegarantii loomise kohta, millega kaasnesid algatused praktika kvaliteediraamistiku, Euroopa

Opipoisidppe Liidu ja noorte t66jou liikuvuse kohta.

Noukogu vottis vastu soovituse noortegarantii loomise kohta 2013. aasta aprillis. Selles kutsutakse
litkkmesriike iiles tagama, et kdik alla 25-aastased noored saavad nelja kuu jooksul pérast
formaalharidussiisteemist lahkumist vai tootuks jadmist kvaliteetse t60-, haridustee jatkamise,

Opipoisidppe voi praktikapakkumise.

Koik liikmesriigid esitasid noortegarantii rakenduskavad 2013. aasta 10pus / 2014. aasta alguses.
Loodi noortegarantii riiklike koordinaatorite vorgustik ja litkmesriigid alustasid konkreetset

rakendamist hiljemalt 2014. aastal.

Toohdivekomiteele on antud iilesanne teostada mitmepoolse seire abil jarelevalvet noortegarantii
soovituse rakendamise iile. Alates 2013. aastast on toohdivekomitee teinud kolm aastaiilevaadet.
Neist tilevaadetest kaks kisitlesid koiki litkmesriike, kolmas peamiselt neid litkmesriike, kellele

esitati noortegarantiiga seoses riigipohiseid soovitusi.
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Lisaks to6tas toohdivekomitee néitajate toorithm komisjoni abiga vélja niitajate raamistiku
noortegarantii iile jirelevalve teostamiseks'. Konealust raamistikku testiti 2014. aasta oktoobris-
novembris andmekogumise katseprojektis. Pirast selle kogemuse alusel tehtud moningaid
muudatusi kinnitas to6hdivekomitee 2015. aasta mais noortegarantii iile jarelevalve teostamiseks
moeldud néitajate raamistiku 10pliku versiooni ja selle juurde kuuluva metoodilise juhendi.
Molemat dokumenti voib vajaduse korral tdiendavalt parandada. Raamistik hdlmab kolme tasemega
seotud nditajaid: koondniitajad, otseseire ja noortegarantii pakkumise saanud inimeste tegevuse
seire. Esimest regulaarset andmekogumist alustas komisjon 2015. aasta juuni 10pus ja see holmas
2014. vordlusaastat. Selle andmekogumise esimesed tulemused said kittesaadavaks 2015. aasta
10pus. Néitajate raamistikus sisalduvad noortegarantii iile jarelevalve teostamiseks moeldud niitajad

on uue mooduli loomise abil integreeritud ithisesse hindamisraamistikku.

Toohdivekomitee poolt seni tehtud t66 alusel pakutakse toohdive, sotsiaalpoliitika, tervise- ja
tarbijakaitsekiisimuste ndukogule kinnitamiseks jairgmised pohisdnumid noortegarantiiga seotud

edasise tegevuse kohta.

J Toohodivekomitee iilevaated néitavad litkmesriikide tugevat pithendumust rakendada garantiid
ja ning et voetud meetmed on andnud positiivseid tulemusi. Siiski ei asenda noortegarantii
makromajanduslike vahendite ja muude poliitikavahendite kasutamist noorte t06hdive
suurendamisel.

. Nii garantii rakendamise kui ka selle mdju hindamisel on alati tdhtis arvestada litkmesriikide
erinevaid eelarvelisi ja makromajanduslikke tingimusi.

. Selleks et seni tehtud t60st kasu saada, on kdige tdhtsam jdtkata poliitilist pithendumust
noortegarantiile kui pikaajalisele struktuurireformile. Lisaks on mitmes litkmesriigis selge
vajadus tugevama sisekoordinatsiooni ja sisemise vastastikuse dppe jérele, et tagada parimate

tavade levitamine kogu riigis.

! http://ec.europa.eu/social/BlobServlet?docld=14725&langld=en
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http://ec.europa.eu/social/contentAdmin/BlobServlet?docId=13402&langId=en
http://ec.europa.eu/social/contentAdmin/BlobServlet?docId=13402&langId=en
https://webgate.ec.europa.eu/emplcms/social/BlobServlet?docId=14091&langId=en

o Paljudel juhtudel on garantii toiminud ka vdimsa poliitikamootorina. Siiski on veel mitmeid
probleeme, millega tuleb tegelda, ja seepidrast tuleks rohutada jiatkuva tdiustamise vajadust.
Lisaks ei ole veel realiseerunud ELi liikkmesriikide vahelise ja liidust kaugemale ulatuva
parimate tavade vahetamise kogu potentsiaal.

o Kuna paljud neist ndudsid markimisvairseid reforme ja laialdast partnerlusega seotud
lahenemisviisi, on noortegarantii meetmete kehtestamine siiani aega votnud ning seepérast ei
ole tdielik hindamine veel vdimalik. Lisaks tdhendab garantii jark-jarguline kehtestamine
monedel juhtudel seda, et tdielik rakendamine on alles hiljutine vdi isegi veel pooleli. Kolm
aastat parast ndukogu soovituse vastuvotmist tuleks kiirendada algatuste kasutamise
laiendamist, et tagada koikide litkmesriikide osalus.

o Meie iilevaated on ndidanud, et noortegarantii kavade raames tehtud pakkumiste kvaliteet ja
jatkusuutlikkus on erinevad. Tuleks teha rohkem joupingutusi tagamaks, et garantii parandab
strukturaalselt tooturule integreerimist.

o Garantii on loonud tugevad partnerlused, millele saab toetuda. Sellele aitavad kaasa
tugevdatud sidemed haridussiisteemiga ja tddandjate suurem huvi garantii tulemuste vastu.

o On selge vajadus mitmekesisema ldhenemisviisi jérele seoses erinevate noorterithmadega,
sealhulgas personaalsete teenuste osutamise jarele. Kinnitades taas garantii asjakohasust,
voiks pdhjendatud olla selgem keskendumine monedele rithmadele. T66hoivekomitee sooviks
eriliselt rohutada vajadust tdhustada selliste mittetdotavate ja mittedppivate noorte
teavitamist, kes ei ole avalikes tooturuasutustes registreeritud, ning paljude probleemidega
silmitsi seisvate noorte teavitamist.

o Noortegarantii jirelevalvet peavad toetama usaldusviirsed andmed. Uldiselt on esimene
ametlik andmekogumine noortegarantii jarelevalve jaoks olnud edukas selles suhtes, et
andmeid esitasid koik riigid ja kogutud andmed lihtsustavad enamiku riikide kohta peamiste
nditajate arvutamist ning on edasimineku regulaarsele jarelevalvele heaks 1ahtepunktiks.
Siiski on vaja tdiendavaid joupingutusi vajalike paranduste tegemiseks, et saavutada parem

kooskdla niitajate raamistikuga.
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o Tulemused annavad kasuliku aluse noortegarantii rakendamise jdrelevalvele iiksikutes
litkmesriikides, eesmérgiga voimaldada noortegarantii kavade pidevat parandamist. Siiski ei
tohiks tulemusi kasutada litkmesriikide vordlemiseks, sest praegu on andmete vorreldavus
riikide vahel piiratud. Lisaks on paljudel juhtudel vaja teha suuremaid joupingutusi, saamaks
ile olemasolevatest tehnilistest, diguslikest voi muudest takistustest, et teha vajalikud
parandused liikmesriikide jarelevalvesiisteemides. Jarelevalveandmete tdieliku kogu tagamine
oleks oluline edasiminek, mis annaks selgema pildi noortele jatkusuutlike tulemuste
vOimaldamisest.

o On vaja tagada noortegarantii rakendamisele antav toetus ning arendada seda edasi.
Toohdivekomitee jarelevalvemenetlus on osutunud véiga vajalikuks, kuid seda voiks veelgi
tdiendada, tagamaks, et jatkuvalt saadakse pohjalik {ilevaade noortegarantii rakendamisest
ilma litkmesriike liigselt koormamata. Noortegarantii jarelevalve peaks kindlasti alati kui
voimalik haakuma Euroopa poolaasta raames tehtava tooga, kuigi see ei pea piirduma vaid
poolaasta jaoks asjakohaste aspektidega. Uksikasjalikult tuleks iga-aastase libivaatamise
tdiendusena kaaluda garantii pikaajalisemat hindamist.

. Senised kogemused garantiiga on ndidanud, et selle edukus soltub suuresti litkmesriikide
olemasolevatest institutsioonidest ning kdige enam avalike to6turuasutuste suutlikkusest
ja/vai tdhususest. Kui paljud litkmesriigid on investeerinud suutlikkuse suurendamisse, siis
mones litkmesriigis ei ole suutlikkus veel piisav. Selle probleemiga tegelemine on garantii
edasise tugevdamise selge eeldus.

o Seda arvesse vottes on nii riiklikest kui ka ELi vahenditest vaja garantiisse jatkuvalt
investeerida. Seoses sellega kutsub toohdivekomitee iiles arutama noorte to6hdive algatuse

tuleviku tulevikku.
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