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— Poliitiline kokkulepe
— Avaldused

Kiiprose, Madalmaade, Malta, Prantsusmaa, Poola, Saksamaa,
Taani, TSehhi ja Ungari avaldus

- Pohjendus 40

Eespool nimetatud litkmesriigid toetavad joogiveedirektiivi vastuvotmist, millega tagatakse nii
joogivee korged ohutusstandardid meie kodanike jaoks, kui ka parandatakse kaudselt siseturu

sujuvat toimimist.

Peame aga tiiesti vastuvdetamatuks, et joogivett késitleva digusakti pdhjendusse on lisatud
iildsonaline tekst, mille kohaselt voib komisjon votta meetmeid seoses diguskaitse kittesaadavusega
litkkmesriikides. See ei muuda praegust diguslikku seisundit diguskaitse kittesaadavuse vallas ega

anna komisjonile lisavolitusi nendes kiisimustes kohtumenetlust algatada.
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Meie jaoks on Arhusi konventsiooni, millega on iihinenud kdik liikmesriigid, jirgimine kohustus,
mida vdtame tdsiselt. Arhusi konventsiooni jirgimist liikmesriikide poolt saab kdige paremini
késitleda subsidiaarsuse pohimotte alusel litkmesriikide tasandil. Tegelik véljakutse, millega tuleb
tegeleda, on aga endiselt Arhusi konventsiooni jirgimine liidu enda poolt, nagu on viidatud
ndukogu otsuses (EL) 2018/881 ning Arhusi konventsiooni vastavuskomitee jireldustes asjas
ACCC/C/2008/32. Olenemata ndukogu taotletud uuringu Idpuleviimisest ja komisjoni avaldusest
oma 11. detsembri 2019. aasta teatises Euroopa rohelise kokkuleppe kohta, et ta ,.kaalub Arhusi
médruse labivaatamist™ (madrus 1367/2006), mirgime, et sellist ettepanekut ei ole komisjoni

2020. aasta tooprogrammis mainitud.

Kuigi oleme valmis konealuse direktiivi vastuvotmist toetama, pidades silmas selle toodavat
suuremat kasu, jaddme valvsaks selle tagamisel, et tulevastes keskkonnavaldkonna seadusandlikes

aktides ei kasutataks enam sellist sOnastust diguskaitse kéttesaadavuse kohta litkmesriikides.

Luksemburgi avaldus

Luksemburg on kompromissi vaimus valmis heaks kiitma kokkuleppe, mis saavutati Euroopa
Parlamendi ja ndukogu direktiivi ettepaneku suhtes olmevee kvaliteedi kohta (uuesti sdnastatud),

millega antakse ka positiivset tagasisidet algatusele ,,Right2Water*.

Luksemburg véljendab aga kahetsust pestitsiidides esinevaid metaboliite kdsitleva ambitsioonitu
kokkuleppe iile ning kahetseb, et liksikasjaliku mdjuhinnangu puudumisel ei ole veega kokku
puutuvate materjalidega seotud sdtete kohaldamise tagajérgi piisavalt analiiiisitud asjaomaste

osaliste koormuse ja kulude kiisimuses.
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Madalmaade avaldus
- Artiklid 1 ja 16

Madalmaad toetavad kindlalt joogivee kéttesaadavuse tdhtsust ning peavad tervitatavaks algatust
,»Right2Water“. Madalmaadel on kvaliteetse joogivee juurdepdisetavuse ja sellega varustamise
vallas riiklikul tasandil tugevad tavad ja digusraamistik. Siiski jaddvad Madalmaad arvamusele, et
joogiveedirektiiv ja selle keskendatus joogivee kvaliteedile ei ole asjakohane vahend ELis
joogiveele juurdepdisu parandamise kiisimuse kasitlemiseks. Madalmaad seavad kahtluse alla
direktiivi kohaldamisala laienemise viisil, mis vdib piirata litkkmesriikide vastutust, pidades eeskitt
silmas teatavate meetmete kohustuslikku ja spetsiifilist laadi. Madalmaad toetavad kdnealuse
direktiivi vastuvotmist, pidades silmas selget ja laiemat kasu, mida see toob kaasa joogivee
kvaliteedile, ja seepdrast, et usume, et meie joogiveesiisteem on kooskolas artiklis16 sitestatud
kohustustega; siiski rohutame, et see, kuidas joogivee juurdepiisetavuse kiisimusega tegeletakse,

kuulub liikmesriikide vastutusalasse.

Komisjoni avaldus delegeeritud digusaktide kohta

Komisjon viljendab kahetsust, et kaasseadusandjad tegid otsuse anda muudetud joogiveedirektiivi
lisade muutmise puhul komisjonile volitused vaid III lisa muutmiseks, kuigi komisjon oli oma

esialgses ettepanekus taotlenud volitust muuta -1V lisa.

Konkreetsemalt kahetseb komisjon seda, et kaasseadusandjad ei olnud ndus andma komisjonile
volitust II lisa muutmiseks, kuna see on eriti vajalik vajaduse tottu ajakohastada teaduse ja tehnika

arengust ldhtudes II lisas toodud seirendudeid.
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Komisjoni avaldus rakendusaktide vastuvotmise menetluse kohta

Komisjon rdhutab, et nGuetekohase pdhjenduseta tuginemine artikli 5 15ike 4 teise 16igu punktile b
on siistemaatiliselt vastuolus mééruse (EL) nr 182/2011 (ELT L 55, 28.2.2011, lk 13) eesmirgi ja
sOnastusega. Seda sitet tohib kasutada vaid siis, kui on vaja teha erand iildreeglist, mille kohaselt
voib komisjon rakendusakti eelndu vastu votta, kui ei ole esitatud arvamust. Kuna tegemist on
artikli 5 10ikes 4 sdtestatud iildreeglist kdrvalekalduva erandiga, ei tohi selles niha lihtsalt

seadusandja ,,kaalutlusdigust™, vaid seda tuleb tdlgendada kitsendavalt ja seega pohjendada.
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