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Izjava Komisije, Ki jo podpira Spaniia

Komisija meni, da se uvodna izjava 45 ne bi smela vkljuciti zaradi naslednjih razlogov.

Prvi¢, omenjena uvodna izjava se ne nanaSa na nobenega izmed normativnih delov uredbe in torej
ni skladna z naceli Medinstitucionalnega sporazuma o boljsi pripravi zakonodaje. V navedenem
sporazumu so Evropski parlament, Svet Evropske unije in Evropska komisija potrdili, da ostajajo v
celoti zavezani Medinstitucionalnemu sporazumu o skupnih smernicah za pripravo kakovostnih
pravnih aktov Skupnosti, ki dolo¢a, da je namen uvodnih izjav na jedrnat nacin utemeljiti glavne
doloc¢be normativnega dela, ne da bi se jih ponavljalo ali razlagalo z drugimi besedami, in da

uvodne izjave ne smejo vsebovati normativnih doloc¢b ali politi¢nih izjav.
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Drugi¢, Komisija zeli ponovno poudariti, da je pojem drzavne pomoci v smislu ¢lena 107(1) PDEU
objektiven, zapisan v Pogodbi in zakonodajalcu Unije ni na voljo. Kot tak se lahko uporablja samo

s strani Komisije ali nacionalnih sodiS¢ v posebnih primerih, in sicer pod nadzorom sodi$¢ Unije.

Tretji¢, besedilo uvodne izjave lahko povzroci zmedo. Ob upostevanju pojma drzavne pomoci, kot
je naveden v Pogodbi, ni mogoce trditi, da javno financiranje vse infrastrukture za dostop in
obrambo, ki je dostopna vsem uporabnikom pod enakimi in nediskriminatornimi pogoji, nikoli ne
spada v podroc¢je uporabe pravil o drzavni pomoci. Praksa odlo¢anja Komisije na primer kaze, da
javno financiranje nekatere infrastrukture za dostop, ki se nahaja na obmocju pristanisca, lahko

pomeni drzavno pomoc.

Skupna izjava Nem¢éije, Poljske, Belgije. in Francije

V zvezi z uredbo Evropskega parlamenta in Sveta o vzpostavitvi okvira za dostop do trga

pristaniskih storitev in finan¢no preglednost pristanis¢:

Nemcija, Poljska, Belgija in Francija podpirajo cilje, zastavljene v uredbi. Zlasti pozdravljajo
dejstvo, da je uredba oblikovana tako, da povecuje finan¢no preglednost evropskih pristanis¢ in

izboljSuje njihovo mednarodno konkurenc¢nost.

Nemcija, Poljska, Belgija in Francija soglaSajo z uredbo ob predpostavki, da kompromisi, ki so bili
dosezeni med zakonodajnim postopkom, in odlocitve, ki so jih je v zvezi s tem sprejeli
zakonodajalci, ne bodo izni¢eni z drugimi zadevnimi pravnimi akti, na primer revizijo uredbe o

splosnih skupinskih izjemah.

Izjava ZdruZenega kraljestva

Zdruzeno kraljestvo pozdravlja dejstvo, da je ta uredba bistveno manj omejevalna, kot je bilo sprva
predlagano. Vendar pa ZdruZeno kraljestvo kljub njeni spremenjeni obliki obzaluje, da je bila
sprejeta, saj meni, da so njene dolo¢be (razen tistih, ki spodbujajo preglednost javnega financiranja)
nepotrebne in v veliki meri neprimerne za spodbujanje nalozb v evropska pristanis¢a in njihove
ucinkovitosti, Se posebno tistih v Zdruzenem kraljestvu. Ker meni, da bi uredba imela negativen
ucinek na konkurencnost in uc¢inkovitost pristanis¢ v Zdruzenem kraljestvu, Zdruzeno kraljestvo

glasuje proti nje;j.
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Izkusnje Zdruzenega kraljestva, ki ima dereguliran in konkurencen pristaniski sektor, ki je pretezno
v zasebni lasti in v glavnem nesubvencioniran, v zadnjih desetletjih prepri¢ljivo dokazujejo, da
deregulirana pristanisca, ki poslujejo v okolju postene konkurence, lahko vlagajo in tudi bodo

vlagala v razvoj v skladu s sedanjimi in prihodnjimi prometnimi zahtevami.

Izjava Italije

V zvezi z uredbo Evropskega parlamenta in Sveta o vzpostavitvi okvira za dostop do trga
pristaniskih storitev in finan¢no preglednost pristanis¢ Italija sicer podpira cilje, zastavljene v
uredbi (zlasti pozdravlja dejstvo, da je uredba oblikovana tako, da povecuje finan¢no preglednost
evropskih pristaniS¢ in izboljSuje njthovo mednarodno konkurencnost), vendar pa ima pomisleke
glede druge mozne pravne podlage, o kateri se Se razpravlja, ki naj bi jo uporabili za iste subjekte

(pristaniS¢a) in morda ni v skladu s pristaniSko ureditvijo EU.

Italija zato soglasa z uredbo ob predpostavki, da kompromisov, ki so bili doseZeni med
zakonodajnim postopkom, in odlocitev, ki so jih je v zvezi s tem sprejeli zakonodajalci, ne bodo
ogrozali drugi zadevni akti ali pobude, in sicer tisti, ki jih generalni direktorati Komisije sprejmejo
brez postopka soodloCanja — na primer revizija uredbe o splosnih skupinskih izjemah ali
poizvedovanje o delovanju in obdavcéenju pristaniS¢ —, €e niso prej podvrzeni ,,preskusu skladnosti*

ob strogem usklajevanju z vsemi zadevnimi generalnimi direktorati.

Italija zeli zlasti opozoriti na nereSena vpraSanja iz skupnega staliSca (gl. dopis komisarkama Violeti
Bulc in Margrethi Vestager) Nemcije, Francije, Italije, Belgije in Poljske (gre za opredelitev
pristaniske infrastrukture, poglabljanje, koncept ,,enega projekta“ za vse nalozbe v istem pristaniscu
v obdobju treh let). Do sedaj je bila izrecno sprejeta samo zahteva drzav ¢lanic, da se umakne vsako
sklicevanje na trajanje koncesij. Vec¢ drzav €lanic je med drugim posvetovanjem o reviziji uredbe o
splosnih skupinskih izjemah ter v delovni skupini za infrastrukturo izpostavilo Se druga vpraSanja v

zvezi s pristanisci, za katera se zdi, da jih Evropska komisija ni ustrezno upostevala.
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Ta nepopolna ocena domnevno temelji na preobsezni uveljavitvi sodbe v zadevi ,,Leipzig Halle®, na
podlagi katere so sektorska pravila o drzavni pomoci prvi¢ doslej vkljucena v uredbo o splosnih
skupinskih izjemah, ne da bi jih prej preskusili z oblikovanjem osnutka in izvajanjem specifi¢nih
smernic, kot je bilo dolo¢eno za vse druge nezavezujoce ukrepe (o MSP, regionalni pomoci, okolju

in energiji itn.).

Italija zato Evropsko komisijo poziva, naj podrobneje pojasni svoje projekte medsebojno povezanih
nezavezujocih ukrepov/pooblastil in s tem zagotovi njihovo usklajenost, pri tem pa natan¢no preuci
stali§¢a drzav ¢lanic in se z njimi ponovno posvetuje Se pred zakljuCkom postopka sprejetja, po

moznosti na dvostranskih srecanjih.
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