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HNPHUJIOKEHUE

ITOITPABKA

Ha Peraament (EC) Ne 604/2013 na EBponeiickus nap;iameHnT 1 Ha CbBera ot 26 1oum 2013
rOAMHA 32 YCTAHOBSIBAHE HA KPUTEPHHU U MEXaHU3MHU 32 oNpe/iesIsiHe HA IbPKaBaTAa YJIEeHKA,
KOMIIETEHTHA 32 Pa3r/IekKIaHeTO Ha M0J10a 32 MesKIYHAPO/IHA 3aKPHJIa, KOATO € M0 eHa B

€IHA OT IbPKABUTE YIEHKH OT TPAKIaHUH HA TPETa AIbPrKAaBa WM OT Jine 6e3 rpaskIaHCTBO
(Opuyuanen eecmnuk na Eeponetickus cvroz L 180 om 29 onu 2013 2.)

Ha crpanuna 50, wien 34, maparpad 5, TpeTto uzpedyeHue:

emecmo:

,»AKO B pe3yiTar Ha pa3clieZIBAHETO, U3BHPILICHO OT 3aMOJIeHaTa IbpKaBa YIEeHKa, KOSTO HE €
cria3uiia MaKCHUMAITHUS CPOK, Ce 3aabpka nH(OpMaIns, MoKa3Baila, ue Ts € KOMIIETEHTHA, Ta3!
I'bprKaBa 4JeHKA HE MOXKE J1a MPUBEJIC M3THUYAHETO Ha CPOKa, peABUIeH B wieH 21, 23 u 24, kato
MPUYMHA 33 0TKa3a CH JIa Ce ChoOpa3y ¢ MCKaHEe 3a IOeMaHe Ha OTTOBOPHOCT MU 0OPaTHO

npuemase.,

oa ce ueme:

,,AKO B PE3YJITAT HA pa3CJICABAHCTO, U3BBPIIICHO OT 3aMOJICHATA AbpiKaBa YJICHKA, KOATO HC €

criasujia MaKCUMaJIHHA CPOK, CC MOJYYH I/IHd)ODMaI_[I/ISI, IHoKa3zBamia, 4€ T4 € KOMIICTCHTHA, Ta3u

I'bprKaBa YJCHKA HE MOXKE J1a MPUBEJIC M3THYAHETO HAa CPOKa, MPeBUIeH B WwieHoBe 21, 23 u 24,
KaTo MPUYHMHA 33 0TKa3a CH Jla c€ ChoOpa3y ¢ MCKaHe 3a MoeMaHe Ha OTTOBOPHOCT WJIM OOPaTHO

npuemase. .
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PRILOHA
OPRAVA

narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 604/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013,
kterym se stanovi kritéria a postupy pro urceni ¢lenského statu prislusSného k posuzovani
Zadosti 0 mezinarodni ochranu podané statnim prisluSnikem tfeti zemé nebo osobou

bez statni prisluSnosti v nékterém z ¢lenskych stati

(Uredni véstnik Evropské unie L 180 ze dne 29. éervna 2013)
Strana 50, ¢l. 34 odst. 5 tfeti véta

Misto:

,»Pokud dozddany ¢lensky stat, ktery nedodrzel maximalni lhiitu, zataji informaci, kterd ukazuje na
jeho ptislusnost, nemtize se dovolavat uplynuti lhiity podle clankt 21, 23 a 24, pokud jde o divod

jeho odmitnuti vyhovét zZadosti o pievzeti nebo piijeti zpét.*
ma byt:

,»Pokud dozadany ¢lensky stat, ktery nedodrzel maximalni lhiitu, zjisti informaci, ktera ukazuje na

jeho ptislusnost, nemtize se dovolavat uplynuti lhiity podle clankt 21, 23 a 24, pokud jde o divod

jeho odmitnuti vyhovét Zadosti o prevzeti nebo pfijeti zpét.*
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BILAG
BERIGTIGELSE

til Europa-Parlamentets og Ridets forordning (EU) Nr. 604/2013 af 26. juni 2013 om
fastsaettelse af kriterier og procedurer til afgerelse af, hvilken medlemsstat der er ansvarlig
for behandlingen af en ansegning om international beskyttelse, der er indgivet af en

tredjelandsstatsborger eller en statslos i en af medlemsstaterne
(Den Europceiske Unions Tidende L 180 af 29. juni 2013)
Side 50, artikel 34, stk. 5, tredje punktum:
1 stedet for:

"Hvis de undersogelser, som er foretaget af den anmodede medlemsstat, der ikke overholdt fristen,
indeholder oplysninger, som viser, at den er ansvarlig, kan den pageldende medlemsstat ikke
paberabe sig udlebet af fristerne i artikel 21, 23 og 24 som grund til at naegte at efterkomme

anmodningen om overtagelse eller tilbagetagelse."

leeses:

"Hvis de undersogelser, som er foretaget af den anmodede medlemsstat, der ikke overholdt fristen,

giver oplysninger, som viser, at den er ansvarlig, kan den pdgaeldende medlemsstat ikke paberabe

sig udlebet af fristerne i artikel 21, 23 og 24 som grund til at nagte at efterkomme anmodningen om

overtagelse eller tilbagetagelse."
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ANHANG
BERICHTIGUNG

der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni
2013 zur Festlegung der Kriterien und Verfahren zur Bestimmung des Mitgliedstaats, der fiir
die Priifung eines von einem Drittstaatsangehorigen oder Staatenlosen in einem Mitgliedstaat

gestellten Antrags auf internationalen Schutz zustindig ist
(Amtsblatt der Europdischen Union L 180 vom 29. Juni 2013)
Seite 50, Artikel 34 Absatz 5 Satz 3

Anstatt:

"Ergibt sich aus den Nachforschungen des ersuchten Mitgliedstaats, der die Frist nicht eingehalten
hat, dass er Informationen zuriickhilt nach denen er zustdndig ist, kann dieser Mitgliedstaat sich
nicht auf den Ablauf der in den Artikeln 21, 23 und 24 genannten Fristen berufen, um einem

Gesuch um Aufhahme oder Wiederauthahme nicht nachzukommen."

muss es heiffen:

"Ergeben sich aus den Nachforschungen des ersuchten Mitgliedstaats, der die Frist nicht

eingehalten hat, Informationen, nach denen er zusténdig ist, kann dieser Mitgliedstaat sich nicht auf

den Ablauf der in den Artikeln 21, 23 und 24 genannten Fristen berufen, um einem Gesuch um

Aufnahme oder Wiederaufthahme nicht nachzukommen."
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ANNEX
CORRIGENDUM

to Regulation (EU) No 604/2013 of the European Parliament and of the Council of 26 June
2013 establishing the criteria and mechanisms for determining the Member State responsible
for examining an application for international protection lodged in one of the Member States

by a third-country national or a stateless person
(Official Journal of the European Union L 180 of 29 June 2013)
On page 50, Article 34(5), third sentence:

for:

"If the research carried out by the requested Member State which did not respect the maximum time
limit withholds information which shows that it is responsible, that Member State may not invoke
the expiry of the time limits provided for in Articles 21, 23 and 24 as a reason for refusing to

comply with a request to take charge or take back.",
read:

"If the research carried out by the requested Member State which did not respect the maximum time

limit yields information which shows that it is responsible, that Member State may not invoke the

expiry of the time limits provided for in Articles 21, 23 and 24 as a reason for refusing to comply

with a request to take charge or take back.".
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PRILOG
ISPRAVAK

Uredbe (EU) br. 604/2013 Europskog parlamenta i Vijeca od 26. lipnja 2013. o utvrdivanju
kriterija i mehanizama za odredivanje drZave ¢lanice odgovorne za razmatranje zahtjeva za
medunarodnu zastitu koji je u jednoj od drzava ¢lanica podnio drZavljanin trece zemlje ili

osoba bez drzavljanstva

(Sluzbeni list Europske unije L 180 od 29. lipnja 2013.)
osebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavije 19, sveza
Poseb d h ki ki lavlje 19 k15

l. U cijeloj Uredbi pojam ,,rano upozoravanje i pripravnost za upravljanje krizama” zamjenjuje
se pojmom ,,rano upozoravanje, pripravnost i upravljanje krizama” u odgovaraju¢em gramatickom

obliku.

2. U cijeloj Uredbi pojam ,,postupak razmatranja” zamjenjuje se pojmom ,,postupak

ispitivanja” u odgovaraju¢em gramatickom obliku.

3. Na stranici 108., u uvodnoj izjavi 4.:
umjesto:

»-.. takoder da bi taj sustav u kratkom vremenskom razdoblju morao ukljucivati... .”

treba stajati:

... takoder da bi zajednicki europski sustav azila u kratkom razdoblju trebao ukljucivati... .”.

4. Na stranici 108., u uvodnoj izjavi 5. drugoj recenici:
umjesto:

»--. Ne ugrozi cilj brzog razmatranja zahtjeva za medunarodnu zastitu.”

treba stajati:

... Ne ugrozi cilj brze obrade zahtjeva za medunarodnu zastitu.”.
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5. Na stranici 108., u uvodnoj izjavi 6. tre¢oj recenici:
umjesto:

... da zakljuci ocjenu pravnih akata... .”

treba stajati:

,... da zakljuci evaluaciju pravnih akata... .”.

6. Na stranici 109., u uvodnoj izjavi 8.:
umjesto:

»(8)  Izvori Europskog azilnog ureda za potporu (EASO) koji je uspostavljen Uredbom (...),

trebali bi biti dostupni za osiguranje... .”

treba stajati:

»(8)  Sredstva Europskog potpornog ureda za azil (EASO) koji je osnovan Uredbom (...), trebala

bi biti dostupna za osiguranje... .”.

7. Na stranici 109., u uvodnoj izjavi 9. prvoj recenici:
umjesto:

»(9)  Uzimajuéi u obzir rezultate obavljenog ocjenjivanja provedbe... .”

treba stajati:

»(9)  Uzimajuéi u obzir rezultate obavljenih evaluacija provedbe... .”.
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8. Na stranici 109., u uvodnoj izjavi 9. drugoj i trecoj recenici:
umjesto:

... solidarnosti Unije pregledati njegova nacela i funkcioniranje. Trebalo bi odrediti provedbu
cjelokupnog pregleda prikladnosti koji se temelji na dokazima i koji obuhvaca (...), ukljucujuci

njegov utjecaj na temeljna prava.”

treba stajati:

.- - - SOlidarnosti Unije preispitati njegova nacela i funkcioniranje. Trebalo bi predvidjeti

sveobuhvatnu ,.provjeru prikladnosti” koja se provodi preispitivanjem koje se temelji na dokazima i

koje obuhvaca (...), ukljuujuéi njegove ucinke na temeljna prava.”.

9. Na stranici 109., u uvodnoj izjavi 10.:
umjesto:

»(10) Za osiguranje jednakog postupanja prema svim podnositeljima zahtjeva i korisnicima prava
na medunarodnu zastitu i osiguranja uskladenosti s vaze¢om (...) i osobe prihvatljive za

supsidijarnu zastitu.”

treba stajati:

»»(10) Kako bi se osiguralo jednako postupanje prema svim podnositeljima zahtjeva i1 korisnicima

medunarodne zastite i osigurala uskladenost s vazecom (...) i osobe koje ispunjavaju uvjete za

supsidijarnu zastitu.”.
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10.  Nastranici 110., u uvodnoj izjavi 17.:
umjesto:

»(17) ... 1suosjecanja, da se omoguci spajanje s ¢lanovima obitelji, rodacima ili kojim drugim
rodbinskim odnosima te razmatranje zahtjeva za medunarodnu zastitu koja je podnesena u toj
drzavi ¢lanici ili u drugoj drzavi €lanici i u slucaju kada to razmatranje nije u podrucju njezine

odgovornosti prema obvezujué¢im kriterijima utvrdenima ovom Uredbom.”

treba stajati:

»(17) ... 1suosjecanja, kako bi se omogudilo spajanje s clanovima obitelji, rodacima ili bilo kojim

drugim osobama u rodbinskom odnosu te razmatranje zahtjeva za medunarodnu zastitu koji je

podnesen u toj drzavi ¢lanici ili u drugoj drzavi ¢lanici ¢ak i ako takvo razmatranje nije u njezinoj

nadleZznosti prema obvezuju¢im kriterijima utvrdenima u ovoj Uredbi.”.

11.  Nastranici 110., u uvodnoj izjavi 18. drugoj recenici:
umjesto:

... obitelji, rodaka ili kojih drugih rodbinskih odnosa u drzavama clanicama, da se olakSa postupak

odredivanja odgovorne drzave ¢lanice.”

treba stajati:

»- .. obitelji, rodaka ili bilo kojih drugih osoba u rodbinskom odnosu u drzavama ¢lanicama, da se

olaksa postupak za odredivanje odgovorne drzave ¢lanice.”.
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12.  Nastranici 110., u uvodnoj izjavi 19.:
umjesto:

»(19) Da se osigura zastita prava (...) 1 pravo na u¢inkovit pravni lijek u vezi s odlukama o
transferu u drugu odgovornu drzavu ¢lanicu. Da se osigura postovanje medunarodnog prava,
ucinkovit pravni lijek protiv takvih odluka trebao bi obuhvatiti primjenu ove Uredbe te pravno i

stvarno stanje u drzavi ¢lanici u koju se podnositelja zahtjeva predaje.”

treba stajati:

»(19) Kako bi se zajamcila djelotvorna zastita prava (...) 1 pravo na djelotvoran pravni lijek u vezi

s odlukama o transferu u odgovornu drzavu ¢lanicu. Kako bi se osiguralo postovanje medunarodnog

prava, djelotvornim pravnim lijekom protiv takvih odluka trebalo bi obuhvatiti i preispitivanje

primjene ove Uredbe i pravnog te ¢injeni¢nog stanja u drzavi ¢lanici u koju se podnositelja zahtjeva

transferira.”.
13.  Nastranici 110., u uvodnoj izjavi 20. zadnjoj recenici:
umjesto:

.. te uvjetima zadrzavanja, kada je to potrebno, trebale bi se primjenjivati odredbe Direktive ... .”

treba stajati:

»--. te uvjetima zadrzavanja drzave ¢lanice trebale bi, prema potrebi, primjenjivati odredbe

Direktive ... .”.
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14.  Nastranici 110., u uvodnoj izjavi 22. petoj i Sestoj recenici:
umjesto:

» ... U vezi s azilom, moze poboljsati (...) solidarnosti s pogodenim drzavama clanicama te pomo¢i
pogodenim drzavama ¢lanicama opc¢enito, a posebno podnositeljima zahtjeva. U skladu s ¢lankom
80. Ugovora o funkcioniranju Europske unije, akti Unije, kad god je to potrebno, trebali bi
sadrzavati odgovarajué¢e mjere da u¢ine vaze¢im nacelo solidarnosti, a postupak moraju pratiti takve

mjere.”

treba stajati:

»... U vezi s azilom, mogao bi poboljsati (...) solidarnosti s drzavama ¢lanicama kako bi se pruzila

pomo¢ pogodenim drZzavama ¢lanicama opcenito, a podnositeljima zahtjeva posebno. U skladu s

¢lankom 80. UFEU-a, akti Unije trebali bi, kad god je to potrebno, sadrzavati odgovarajuc¢e mjere

za provedbu nacela solidarnosti, a postupak bi trebale pratiti takve mjere.”.

15.  Nastranici 111., u uvodnoj izjavi 25.:
umjesto:
»(25) ... bez unutarnjih granica u kojima je kretanja osoba zajaméeno u skladu s Ugovorom o

funkcioniranju Europske unije i utvrdivanjem politika Unije vezanih uz uvjete ulaska i boravka

drzavljana tre¢e zemlje, ukljuc¢ujuéi zajednicke... .”

treba stajati:

»(25) ... bez unutarnjih granica na kojem je slobodno kretanje osoba zajamceno u skladu s UFEU-

om i utvrdivanja politika Unije u vezi s uvjetima ulaska 1 boravka drzavljana tre¢ih zemalja,

ukljucujuéi zajednicke... .”.
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16.  Nastranici 111., u uvodnoj izjavi 26.:

umjesto:

»(26) Uredba 95/46/EZ Europskog (...) o zastiti osoba u vezi s obradom... .”

treba stajati:

»(26) Direktiva 95/46/EZ Europskog (...) o zastiti pojedinaca u vezi s obradom... .”.
17.  Nastranici 111., u uvodnoj izjavi 27. drugoj recenici:
umjesto:

... odredbe da se u skladu s Direktivom 95/45/EZ osigura zastita podataka podnositelja zahtjeva u

tom polozaju.”

treba stajati:

... odredbe kako bi se u skladu s Direktivom 95/45/EZ osigurala zastita podataka koji se odnose na

podnositelje zahtjeva koji se nalaze u tom polozaju .

18.  Nastranici 111., u uvodnoj izjavi 28.:
umjesto:

»--- Tokova za postupke i pojednostavnjivanje razmatranja zahtjeva za... .”

treba stajati:

,, ... Tokova za postupke ili pojednostavnjivanje obrade zahtjeva za... .”.

19.  Nastranici 111., u uvodnoj izjavi 34.:

umjesto:

b

... na osnovu indicija 1 njihovih redovitih pregleda; propusnica;... .’

treba stajati:

»--. na osnovu indicija i njihove redovite revizije; propusnica;... .”.
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20.  Nastranici 112., u uvodnoj izjavi 35. u drugoj reCenici:
umjesto:

... ne prelazi podrucje primjene najboljih interesa... .”

treba stajati:

,.... he prelazi opseg najboljih interesa... .”.

21.  Nastranici 112., u uvodnoj izjavi 37. drugoj i trecoj recenici:
umjesto:

... 0p¢1 mehanizam za nalazenje rjeSenje u slucajevima kada se odredbe ove Uredbe u drzavama
¢lanicama razli¢ito primjenjuju. Stoga je (...) sporova propisan Uredbom (EZ) br. 1560/2003 za

rjeSavanje sporova unese u humanitarnu klauzulu u ovu Uredbu te... .”

treba stajati:

»--- op¢i mehanizam za pronalazenje rjeSenje u slu¢ajevima kada drzave ¢lanice razlicito

primjenjuju neku odredbu ove Uredbe. Stoga je (...) sporova koji se odnose na humanitarnu

klauzulu predviden u Uredbi (EZ) br. 1560/2003 ugradi u ovu Uredbu te... .”.

22. Na stranici 113., u ¢lanku 2. tocki (d):
umjesto:

»-.. 111 osoba bez drzavljanstva koja je podnijela zahtjev za medunarodnu zastitu o kojem jos nije

donesena konac¢na odluka;”

treba stajati:

... 111 osoba bez drzavljanstva koja je zatrazila medunarodnu zastitu o ¢emu jos nije donesena

konacna odluka;”.

15514/16

PRILOG JUR HR

13



23.  Nastranici 113., u ¢lanku 2. tocki (e):
umjesto:

... radnje kojima se zavrSavaju postupci koje je podnositelj zahtjeva zapoceo podnoSenjem

zahtjeva (...) Direktivom 2013/32/EU izricito ili preSutno;”

treba stajati:

.. radnje kojima podnositelj zahtjeva okoncava postupke koje je pokrenuo podnosenjem zahtjeva

(...) Direktivom 2013/32/EU, bilo izriito ili presutno;”.

24. Na stranici 113., u ¢lanku 2. tocki (g) tre¢oj alineji:

umjesto:

b

,»— kada je podnositelj zahtjeva maloljetan ili nije u braku,...

treba stajati:

,»— kada je podnositelj zahtjeva maloljetan i nije u braku,...,”.

25.  Nastranici 113., u ¢lanku 2. tocki (g) Cetvrtoj alineji:
umjesto:

,» — kada je korisnik medunarodne zastite maloljetnik ili nije u braku,... ;

treba stajati:

b

,»— kada je korisnik medunarodne zastite maloljetan i nije u braku,... ;”.
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26.  Nastranici 113, u ¢lanku 2. toc¢ki (k):
umjesto:

»-.. U postupcima navedenim u ovoj Uredbi da se osigura najveca korist djeteta i za njega, prema
potrebi, obavljaju pravne radnje. Kada je (...) odgovornu za obavljanje duznosti zastupnika za

maloljetnika bez pratnje u skladu s ovom Uredbom.”

treba stajati:

»--- U postupcima predvidenima u ovoj Uredbi s ciljem osiguranja najboljih interesa djeteta i

obavljanja pravnih radnji za maloljetnika, prema potrebi. Kada je (...) odgovornu za obavljanje

njezinih duznosti u odnosu na maloljetnika u skladu s ovom Uredbom.”.

27. Na stranicama 113. 1 114., u ¢lanku 2. tocki (m):
umjesto:

,»(m) ,,viza” znaci (...) ili ulazak s namjerom boravka u toj (...). Vrsta (...) sa sljede¢im

definicijama pojmova:

— ,,dugotrajna viza” znaci dozvola (...) jedna drzava Clanica (...) koja je potrebna za ulaz i planirani

boravak u toj drzavi ¢lanici viSe od tri mjeseca,

— ,.kratkotrajna viza” znaci dozvola ili odluka drZave Clanice tranzita preko drzavnog podrucja jedne
drzave clanice ili namjeru boravka na drzavnom podrucju jedne ili viSe drZava ¢lanica ili svih

drzava ¢lanica u razdoblju od najviSe tri mjeseca unutar Sest mjeseci od... ,”

treba stajati:

»(M) ,,viza” znaci (...) ili ulazak u svrhu boravka u toj (...). Vrsta (...) sa sljede¢im definicijama:

—.,.viza za dugotrajni boravak” znaci dozvola (...) jedna od drzava ¢lanica (...) koja je potrebna za

ulazak u svrhu boravka u toj drzavi ¢lanici vise od tri mjeseca,

— ,.viza za kratkotrajni boravak” znaci dozvola ili odluka drzave ¢lanice radi tranzita preko

drzavnog podrucja, ili namjere boravka na drzavnom podrucju, jedne ili viSe drzava ¢lanica ili svih

drzava ¢lanica u trajanju od najviSe tri mjeseca unutar razdoblja od Sest mjeseci od... ,”.
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28. Na stranici 114., u tocki (n):
umjesto:

»(1n) ,,opasnost od bijega” znaci opasnost da podnositelj zahtjeva ili drzavljanin tre¢e zemlje ili
osoba bez drzavljanstva, u vezi s kojom se odvija postupak transfera, pobjegne u skladu s ocjenom

pojedinog slucaja na temelju objektivnih kriterija koji su odredeni zakonom.”

treba stajati:

,»(1) ,,opasnost od bijega” znadi postojanje razloga u pojedinac¢nom slucaju, koji su utemeljeni na

objektivnim kriterijima definiranima zakonom i koji daju povoda za pretpostavku da bi podnositelj

zahtjeva ili drzavljanin tre¢e zemlje ili osoba bez drzavljanstva, u vezi s kojim se provodi postupak

transfera, mogao pobjeci.”.

29.  Nastranici 114., u ¢lanku 3. stavku 2. drugom podstavku:
umjesto:

,»Kada podnositelja zahtjeva nije moguce poslati u (...) u toj drzavi ¢lanici, koji bi mogli izazvati

opasnost neljudskog 1 ponizavajuceg postupanja u smislu... .”

treba stajati:

,Kada podnositelja zahtjeva nije moguce transferirati u (...) u toj drzavi ¢lanici, koji izazivaju

opasnost od necovjecnog ili ponizavajuéeg postupanja u smislu... .”.
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30.  Nastranici 114., u ¢lanku 4. stavku 1. tocki (a):
umjesto:

... 1 posljedicama podnosenja drugog zahtjeva u drugoj drzavi ¢lanici te o posljedicama transfera

iz jedne drZave €lanice u drugu tijekom faze u kojoj se odreduje drzava ¢lanica odgovoran u skladu

2

S...;

treba stajati:

,»-.. 1 posljedicama trazenja medunarodne zastite u drugoj drzavi ¢lanici te o posljedicama

preseljenja iz jedne drzave Clanice u drugu tijekom faza u kojima se odreduje odgovorna drzava

¢lanica u skladu s... ;”.
31. Na stranici 114., u ¢lanku 4. stavku 1. tocki (c):
umjesto:

... rodaka ili ¢lanova drugih rodbinskih odnosa u drzava ¢lanicama, ukljuc¢ujuci nacine na... ;”

treba stajati:

,... rodaka ili bilo kojih drugih osoba u rodbinskom odnosu u drzavama ¢lanicama, ukljucujuci

nacine na... ;”.
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32.  Nastranici 114., u ¢lanku 4. stavku 1. tocki (d):
umjesto:

»-.- 1, kada je to primjereno, molbe za odgodu transfera;”

treba stajati:

»--- 1, kada je to primjenjivo, podnosenja zahtjeva za odgodu transfera;”.

33.  Nastranici 114., u ¢lanku 4. stavku 1. tocki (e):
umjesto:

... razmijeniti podatke podnositelja zahtjeva zbog provedbe svojih... ;”

treba stajati:

»--- razmijeniti podatke o podnositelju zahtjeva isklju€ivo u svrhu provedbe svojih... ;”.

34, Na stranici 115., u ¢lanku 4. stavku 3.:
umjesto:

3. Komisija na temelju provedbenih akata sastavlja (...) ovog ¢lanka. Ta broSura sadrzava
takoder (...) zahtjeva mogu razmatrati u okviru Eurodaca. Zajednicka broSura sastavlja se tako da

(...) dodatnim informacijama drzave ¢lanice.”

treba stajati:

3. Komisija provedbenim aktima sastavlja (...) ovog ¢lanka. Ta zajednic¢ka brosura sadrzava

takoder (...) zahtjeva mogu obradivati u okviru Eurodaca. Zajednic¢ka broSura oblikuje se tako da

(...) dodatnim informacijama specifi¢nima za drzave Clanice.”.

15514/16
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35. Na stranici 115., u ¢lanku 5. stavku 6.:
umjesto:

0. Drzava Clanica koja (...) pisani sazetak koji sadrzi sve glavne informacije koje je (...). Taj
sazetak moze biti u obliku izvje$¢a ili na standardnom obrascu. Drzava ¢lanica podnositelju

zahtjeva ili pravnom zastupniku koji ga zastupa pravodobno osigurava pristup sazetku.”

treba stajati:

0. Drzava ¢lanica koja (...) pisani sazetak koji sadrzava barem glavne informacije koje je (...).

Taj sazetak moze biti u obliku izvjesca ili standardnog obrasca. Drzava ¢lanica podnositelju

zahtjeva i/ili pravnom ili drugom savjetniku koji ga zastupa pravodobno osigurava pristup

sazetku.”.
36. Na stranici 115., u ¢lanku 6., u naslovu:
umjesto:

,,Zastitne mjere za maloljetnike

treba stajati:

»Jamstva za maloljetnike ”.

37. Na stranici 115., u ¢lanku 6. stavku 1.:
umjesto:

»l. Pri provedbi svih postupaka iz ove Uredbe, najbolji interes djeteta primarna je briga drzava

¢lanica.”

treba stajati:

1. Najbolji interesi djeteta primarna su briga drzava ¢lanica u svim postupcima predvidenima u

ovoj Uredbi.”.
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38.  Nastranici 115., u ¢lanku 6. stavku 2. prvom podstavku prvoj i drugoj recenici:
umjesto:

2o Drzave Clanice osiguravaju da zastupnik zastupa i/ili pomaze maloljetniku bez pratnje u
svim postupcima iz ove Uredbe. Zastupnik je osposobljen i ima stru¢no znanje da osigura

postovanje najboljih interesa maloljetnika u postupcima koji se provode na temelju ove Uredbe.”

treba stajati:

2. Drzave ¢lanice osiguravaju da zastupnik zastupa maloljetnika bez pratnje i/ili pomaze

maloljetniku bez pratnje u svim postupcima predvidenima u ovoj Uredbi. Zastupnik je osposobljen 1

ima stru¢no znanje kako bi osigurao da se tijekom postupaka koji se provode na temelju ove Uredbe

uzmu u obzir najbolji interesi maloljetnika.”.

39.  Nastranici 115., u ¢lanku 6. stavku 4. prvom podstavku:
umjesto:
4. Za potrebe (...) poduzima odgovarajué¢e mjere da identificira ¢lanove obitelji, bracu i sestre

ili rodake maloljetnika bez pratnje na drzavnom podrucju drzava Clanica i pritom §titi najbolje

interese djeteta.”

treba stajati:

4. Za potrebe (...) poduzima odgovarajuce mjere za identifikaciju ¢lanova obitelji, brace i

sestara ili rodaka maloljetnika bez pratnje na drzavnom podrucju drzava ¢lanica i pritom §titi

najbolje interese djeteta.”.
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40.  Nastranici 115., u ¢lanku 6. stavku 4. tre¢em podstavku:
umjesto:

,»Osoblje nadleznih tijela (...), o posebnim potrebama maloljetnika bez pratnje.”

treba stajati:

,Osoblje nadleznih tijela (...), o posebnim potrebama maloljetnika.”.
41. Na stranici 116., u ¢lanku 6. stavku 5.:

umjesto:

. S ciljem olakSavanja (...) za razmjenu odgovaraju¢ih podataka medu drzavama Clanicama.”

treba stajati:

2D S ciljem olakSavanja (...) za razmjenu odgovarajucih informacija medu drzavama

¢lanicama.”.
42, Na stranici 116., u ¢lanku 7. stavku 2.:
umjesto:

2o Odgovorna drzava Clanica u skladu s kriterijima navedenim u ovom poglavlju, odreduje se

na temelju polozaja koji je postojao kada je podnositelj zahtjeva (...) zaStitu u drzavi ¢lanici.”

treba stajati:

2. Odgovorna drzava ¢lanica u skladu s kriterijima navedenima u ovom poglavlju odreduje se

na temelju situacije koja je postojala u trenutku kada je podnositelj zahtjeva (...) zastitu u nekoj

drzavi ¢lanici.”.
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43, Na stranici 116., u ¢lanku 7. stavku 3.:

umjesto:

3. U vezi s (...) obitelji, rodaka ili ¢lanova drugih rodbinskih odnosa podnositelja zahtjeva na

drzavnom podrucju (...) prije nego $to drzava €lanica primi zahtjev za prihvat ili (...) za

medunarodnu zastitu podnositelja molbe nije donesena prva odluka o sadrzaju zahtjeva.”

treba stajati:

3. U vezi s (...) obitelji, rodaka ili bilo kojih drugih osoba u rodbinskom odnosu s

podnositeljem zahtjeva na drzavnom podrucju (...) prije nego Sto druga drzava ¢lanica prihvati

zahtjev za prihvat ili (...) za medunarodnu zaStitu podnositelja zahtjeva jo$ nije donesena prva

odluka o meritumu.”.

44.  Nastranici 116., u ¢lanku 8. stavku 1. drugoj recenici:
umjesto:

» Kada je (...) ¢iji bra¢ni drug nije prisutan na drzavnom podrucju... .”
treba stajati:

2

» Kada je (...) ¢iji bracni drug nije zakonito prisutan na drzavnom podrucju... .”.
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45, Na stranici 116., u ¢lanku 8. stavku 3.:
umjesto:

3. ... odreduje se na temelju najboljih interesa maloljetnika.”

treba stajati:

3. ... odreduje se na temelju onoga S§to je u najboljem interesu maloljetnika bez pratnje.”.
46. Na stranici 116., u ¢lanku 8. stavku 5.:
umjesto:

. Komisija je (...) maloljetnika bez pratnje; kriterije za utvrdivanje postojanja dokazanih
rodbinskih veza; kriterije za ocjenu sposobnosti rodaka da se skrbe za maloljetnika bez pratnje,
ukljucujucéi kada Clanovi obitelji, braca i (...). Komisija pri ostvarivanju svojih ovlasti u donosenju
delegiranih akata ne prelazi podrucje primjene najboljih interesa djeteta kako je predvideno

¢lankom 6. stavkom 3.”

treba stajati:

. Komisija je (...) maloljetnika bez pratnje; kriterijima za utvrdivanje postojanja dokazanih

rodbinskih veza; kriterijima za ocjenu sposobnosti rodaka da se skrbi za maloljetnika bez pratnje,

ukljucujuéi slucajeve kada ¢lanovi obitelji, braca i (...). Komisija pri ostvarivanju svojih ovlasti za

donoSenje delegiranih akata ne prelazi opseg najboljih interesa djeteta kako je predvideno ¢lankom

6. stavkom 3.”.
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47. Na stranici 116., u ¢lanku 8. stavku 6.:
umjesto:

0. Komisija (...) i razmjenu podataka medu drzavama ¢lanicama.”

treba stajati:

»0. Komisija (...) 1 razmjenu informacija medu drzavama ¢lanicama.”.

48. Na stranici 116., u ¢lanku 10.:
umjesto:

»Kada (...) u toj drzavi Clanici nije donesena prva odluka o sadrzaju, ta drzava Clanica... .”

treba stajati:

»Kada (...) u toj drzavi ¢lanici joS nije donesena prva odluka o meritumu, ta drzava ¢lanica... .”.

49.  Nastranici 117., u ¢lanku 11. uvodnoj formulaciji:
umjesto:

»-.. odgovorne drzave ¢lanice vode zajedno, i kad bi primjena kriterija... :”

treba stajati:

»--. odgovorne drzave ¢lanice mogu voditi zajedno, i kada bi primjena kriterija... :”.

2
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50.  Nastranici 117., u ¢lanku 11. toc¢ki (b):
umjesto:

»(b)  ako to ne uspije, odgovorna je drzava Clanica koja je prema kriterijima odgovorna za

razmatranje zahtjeva najstarijeg ¢lana obitelji.”

treba stajati:

»(b) u protivhom je odgovorna drzava ¢lanica koja je prema kriterijima odgovorna za

razmatranje zahtjeva najstarije od doti¢nih osoba.”.

51. Na stranici 117., u ¢lanku 12. stavku 2.:
umjesto:

2. ... u skladu s rjeSenjem o zastupanju kako je odredeno u ¢lanku 8. Uredbe... .”

treba stajati:

2. ... u skladu s ugovorom o zastupanju kako je predvideno u ¢lanku 8. Uredbe... .”.

52. Nastranici 117., u ¢lanku 12. stavku 4. prvom podstavku:

umjesto:

4. ... prije manje od dviju godina ili jednu ili viSe viza (...) podrucje drzave ¢lanice, za vrijeme

koje podnositelj zahtjeva ne napusta drzavno podrucje drzava ¢lanica, primjenjuju se stavci 1., 2. 1

3.’,

treba stajati:

W4 ... prije manje od dvije godine ili jednu ili viSe viza (...) podrucje drzave Clanice,

primjenjuju se stavei 1., 2.1 3. sve dok podnositelj zahtjeva ne napusti drzavna podruc¢ja drzava

¢lanica.”.

15514/16 25
PRILOG JUR HR



53.  Nastranici 117., u ¢lanku 12. stavku 4. drugom podstavku:
umjesto:

»--- prije vise od dviju godina ili jednu ili viSe viza (...) 1 kada podnositelj zahtjeva nije napustio

drzavno podrucje drzava ¢lanica,... .”

treba stajati:

»--- prije vise od dvije godine ili jednu ili viSe viza (...) i kada podnositelj zahtjeva nije napustio

drzavna podru¢ja drzava ¢lanica,... .”.

54. Na stranici 117., u ¢lanku 12. stavku 5.:
umjesto:

. ... odgovornost dodijeli drzavi ¢lanici koja ga je izdala. Medutim, drzava ¢lanica koja je

izdala dokument o boravku ili vizu nije odgovorna, ako se utvrdi da je... .”

treba stajati:

3. ... odgovornost dodijeli drzavi ¢lanici koja je izdala dokument o boravku ili vizu. Medutim,

drzava Clanica koja je izdala dokument o boravku ili vizu nije odgovorna, ako se moze utvrditi da

2

je....n.
55. Na stranici 118., u ¢lanku 15.:
umjesto:

,Kada zahtjev za medunarodnu zastitu na medunarodnom tranzitnom podrucju zracne luke drzave

¢lanice podnese drzavljanin tre¢e zemlje ili... .”

treba stajati:

»Kada na medunarodnom tranzitnom podrucju zracne luke drzave ¢lanice medunarodnu zastitu

zatrazi drzavljanin trece zemlje ili... .”.
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56. Na stranici 118., u ¢lanku 16. stavku 1.:
umjesto:

»l. ... podnositelj zahtjeva moze skrbiti za ovisnu osobu i1 da doti¢ne osobe pisanim putem

izraze tu zelju.”

treba stajati:

»l. ... podnositelj zahtjeva moze skrbiti za uzdrzavanu osobu i da su predmetne osobe pisanim

putem izrazile tu Zelju.”.

57. Na stranici 118., u ¢lanku 16. stavku 3.:
umjesto:

3. Komisija je (...) ¢lankom 45. o elementima koji se uzimaju u obzir u vezi s ocjenjivanjem
veze ovisnosti, kriterija za utvrdivanje postojanja dokazanih rodbinskih veza, kriterije za
ocjenjivanje sposobnosti predmetne osobe da se skrbi za ovisnu osobu te elemente koji se uzimaju u

obzir za ocjenu nesposobnosti za putovanje tijekom duljeg razdoblja.”

treba stajati:

3. Komisija je (...) ¢lankom 45. o elementima koje treba uzeti u obzir kako bi se ocijenili veza

ovisnosti, kriteriji za utvrdivanje postojanja dokazanih rodbinskih veza, kriteriji za ocjenjivanje

sposobnosti predmetne osobe da se skrbi za uzdrzavanu osobu te elementima koje treba uzeti u

obzir kako bi se ocijenila nesposobnost za putovanje tijekom duljeg razdoblja.”.
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58.  Nastranici 118., u ¢lanku 17. stavku 2. prvom podstavku prvoj recenici:
umjesto:

2o Drzava Clanica u kojoj je podnesen zahtjev za medunarodnu zastitu i koja (...) moze bilo

kada prije donoSenja prve odluke o sadrzaju zatraziti od druge drzave ¢lanice... .”

treba stajati:

2. Drzava ¢lanica u kojoj je zatrazena medunarodna zastita i koja (...) moze bilo kada prije

donosenja prve odluke o meritumu zatraziti od druge drzave ¢lanice... .”.

59. Na stranici 119., u ¢lanku 18. stavku 1. tocki (b):
umjesto:

»--- Clji se zahtjev razmatra i koji je zahtjev podnio u drugoj drzavi ¢lanici... ;”

treba stajati:

- - - ClJ1 s€ zahtjev razmatra i koji je zatrazio medunarodnu zastitu u drugoj drzavi ¢lanici... ;”.

60.  Nastranici 119., u ¢lanku 18. stavku 1. tocki (c):
umjesto:

»--- zahtjev koji se razmatra i podnijela zahtjev podnio u drugoj drzavi ¢lanici... ;”
treba stajati:

2

- - Zahtjev koji se razmatra i zatrazila medunarodnu zastitu u drugoj drzavi ¢lanici... ;”.
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61.  Nastranici 119., u ¢lanku 18. stavku 1. to¢ki (d):
umjesto:

... odbijen 1 koja je zahtjev podnijela u drugoj drzavi Clanici... ;”

treba stajati:

»s- - 0dbijen 1 koja je zatrazila medunarodnu zaStitu u drugoj drzavi ¢lanici... ;”.
62.  Nastranici 119., u ¢lanku 18. stavku 2. drugom podstavku:
umjesto:

» .- prije donoSenja prvostupanjske odluke o sadrzaju, ta drzava Clanica (...), koji se nece tretirati

kao naknadni zahtjev kako je odredeno u Direktivi 2013/32/EU.”

treba stajati:

»--- prije donosenja prvostupanjske odluke o meritumu, ta drzava ¢lanica (...), koji se ne smije

tretirati kao naknadni zahtjev kako je predvideno u Direktivi 2013/32/EU.”.

63.  Nastranici 119., u ¢lanku 19. stavku 2. prvom podstavku:
umjesto:
2. ... drzavno podrucje drzava ¢lanica najmanje tri mjeseca, osim ako predmetna osoba

posjeduje valjan dokument o boravku koji je izdala odgovorna drzava ¢lanica.”

treba stajati:

2. ... drzavno podrucje drzava ¢lanica tijekom najmanje tri mjeseca, osim ako predmetna

osoba posjeduje vazec¢i dokument o boravku koji je izdala odgovorna drzava ¢lanica.”.
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64.  Nastranici 119., u ¢lanku 19. stavku 3. drugom podstavku:
umjesto:

»Zahtjev podnesena nakon uc¢inkovita udaljavanja smatra se ... .”

treba stajati:

,.Zahtjev podnesen nakon provedenog udaljavanja smatra se ... .”.

65. Na stranici 120., u ¢lanku 20. stavku 3.:
umjesto:

3. ... 1 predmet razmatranja u drzavi €lanici (...) obitelji, 1 kada maloljetnik sam po sebi nije
podnositelj zahtjeva, pod uvjetom da je to u najboljem interesu maloljetnika. Isti se postupak
primjenjuje na djecu rodenu nakon dolaska podnositelja zahtjeva na drzavno podrucje drzava

Clanica, bez potrebe da se zapocne novi postupak za njihov prihvat.”

treba stajati:

3. ... 1 predmet je razmatranja u drzavi ¢lanici (...) obitelji, 1 onda kada sdm maloljetnik nije

podnositelj zahtjeva, pod uvjetom da je to u najboljem interesu maloljetnika. Isto postupanje

primjenjuje se prema djeci rodenoj nakon dolaska podnositelja zahtjeva na drzavno podrucje drzava

Clanica, bez potrebe pokretanja novog postupka za njihov prihvat.”.

66.  Na stranici 120., u ¢lanku 20. stavku 4. drugom podstavku.:
umjesto:

»Podnositelja zahtjeva obavjeScuje se pisanim putem o toj promjeni odredivanja drzave Clanice 1 o

datumu kada je promjena izvrSena.”

treba stajati:

,Podnositelja zahtjeva obavjescuje se pisanim putem o toj promjeni drzave ¢lanice koja provodi

postupak odredivanja odgovorne drzave ¢lanice i 0 datumu kada je promjena nastupila.”.
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67.  Nastranici 120., u ¢lanku 21. stavku 1. drugom podstavku:
umjesto:

»Neovisno o prvom podstavku, u slu¢aju pronadenog podatka u sustavu Eurodac evidentiranog u
skladu s ¢lankom14. Uredbe (EU) br. 603/2013, zahtjev se Salje u roku dva mjeseca od zaprimanja
tog pronadenog podatka u skladu s ¢lankom 15. stavkom 2. te Uredbe.”

treba stajati:

,Neovisno o prvom podstavku, u slucaju pozitivnog rezultata iz sustava Eurodac u vezi s podacima

upisanima u skladu s clankom14. Uredbe (EU) br. 603/2013, zahtjev se Salje u roku od dva mjeseca

od primitka tog pozitivnog rezultata u skladu s ¢lankom 15. stavkom 2. te uredbe.”.

68.  Na stranici 120., u ¢lanku 21. stavku 2. prvom podstavku:
umjesto:

2. ... za medunarodnu zastitu podnesena nakon odbijanja dozvole za ulazak ili daljnji boravak,

nakon uhiéenja zbog... .”

treba stajati:

2. ... za medunarodnu zaStitu podnesen nakon odbijanja ulaska ili daljnjeg boravka, nakon

uhiéenja zbog... .”.
69.  Nastranici 120., u ¢lanku 21. stavku 2. drugom podstavku:
umjesto:

,U zahtjevu se navode utemeljeni razlozi za zuran odgovor i rok u kojem se odgovor oc¢ekuje. Taj je

rok barem jedan tjedan.”

treba stajati:

,U zahtjevu se navode razlozi koji opravdavaju zuran odgovor i rok u kojem se odgovor ocekuje.

Taj rok iznosi najmanje tjedan dana.”.
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70.  Na stranici 120., u ¢lanku 21. stavku 3. drugom podstavku:
umjesto:

,Komisija provedbenim aktima donosi jedinstvene uvjete o pripremi i podnosenju zahtjeva za

prihvat.”

treba stajati:

,Komisija provedbenim aktima donosi jedinstvene uvjete za pripremu i podnoSenje zahtjeva za

prihvat.”.
71. Na stranici 121., u ¢lanku 22. stavku 3. uvodnoj formulaciji:
umjesto:

3. Komisija provedbenim aktima uspostavlja i redovito pregledava oba popisa... . ”

treba stajati:

3. Komisija provedbenim aktima uspostavlja i redovito preispituje oba popisa... .”.

72.  Nastranici 121., u ¢lanku 22. stavku 3. tocki (a) podtocki i. i podtocki ii.:
umjesto:

»(a) Dokaz
1. to se odnosi na formalan dokaz koji odreduje odgovornost u skladu s ovom Uredbom, sve

dok nije odbacen dokazom o suprotnom,;

il. drzave Clanice (...), u skladu s tipologijom utvrdenom popisom formalnih dokaza;”

treba stajati:

,.(a) Dokazi

1. to se odnosi na formalne dokaze kojima se odreduje odgovornost u skladu s ovom Uredbom,

sve dok nisu osporeni dokazima o suprotnom;

il. drzave Clanice (...), u skladu s tipologijom utvrdenom na popisu formalnih dokaza;”.
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73.  Nastranici 121., u ¢lanku 22. stavku 3. tocki (b) podtocki i.:
umjesto:

»(b)  Dokaz na osnovu indicija
1. to se odnosi na (...), iako se mogu opovrgnuti, mogu biti dostatni u skladu sa svojom

dokaznom vrijednoséu;”

treba stajati:

,(b)  Dokazi na osnovu indicija”.

1. to se odnosi na (...), iako se mogu osporiti, mogu biti dostatni u skladu sa svojom dokaznom

vrijedno$c¢u;”.
74. Na stranici 121., u ¢lanku 22. stavku 7.:
umjesto:

7. Propust djelovanja u dvomjesecnom razdoblju iz stavka 1. i jednomjese¢nom razdoblju iz

stavka 6. jednak je prihvacanju zahtjeva... .”

treba stajati:

ol Nepostupanje u dvomjeseénom roku iz stavka 1. 1 jednomjese¢nom roku iz stavka 6.

jednako je prihvacanju zahtjeva... .”.
75.  Nastranici 121., u ¢lanku 23. stavku 2. prvom podstavku:
umjesto:

2o ..., au svakom slucaju u roku dva mjeseca od zaprimanja pronadenog podatka u sustavu

Eurodac, u skladu s... .”

treba stajati:

2. ..., au svakom slu¢aju u roku od dva mjeseca od primitka pozitivnog rezultata iz sustava

Eurodac, u skladu s... .”.
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76.  Nastranici 121., u ¢lanku 23. stavku 4. prvom podstavku:
umjesto:

W4 Zahtjev za ponovni prihvat daje se na temelju standardnog obrasca (...) omogucuju da

provjeri je li odgovorna na temelju kriterija iz ove Uredbe.”

treba stajati:

4. Zahtjev za ponovni prihvat podnosi se uporabom standardnog obrasca (...) omogucuju da

provjere je li ona odgovorna na temelju kriterija iz ove Uredbe.”.

77. Na stranicama 121. 1 122., u ¢lanku 24. stavku 2. prvom podstavku:

umjesto:

2. Kada (...) u skladu s ¢lankom 17. Uredbe (EU) br. 603/2013 potrazi podatke u sustavu
Eurodac, iznimno od ¢lanka 6. stavka 2. Direktive 2008/115/EZ (...), a u svakom slu¢aju u roku dva

mjeseca od zaprimanja pronadenog podatka u sustavu Eurodac, u skladu s... .”

treba stajati:

2. Kada (...) u skladu s ¢lankom 17. Uredbe (EU) br. 603/2013 pretrazi podatke u sustavu

Eurodac, odstupajuéi od ¢lanka 6. stavka 2. Direktive 2008/115/EZ (...), a u svakom slu¢aju u roku

od dva mjeseca od primitka pozitivnog rezultata iz sustava Eurodac, u skladu s... .”.

78.  Nastranici 122., u ¢lanku 24. stavku 2. drugom podstavku:
umjesto:

. ... KOji nisu pribavljeni iz sustava Eurodac, zamoljenoj drzavi Clanici Salje se u roku tri mjeseca

od datuma na koji je drzava ¢lanica moliteljica utvrdi da druga drzava ¢lanica... .”

treba stajati:

. --. koji nisu podaci pribavljeni iz sustava Eurodac, on se zamoljenoj drzavi ¢lanici $alje u roku od

tri mjeseca od datuma na koji je drzava ¢lanica moliteljica utvrdila da druga drzava ¢lanica... .”.
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79.  Nastranici 122., u ¢lanku 24. stavku 5. prvom podstavku:
umjesto:

. Zahtjev za ponovni prihvat (...) ili (d) daje se na temelju standardnog obrasca i ukljucuje

(...) omogucuju da provjeri je li odgovorna na temelju kriterija iz ove Uredbe.”

treba stajati:

. Zahtjev za ponovni prihvat (...) ili (d) podnosi se uporabom standardnog obrasca i ukljucuje

(...) omogucuju da provjere je li ona odgovorna na temelju kriterija iz ove Uredbe.”.

80. Na stranici 122., u ¢lanku 24. stavku 5. drugom podstavku:
umjesto:

»Komisija provedbenim aktima uspostavlja i redovito pregledava oba popisa... .”

treba stajati:

,Komisija provedbenim aktima uspostavlja i redovito preispituje oba popisa... .”.

81. Na stranici 122., ¢lanku 25., stavku 1.:
umjesto:

»l. Zamoljena drZava Clanica na odgovarajuci nacin provjerava i donosi odluku o zahtjevu za
ponovni prihvat §to je prije moguce (...) . Kada se (...), taj se vremenski rok skracuje na dva

tjedna.”

treba stajati:

»l. Zamoljena drzava ¢lanica provodi potrebne provjere i donosi odluku o zahtjevu za ponovni

prihvat predmetne osobe §to je prije moguce (...). Kada se (...), taj se rok skracuje na dva tjedna.”.
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82. Na stranici 122., ¢lanku 25., stavku 2.:
umjesto:

2o Nepostupanje u jednomjesecnom razdoblju ili razdoblju od dva tjedna iz stavka 1. jednako

je prihvaéanju zahtjeva i ima za posljedica obvezu ponovnog... .”

treba stajati:

»2.  Nepostupanje u jednomjese¢nom roku ili roku od dva tjedna iz stavka 1. jednako je

prihvacanju zahtjeva i ima za posljedicu obvezu ponovnog... .”.

83. Na stranici 122., u ¢lanku 26. stavku 2. prvom podstavku:
umjesto:

2. ... o raspolozivim pravnim lijekovima, ukljucujuéi pravo da se zatrazi suspenzivni u¢inak,
kada je to prikladno, te o rokovima koji vaze za trazenje takvih pravnih lijekova te provedbu

transfera i, ako je to prikladno, sadrzi informacije o mjestu... .”

treba stajati:

2. ... 0 raspolozivim pravnim lijekovima, medu ostalim i o pravu da se zatrazi suspenzivni

ucinak, kada je to primjenjivo, i o rokovima koji vaZe za ulaganje takvih pravnih lijekova i

provedbu transfera te, ako je to potrebno, sadrzava informacije o mjestu... .”.

84. Na stranici 122., u ¢lanku 27. stavku 1.:
umjesto:

»l. .... Ima pravo na uc¢inkovit pravni lijek, u obliku zalbe ili odluke o transferu ili ponovnog

stvarnog ili pravnog pregleda te odluke pred sudom.”

treba stajati:

1. ... ima pravo na djelotvoran pravni lijek, u obliku zalbe protiv odluke o transferu ili

¢injeni¢nog i pravnog preispitivanja te odluke pred sudom.”.
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85. Na stranici 122., u ¢lanku 27. stavku 2.:
umjesto:

2o Drzave Clanice osiguravaju razumno razdoblje u kojem predmetna osoba moze ostvariti

svoje pravo na ucinkovit pravni lijek u skladu sa stavkom 1.”

treba stajati:

2. Drzave ¢lanice osiguravaju razuman rok u kojem predmetna osoba moze ostvariti svoje

pravo na djelotvoran pravni lijek u skladu sa stavkom 1.”.

86. Na stranici 123., u ¢lanku 27. stavku 3. uvodnoj formulaciji:
umjesto:
3. Za potrebe Zalbe ili ponovnog pregleda odluka o transferu, drzave ¢lanice u svom

nacionalnom pravu odreduju da:”

treba stajati:

3. Za potrebe zalbi protiv odluka o transferu ili preispitivanja tih odluka, drzave ¢lanice u svom

nacionalnom pravu odreduju da:”.
87. Na stranici 123., ¢lanku 27. stavku 3. tocki (a):
umjesto:

»(a)  predmetna osoba na temelju zalbe ili ponovnog pregleda ima pravo ostati u predmetnoj

drzavi ¢lanici do zakljucenja postupka zalbe ili ponovnog pregleda; ili”

treba stajati:

»(@)  predmetna osoba na temelju zalbe ili preispitivanja ima pravo ostati u predmetnoj drzavi

¢lanici do ishoda zalbe ili preispitivanja; ili”.
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88.  Na stranici 123., ¢lanku 27. stavku 3. tocki (b):
umjesto:

»(b)  se transfer automatski odlaze i1 da takva odgoda prestaje vaziti nakon isteka odredenog
razumnog razdoblja tijekom kojeg sud, nakon detaljnog razmatranja zahtjeva za odgodu

mora odluciti hoce 1i Zalbi ili ponovnom pregledu zahtjeva odobriti suspenzivni uc¢inak; ili”

treba stajati:

»(b)  se transfer automatski odgada i takva odgoda prestaje nakon isteka odredenog razumnog

roka tijekom kojeg je sud, nakon detaljnog i temeljitog razmatranja, odlucio o tome hoce li

zalbi ili preispitivanju dodijeliti suspenzivni ucinak; ili”.

89. Na stranici 123., ¢lanku 27. stavku 3. tocki (¢):
umjesto:

»(¢)  predmetna osoba ima moguénost da u razumnom razdoblju od suda zahtijeva odgodu
provedbe odluke o transferu do zakljucenja postupka zalbe ili ponovnog pregleda. Drzave
¢lanice odgodom o transferu do donosenja odluke o prvom zahtjevu za odgodu osiguravaju
da je na raspolaganju uc¢inkovit pravni lijek. Sve odluke u vezi s odgodom izvrSenja
transfera donose se u razumnom razdoblju, koji omogucuje detaljno 1 iscrpno razmatranje
zahtjeva za odgodu. U odluci da se izvrSenje odluke o transferu ne odgada navedeni su

razlozi za takvu odluku.”

treba stajati:

»(€)  predmetna osoba ima moguénost da u razumnom roku od suda zatrazi odgodu izvrSenja

odluke o transferu do ishoda Zalbe ili preispitivanja. Drzave ¢lanice odgadanjem transfera do

donosenja odluke o prvom zahtjevu za odgodu osiguravaju da je na raspolaganju djelotvoran

pravni lijek. Sve odluke u vezi s odgodom izvrSenja odluke o transferu donose se u

razumnom roku, koji omogucuje detaljno i iscrpno razmatranje zahtjeva za odgodu. U

odluci da se izvrSenje odluke o transferu ne odgada moraju se navesti razlozi na kojima se

ona temelji.”.
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90. Na stranici 123., u ¢lanku 27. stavku 4.:

umjesto:

W4 ... mogu odluciti o odgodi izvrSenje odluke o transferu, do zakljucenja postupka zalbe ili

ponovnog pregleda.”

treba stajati:

4. ... mogu odluciti da odgode izvrSenje odluke o transferu do ishoda Zalbe ili preispitivanja.

91.  Nastranici 123., u ¢lanku 27. stavku 6. prvom podstavku:
umjesto:

0. DrZzave ¢lanice osiguravaju da se na zahtjev odobrava besplatna pravna pomo¢ kada (...) .
Drzave ¢lanice mogu odrediti da tretman podnositelja zahtjeva, u vezi s naknadama i drugim
troskovima, ne bude povoljniji od tretmana koji je opéenito namijenjen njihovim drzavljanima u

stvarima....”

treba stajati:

0. Drzave Clanice osiguravaju da se na zahtjev pravna pomo¢ odobrava besplatno kada (...) .

DrZzave ¢lanice mogu odrediti da postupanje prema podnositeljima zahtjeva, u vezi s naknadama i

drugim troskovima, ne smije biti povoljnije od postupanja koje se opcenito primjenjuje prema

njihovim drzavljanima u stvarima... .”.

2
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92.  Nastranici 123., u ¢lanku 27. stavku 6. drugom podstavku:
umjesto:

,» ... besplatna pravna pomoc¢ i zastupanje ne odobrava ako, prema misljenju nadleznog tijela ili

suda, Zalba ili ponovni pregled nemaju stvarnih izgleda za uspjeh.”

treba stajati:

,» ... besplatna pravna pomo¢ i zastupanje ne odobravaju ako, prema misljenju nadleznog tijela ili

suda, zalba ili preispitivanje nemaju stvarnih izgleda za uspjeh.”.

93. Na stranici 123., u ¢lanku 27. stavku 6. tre¢em podstavku:
umjesto:

» --. pravni lijek za osporavanje odluke pred sudom.”

treba stajati:

. ... pravni lijek za osporavanje te odluke pred sudom.”.

94.  Nastranici 123., u ¢lanku 27. stavku 6. petom podstavku:
umjesto:

»Pravna pomo¢ ukljucuje barem pripremu zahtijevanih postupovnih dokumenata i zastupanje pred
sudom i moze biti ogranicena na pravne ili druge savjetnike koji su u nacionalnom pravu posebno

odredeni za osiguranje pomoc¢i i zastupanja.”

treba stajati:

»Pravna pomo¢ ukljucuje barem pripremu postupovnih dokumenata koji se zahtijevaju i zastupanje

pred sudom te moZze biti ograni¢ena na pravne ili druge savjetnike koji su nacionalnim pravom

posebno odredeni za pruzanje pomoci i zastupanja.”.
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95. Na stranici 123., u ¢lanku 28., stavku 2.:
umjesto:

2o Kada postoji velika opasnost od bijega, drzave ¢lanice mogu, na temelju ocjene svakog
pojedinog slucaja, zadrzati predmetnu osobu da omoguce izvrSenje postupaka za transfer u skladu s
ovom Uredbom, samo ako je mjera zadrzavanja razmjerna i ako se ne mogu primijeniti druge manje

prisilne mjere.”

treba stajati:

2o Kada postoji velika opasnost od bijega, drzave ¢lanice mogu zadrzati predmetnu osobu u

svrhu osiguranja postupaka transfera u skladu s ovom Uredbom, na temelju ocjene svakog

pojedinog slucaja i samo u onoj mjeri u kojoj je zadrzavanje razmjerno te ako se ne mogu

djelotvorno primijeniti druge manje prisilne mjere.”.

96.  Na stranici 123., u ¢lanku 28., stavku 3. prvom podstavku:
umjesto:

3. ... nego $to je to razumno potrebno da se s duznom paznjom izvrse potrebni upravni

postupci sve do izvrSenja transfera u skladu s ovom Uredbom.”

treba stajati:

3 ... nego $to je to razumno potrebno kako bi se s duznom paznjom proveli potrebni upravni

postupci sve do provedbe transfera u skladu s ovom Uredbom.”.

97. Na stranici 123., u ¢lanku 28., stavku 3. drugom podstavku ¢etvrtoj recenici:

umjesto:

2

,»Ako se u roku dva tjedna ne odgovori, to je jednakovrijedno prihvacanju zahtjeva ... ..

treba stajati:

»Neodgovaranje u roku od dva tjedna jednako je prihvacanju zahtjeva ... .”.
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98. Na stranici 123., u ¢lanku 28., stavku 3. tre¢em podstavku:
umjesto:

... drzavu Clanicu izvrSava se koliko je to prakticki najbrze moguce, a najkasnije u roku Sest
tjedana nakon §to je druga drZava clanica, implicitno ili eksplicitno, odobrila zahtjev za prihvat ili
ponovni prihvat predmetne osobe ili od trenutka kada prestaje vaziti suspenzivni uc¢inak zalbe ili

ponovnog pregleda u skladu s ¢lankom 27. stavkom 3.”

treba stajati:

»-.. drzavu Clanicu provodi se ¢im je to prakti¢ki moguce, a najkasnije u roku od Sest tjedana nakon

Sto je druga drzava Clanica, implicitno ili eksplicitno, prihvatila zahtjev za prihvat ili ponovni

prihvat predmetne osobe ili od trenutka kada prestaje suspenzivni u¢inak Zalbe ili preispitivanja u

skladu s ¢lankom 27. stavkom 3.”.
99, Na stranici 124., u ¢lanku 28., stavku 3. ¢etvrtom podstavku:
umjesto:

»-.. prihvat u propisanom roku ili kada se ne izvrsi transfer u roku od Sest tjedana ... .”

treba stajati:

»--- prihvat u propisanim rokovima ili kada se transfer ne provede u roku od Sest tjedana ... .”.

100. Na stranici 124., u ¢lanku 28., stavku 4.
umjesto:

W4 U vezi s uvjetima zadrzavanja i zastitnim mjerama koje vaze za zadrzane osobe, zbog

b

osiguranja postupaka transfera ... .’

treba stajati:

4. U vezi s uvjetima zadrzavanja i jamstvima koja se primjenjuju na zadrzane osobe, u svrhu

osiguranja postupaka transfera ... .”.
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101.  Na stranici 124., ¢lanku 29. stavku 1. prvom podstavku:

umjesto:

»l. Transfer (...), nakon savjetovanja s predmetnim drzavama ¢lanicama, koliko je to prakticki

najbrze moguce, a najkasnije u roku Sest mjeseci nakon §to druga drzava ¢lanica odobri prihvat ili
ponovni prihvat predmetne osobe ili nakon konac¢ne odluke o Zalbi ili ponovnom pregledu, ako u

skladu s ¢lankom 27. stavkom 3. postoji suspenzivni ucinak.”

treba stajati:

»l. Transfer (...), nakon savjetovanja medu predmetnim drzavama ¢lanicama, ¢im je to

prakti¢ki moguce, a najkasnije u roku od Sest mjeseci nakon $to je druga drzava ¢lanica prihvatila

zahtjev za prihvat ili ponovni prihvat predmetne osobe ili nakon kona¢ne odluke o zalbi ili

preispitivanju kada u skladu s ¢lankom 27. stavkom 3. postoji suspenzivni u¢inak.”.
102.  Na stranici 124., ¢lanku 29. stavku 1. tre¢em podstavku prvoj recenici:
umjesto:

,»Ako je potrebno, drzava ¢lanica moliteljica podnositelju zahtjeva daje propusnicu.”
treba stajati:

b

,»Ako je to potrebno, drzava ¢lanica moliteljica podnositelju zahtjeva izdaje propusnicu.”.

103. Na stranici 124., ¢lanku 29. stavku 1. ¢etvrtom podstavku:
umjesto:

»-.. uroku koji je bio odreden nije dosla.”

treba stajati:

»--- uroku koji je bio odreden ta osoba nije dosla.”.
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104. Na stranici 124., ¢lanku 29. stavku 2.:
umjesto:

2o Ako se transfer ne izvrsi u SestomjeseCnom roku, odgovorna (...) . Taj se rok moze
produljiti do najviSe jedne godine, ako transfer nije bio moguc jer je predmetna osoba u zatvoru, ili

do najvise osamnaest mjeseci ako predmetna osoba pobjegne.”

treba stajati:

2. Ako se transfer ne provede u Sestomjese¢nom roku, odgovorna (...). Taj se rok moze

produljiti na najviSe godinu dana, ako transfer nije bilo mogude provesti jer je predmetna osoba u

zatvoru, ili na najviSe osamnaest mjeseci ako predmetna osoba pobjegne.”.
105. Na stranici 124., ¢lanku 29. stavku 3.:
umjesto:

3. Ako je (...) na temelju zalbe ili ponovnog pregleda nakon $to je transfer obavljen, drzava

¢lanica koja je obavila transfer tu osobu odmah ponovno prihvaca.”

treba stajati:

3. Ako je (...) na temelju Zalbe ili preispitivanja nakon S$to je transfer proveden, drzava ¢lanica

koja je provela transfer tu osobu odmah ponovno prihvaéa.”.

106. Na stranici 124., ¢lanku 29. stavku 4.:

umjesto:

b

W4 Komisija (...) i razmjenu podataka medu drzavama ¢lanicama, ... .’
treba stajati:

2

W4 Komisija (...) 1 razmjenu informacija medu drzavama ¢lanicama, ... .”.
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107. Na stranici 124., u ¢lanku 30. stavku 1.:
umjesto:

»l. Troskovi potrebni za transfer (...) u odgovornu drzavu ¢lanicu, pokriva drzava ¢lanica koja

obavlja transfer.”

treba stajati:

»l. Troskove potrebne za transfer (...) u odgovornu drzavu ¢lanicu snosi drzava ¢lanica koja

provodi transfer.”.

108. Na stranici 124., u ¢lanku 30. stavku 2.:
umjesto:

2. Kada treba ponovno obaviti transfer premetne osobe u drzavu ¢lanicu jer je (...) na temelju
zalbe ili ponovnog pregleda nakon §to je transfer obavljen, troSkove ponovnog transfera predmetne

osobe na njezino drzavno podrucje pokriva drzava ¢lanica koja je prvotno obavila transfer.”

treba stajati:

2. Kada treba ponovno provesti transfer predmetne osobe u drzavu ¢lanicu jer je (...) na

temelju zalbe ili preispitivanja nakon Sto je transfer proveden, drzava ¢lanica koja je prvotno

b

provela transfer snosi troSkove ponovnog transfera predmetne osobe na njezino drzavno podrucije.”.

109. Na stranici 124., u ¢lanku 30. stavku 3.:
umjesto:

3. Od osoba koje treba predati na temelju ove Uredbe, ne zahtijeva se pokrivanje trosSkova

takvih transfera.”

treba stajati:

3 Od osoba cije transfere treba provesti na temelju ove Uredbe ne zahtijeva se da snose

troSkove takvih transfera.”.
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110. Na stranici 124., u ¢lanku 31. stavku 1.:
umjesto:

»l. Drzava Clanica koja obavlja transfer podnositelja zahtjeva (...) ¢lanici priopcuje takve
osobne podatke o osobi koju treba predati, kako je to primjereno, relevantno i nepretjerano s
jedinim ciljem da osigura da nadleZna tijela, u skladu s (...) i osiguranje neprekidne zastite i prava
osigurana ovom Uredbom i (...). Ti se podaci odgovornoj drzavi ¢lanici priopéuju u razumnom
razdoblju prije transfera tako da se osigura da nadlezna tijela u skladu s nacionalnim pravom imaju

dovoljno vremena poduzeti potrebne mjere.”

treba stajati:

»l. Drzava ¢lanica koja provodi transfer podnositelja zahtjeva (...) ¢lanici priopéuje osobne

podatke o osobi koju treba predati, kako je to primjereno, relevantno i nije pretjerano, isklju¢ivo u

svrhu osiguravanja da nadlezna tijela, u skladu s (...) i osiguranje neprekidnosti zastite i prava

osiguranih ovom Uredbom i (...). Ti se podaci odgovornoj drzavi ¢lanici priopéuju u razumnom

razdoblju prije provedbe transfera kako bi se osiguralo da njezina nadlezna tijela u skladu s

nacionalnim pravom imaju dovoljno vremena za poduzimanje potrebnih mjera.”.

111. Na stranici 125., u ¢lanku 31. stavku 2. uvodnoj formulaciji:
umjesto:

2. Drzava ¢lanica koja obavlja transfer odgovornoj drzavi ¢lanici dostavlja sve informacije, s
kojima nadlezno tijelo raspolaze, u skladu s nacionalnim pravom koje su vazne za zastitu prava i

neposrednih posebnih potreba osobe ¢iji se transfer obavlja, a posebno:”

treba stajati:

22 Drzava ¢lanica koja provodi transfer odgovornoj drzavi ¢lanici dostavlja sve informacije

koje su bitne za zaStitu prava i neposrednih posebnih potreba osobe ¢iji se transfer provodi, u mjeri

u kojoj su takve informacije dostupne nadleznom tijelu u skladu s nacionalnim pravom, a

posebno:”.
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112. Na stranici 125., u ¢lanku 31. stavku 2. tocki (a):
umjesto:

»(@) ... morapoduzeti da osigura odgovarajuce zadovoljavanje posebnih potreba osobe Ciji se

transfer obavlja, ukljucujuéi trenutacnu... ;”

treba stajati:

»(@) ... mora poduzeti kako bi osigurala odgovarajuée zadovoljavanje posebnih potreba osobe

¢iji se transfer provodi, ukljucujuéi trenutacnu... ;”.

113.  Na stranici 125., u ¢lanku 31. stavku 2. tocki (b):
umjesto:

»(b)  podatke za kontakt ¢lanova obitelji, rodaka ili ¢lanova drugih rodbinskih odnosa u drzavi

¢lanici prihvata, kada je to prikladno;”

treba stajati:

»(b)  podatke za kontakt ¢lanova obitelji, rodaka ili bilo kojih drugih osoba u rodbinskom odnosu

u drzavi €lanici prihvata, kada je to primjenjivo;”.
114. Na stranici 125., u ¢lanku 31. stavku 2. tocki (c):
umjesto:

»(¢)  uslucaju maloljetnika informacije o njihovoj izobrazbi;”

treba stajati:

»(€)  uslucaju maloljetnika informacije o njthovom obrazovanju;”.
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115. Na stranici 125., u ¢lanku 32. stavku 1. prvom podstavku:
umjesto:

»l. Samo za osiguranje zdravstvene skrbi ili (...) psiholoSkog, fizickog ili spolnog nasilja,
drzava €lanica koja obavlja transfer odgovornoj drzavi ¢lanici (...), o svim posebnim potrebama
osobe koja se €iji se transfer obavlja, koje u posebnim sluc¢ajevima mogu ukljuciti informacije o
fizickom i mentalnom zdravlju te osobe. Te se informacije prenose u obliku zajednickog

zdravstvenog certifikata kojem se prilazu odgovarajuéi dokumenti.”

treba stajati:

1. Iskljucivo u svrhu pruzanja zdravstvene skrbi ili (...) psiholoSkog, fizi€kog i spolnog nasilja,

drzava Clanica koja provodi transfer odgovornoj drzavi €lanici (...), o svim posebnim potrebama

osobe ¢iji se transfer provodi, koje u posebnim sluc¢ajevima mogu ukljucivati informacije o

fizickom ili mentalnom zdravlju te osobe. Te se informacije dostavljaju u obliku zajedni¢kog

zdravstvenog certifikata kojem su prilozeni potrebni dokumenti.”.

116. Na stranici 125., u ¢lanku 32. stavku 2.:
umjesto:

22 Drzava €lanica koja obavlja transfer prenosi odgovornoj drzavi ¢lanici samo informacije iz
stavka 1. tek nakon $to pribavi izri¢itu suglasnost podnositelja zahtjeva i/ili osobe koja ga zastupa
ili, ako je podnositelj zahtjeva fizicki ili pravno nesposoban dati svoj pristanak, kada je takav
prijenos potreban za zastitu vitalnih interesa podnositelja zahtjeva ili druge osobe. Nedostatak

suglasnosti, ukljucujuéi... .”

treba stajati:

2. Drzava ¢lanica koja provodi transfer dostavlja odgovornoj drzavi ¢lanici informacije iz

stavka 1. tek nakon §to pribavi izri€itu suglasnost podnositelja zahtjeva 1/ili njegova zastupnika ili,

ako je podnositelj zahtjeva zbog fizickih ili pravnih razloga nesposoban dati suglasnost, kada je

takvo dostavljanje potrebno radi zastite vitalnih interesa podnositelja zahtjeva ili druge osobe.

Nepostojanje suglasnosti, ukljucujuéi... .”.
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117. Na stranici 125., u ¢lanku 32. stavku 3.:
umjesto:

3. ... 1z stavka 1. obavlja zdravstveni djelatnik, za koga u skladu s nacionalnim pravom ili
pravilima koja odreduju nacionalna nadlezna tijela vazi obveza Cuvanja sluzbene tajne, ili druga

osoba koja je jednako tako obvezna cuvati sluzbenu tajnu.”

treba stajati:

3. ... 1z stavka 1. provodi samo zdravstveni djelatnik, koji u skladu s nacionalnim pravom ili

pravilima koja su utvrdila nacionalna nadlezna tijela podlijeze obvezi Cuvanja sluzbene tajne, ili

druga osoba koja podlijeZe istovjetnoj obvezi ¢uvanja sluzbene tajne.”

118. Na stranici 125., u ¢lanku 33., stavku 1. tre¢em podstavku drugoj recenici:
umjesto:

- » drugih drzava €lanica, ureda EASO i drugih odgovaraju¢ih agencija Unije.”

treba stajati:

»--e » drugih drzava Clanica, EASO-a i drugih odgovarajuc¢ih agencija Unije.”.
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119. Na stranici 126., u ¢lanku 33., stavku 2. drugom podstavku:
umjesto:

»Predmetna drzava ¢lanica poduzima sve potrebne mjere za suoCavanje (...) stanje pogorsa. Kada
preventivni akcijski plan ukljucuje mjere za uklanjanje posebnog pritiska na sustav azila drzave

¢lanice, koji moZe ugroziti primjenu ove Uredbe, Komisija... .”

treba stajati:

,Predmetna drzava ¢lanica poduzima sve primjerene mjere za suocavanje (...) stanje pogorsa. Ako

preventivni akcijski plan ukljucuje mjere za suocavanje s posebnim pritiskom na sustav azila drzave

¢lanice, koje mogu ugroziti primjenu ove Uredbe, Komisija... .”.

120. Na stranici 126., u ¢lanku 33., stavku 3. ¢etvrtom podstavku drugoj recenici:
umjesto:

... prac¢enje provedbe kao §to su trajanje postupka, uvjete zadrzavanja i... .”

treba stajati:

... pracenje provedbe akcijskog plana za upravljanje krizom, kao §to su trajanje postupka, uvjeti

zadrzavanjai....”.
121. Na stranici 126., u ¢lanku 33., stavku 4.:
umjesto:

4. Vijece (...), posebno kada je rije¢ o nuznosti i ozbiljnosti stanja u vezi s tim mora li drzava

¢lanica pripremiti preventivni akcijski planili ... .”

treba stajati:

4. Vijece (...), posebno kada je rije¢ o hitnosti i ozbiljnosti stanja i u vezi s time potrebe da

drzava Clanica pripremi preventivni akcijski planili ... .”.
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122.  Na stranici 126., u ¢lanku 34. stavku 1. uvodnoj formulaciji:
umjesto:

»l. Svaka (...), koja to zahtijeva, takve osobne podatke kako je to primjereno, bitno i

nepretjerano za:”

treba stajati:

1. Svaka (...), koja to zahtijeva, osobne podatke o podnositelju zahtjeva koji su primjereni,

relevantni i nisu pretjerani za:”.

123.  Na stranici 126., u ¢lanku 34. stavku 2. uvodnoj formulaciji:
umjesto:

2. Informacija iz stavka 1. moZe sadrzavati samo:”

treba stajati:

2. Informacije iz stavka 1. mogu obuhvacati samo:”.

124. Na stranici 126., u ¢lanku 34. stavku 2. tocki (a):
umjesto:

,»osobne (...) to primjereno, ¢lanovima obitelji, rodacima ili ¢lanovima kojih drugih rodbinskih
odnosa (puno ime i, kada je to primjereno, prijaSnje ime; nadimke ili pseudonime; drzavljanstvo,

sadasnje i prijasnje; datum i mjesto rodenja);”

treba stajati:

,»osobne (...) je to primjereno, ¢lanovima njegove obitelji, njegovim rodacima ili bilo kojim drugim

osobama u rodbinskom odnosu (ime i prezime te, kada je to primjereno, prijaSnje ime; nadimci ili

pseudonimi; drzavljanstvo, sadasnje i prijasnje; datum i mjesto rodenja);”.
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125.  Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 3. ¢etvrtoj recenici:
umjesto:

3. ... za koje informacije daje svoje odobrenje.”
treba stajati:

b

3 ... za koje specifi¢ne informacije daje svoje odobrenje.”.

126. Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 4.:
umjesto:

W4 Svaki (...) u vezi s pojedinim zahtjevom za medunarodnu zastitu. U njemu se navode razlozi
na kojima se temelji i, ako je namjera provjeriti postoji li kriterij koji vjerojatno moze obuhvatiti
odgovornost zamoljene drzave ¢lanice, navodi se na kojim dokazima, ukljucujuéi odgovarajuce
informacije iz pouzdanih izvora o na¢inima i sredstvima kojima podnositelji zahtjeva ulaze na
drzavna podrucja drzava Clanica ili na kojem (...). Smatra se da takve (...), ali mogu doprinijeti

ocjeni drugih navoda u vezi s pojedinim podnositeljem zahtjeva.”

treba stajati:

4. Svaki (...) u vezi s pojedina¢nim zahtjevom za medunarodnu zastitu. U njemu se navode

razlozi na kojima se temelji 1, kada je njegova svrha provjera postojanja kriterija koji moZze imati za

posljedicu odgovornost zamoljene drzave ¢lanice, u njemu se navodi na kojim se dokazima,

ukljucujuéi relevantne informacije iz pouzdanih izvora o na¢inima i sredstvima s pomocu kojih

podnositelji zahtjeva ulaze na drzavna podrucja drzava Clanica, ili na kojem (...). Smatra se da

takve (...), ali mogu doprinijeti evaluaciji ostalih navoda koji se odnose na pojedina¢nog

podnositelja zahtjeva.”.
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127. Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 5.:
umjesto:

. Zamoljena (...). Moguca kasnjenja s odgovorom valjano se opravdavaju. Nepridrzavanje
roka (...). Ako istrazivanje provedeno od strane zamoljene drzave ¢lanice, koja nije poStovala
najdulji rok, dobije informacije koje pokazuju da je odgovorna, ta drzava ¢lanica (...) ne smije

navesti istek rokova iz ¢lanaka 21., 23.124.”

treba stajati:

. Zamoljena (...). Moguca kasnjenja s odgovorom moraju se valjano obrazloziti.

Nepridrzavanje roka (...). Ako istrazivanje koje je provela zamoljena drzava ¢lanica, koja nije

postovala najdulji rok, dovede do informacija koje pokazuju da je ona odgovorna, ta drzava ¢lanica

(...) ne smije istaknuti istek rokova iz ¢lanaka 21., 23.124.”.

128.  Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 8. drugoj i tre¢oj reCenici:
umjesto:

3. ... nije smjela proslijediti, drzava ¢lanica primateljica odmah se o tom obavjes¢uje. Takve se

informacije moraju ispraviti ili brisati.”

treba stajati:

3. ... nije smjela proslijediti, drzave ¢lanice primateljice odmah se obavjes¢uje o tome. One su

duZne ispraviti takve informacije ili ih izbrisati.”.
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129. Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 9. drugom podstavku:

umjesto:

,»Ako podnositelj zahtjeva utvrdi da su podaci obradeni krSenjem ove Uredbe ili Direktive
95/46/EZ, posebno ako su podaci nepotpuni ili neto¢ni, ima pravo da se na njegov zahtjev podaci

isprave ili brisu.”
treba stajati:

,»Ako podnositelj zahtjeva utvrdi da je prilikom obrade podataka prekrSena ova Uredba ili Direktiva

95/46/EZ, posebno zbog toga Sto su podaci nepotpuni ili netocni, podnositelj zahtjeva ima pravo na

ispravak ili brisanje podataka.”.

130. Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 9. tre¢em podstavku:

umjesto:

... 111 briSe obavjescuje, kada je to prikladno, drzavu ¢lanicu koja prenosi ili prima te informacije.”

treba stajati:

... 111 briSe o tome obavjescuje, kada je to prikladno, drzavu Clanicu koja prenosi ili prima

informacije.”.
131. Nastranici 127., u ¢lanku 34. stavku 9. ¢etvrtom podstavku:
umjesto:

»--- podnijeti zalbu nadleznim tijelima ili sudovima drzave ¢lanice koja je odbila pravo na pristup

njegovim podacima ili pravo na....”

treba stajati:

»--- podnijeti zalbu pred nadleZznim tijelima ili sudovima drzave ¢lanice u kojoj mu je uskra¢eno

pravo na pristup podacima koji se na njega odnose ili pravo na... .”.
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132.  Na stranici 127., u ¢lanku 34. stavku 10.:
umjesto:

,U svakoj se predmetnoj drzavi ¢lanici u pojedinom spisu za predmetnu osobu 1/ili registru vodi

evidencija o prijenosu i prijemu razmijenjenih informacija.”

treba stajati:

,U svakoj se predmetnoj drzavi ¢lanici u pojedinaénom spisu za predmetnu osobu i/ili u registru

vodi evidencija o prijenosu i primitku razmijenjenih informacija.”

133.  Na stranici 128. u ¢lanku 36. stavku 1. uvodnoj formulaciji:
umjesto:

»l. Drzave ¢lanice (...) medusobno sklapati dogovore u vezi s... .”

treba stajati:

»l. Drzave ¢lanice (...) medusobno sklapati upravne dogovore u vezi... .”.

134. Na stranici 128., u ¢lanku 37. stavku 2. prvom podstavku:
umjesto:

2 Postupak mirenja (...) predsjedniku Odbora iz ¢lanka 44. Predmetne drzave Clanice

prihvac¢anjem uporabe postupka mirenja... .”

treba stajati:

2. Postupak mirenja (...) predsjedniku Odbora osnovanog ¢lankom 44. Predmetne drzave

¢lanice prihva¢anjem primjene postupka mirenja... .”.
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135. Na stranici 128., u ¢lanku 37. stavku 2. drugom podstavku:
umjesto:

... S predmetom spora. Stranke u sporu podnose dokaze u pisanom ili usmenom obliku i, nakon

rasprave, u roku jednog mjeseca, prema potrebi glasovanjem, predlazu rjeSenje.”

treba stajati:

»--- 8 predmetom spora. Oni primaju argumente stranaka u sporu u pisanom ili usmenom obliku te,

nakon vijecanja, u roku od mjesec dana, prema potrebi glasovanjem, predlazu rjesenje.”.

136. Na stranici 128., u ¢lanku 37. stavku 2. tre€em podstavku:
umjesto:

,»Raspravu vodi predsjednik Odbora ili njegov zamjenik. MozZe dati svoje misljenje... .”

treba stajati:

»Vijecanjem predsjeda predsjednik Odbora ili njegov zamjenik. On moze dati svoje misljenje... .”.

137. Na stranici 128., u ¢lanku 37. stavku 2. ¢etvrtom podstavku:
umjesto:

»---» NEOVISNO 0 tome donesu li ga stranke ili odbiju.”

treba stajati:

»---» NEOVISNO 0 tome jesu li ga stranke prihvatile ili odbile.”.
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138.  Na stranici 129., u ¢lanku 38. prvom stavku:
umjesto:

,Drzave ¢lanice poduzimaju sve potrebne mjere da osiguraju sigurnost prenesenih osobnih
podataka, a posebno da sprijece nezakonit i neovlasSten pristup ili otkrivanje, izmjenu ili gubitak

osobnih podataka koji se obraduju.”

treba stajati:

,Drzave Clanice poduzimaju sve primjerene mjere kako bi osigurale sigurnost prenesenih osobnih

podataka, a posebno kako bi izbjegle nezakonit ili neovlaSten pristup osobnim podacima koji se

obraduju ili njihovo otkrivanje, izmjenu ili gubitak.”.

139. Na stranici 129., u ¢lanku 38. drugom stavku:

umjesto:

b

»Svaka drzava Clanica osigurava da drzavna nadzorna tijela, ili tijela odredena... .’

treba stajati:

»Svaka drzava ¢lanica osigurava da drzavno nadzorno tijelo ili tijela odredena... .”.

140. Na stranici 129., u ¢lanku 40.:
umjesto:

,,Kazne
Drzave ¢lanice poduzimaju potrebne mjere kojima osiguravaju da se za svaku zloporabu podataka

obradenih u skladu s ovom Uredbom odreduju kazne, ukljucujuéi upravne i/ili... .”

treba stajati:

»dankcije

Drzave ¢lanice poduzimaju potrebne mjere kako bi osigurale da se za svaku zlouporabu podataka

obradenih u skladu s ovom Uredbom odreduju sankcije, ukljuujuéi upravne i/ili... .”.
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141. Na stranici 129., u ¢lanku 41.:

umjesto:

.....

¢lanice... .”

treba stajati:

,»Kada je zahtjev (...),drugog stavka, dogadaji koji za posljedicu mogu imati odgovornost drzave

¢lanice... .”.
142.  Na stranici 129., u ¢lanku 42. uvodna formulacija:
umjesto:

,»Svako razdoblje propisano ovom Uredbom izracunava se:”

treba stajati:

.Svaki rok propisan ovom Uredbom izra¢unava se:”.

143. Na stranici 129., u ¢lanku 42. tocki (a):
umjesto:

»(@) kada razdoblje izraZeno u danima, tjednima ili mjesecima treba izracunati od trenutka kada
se odredeni dogadaj dogodio ili se izvrSila neka radnja, dan tijekom kojeg se dogadaj

dogodio ili radnja izvrSila ne ra¢una se u razdoblje o kojem je rijec;”

treba stajati:

»(@)  ako rok izrazen u danima, tjednima ili mjesecima treba izracunati od trenutka kada se neki

dogadaj dogodio ili kada se poduzela neka radnja, dan tijekom kojeg se dogadaj dogodio ili

radnja poduzela ne uraunava se u rok o kojem je rijec;”.
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144. Na stranici 129., u ¢lanku 42. tocki (b):
umjesto:

»(b)  razdoblje izraZzeno u tjednima ili mjesecima zavrsava istekom onog dana u zadnjem tjednu
ili isti dan u mjesecu kao dan na koji je doSlo do dogadaja ili radnje od koje se izracunava
razdoblje. Ako u tom razdoblju izraZzenom u mjesecima dana na koji bi razdoblje trebalo

iste¢i nema u zadnjem mjesecu, razdoblje se zavrSava istekom zadnjeg dana tog mjeseca;”

treba stajati:

»(b)  rokizraZen u tjednima ili mjesecima zavrsava istekom onog dana u zadnjem tjednu ili onog

dana u zadnjem mjesecu koji se zove jednako kao dan na koji se dogodio dogadaj ili na koji

se poduzela radnja od koje se izracunava rok. Ako u roku izrazenom u mjesecima dana na

koji bi rok trebao iste¢i nema u zadnjem mjesecu, rok se zavrSava istekom zadnjeg dana tog

mjeseca;”.
145. Na stranici 129., u ¢lanku 42. toc¢ki (c):
umjesto:

»(c)  rokovi (...) praznike u bilo kojoj predmetnoj drzavi ¢lanici.”

treba stajati:

»(¢)  rokovi (...) praznike u svakoj predmetnoj drzavi ¢lanici.”.

146. Na stranici 130., u ¢lanku 46., u naslovu:
umjesto:

,Pracenje i1 ocjenjivanje”

treba stajati:

,Pracenje 1 evaluacija”.
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ANNESS
RETTIFIKA

tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju
2013 1i jistabbilixxi I-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu I-Istat Membru
responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata

ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida
(1I-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea L 180 tad-29 ta’ Gunju 2013)
Fil-pagna 50, I-Artikolu 34(5), it-tielet sentenza:
minflok:

"Jekk ir-ricerka mwettqa mill-Istat Membru rikjest li ma rrispettax iz-zmien limitu massimu
izzomm informazzjoni li turi li dan huwa responsabbli, dak 1-Istat Membru ma jistax jaghmel uzu
mill-iskadenza taz-zmien limitu stabbilit fl-Artikolu 21, 23 u 24 bhala raguni biex jirrifjuta li jkun

konformi mat-talba biex jiehu hsieb jew jiehu lura.",

aqra:

"Jekk ir-ricerka mwettqa mill-Istat Membru rikjest li ma rrispettax iz-zmien limitu massimu

tiggenera informazzjoni li turi 1i dan huwa responsabbli, dak 1-Istat Membru ma jistax jaghmel uzu

mill-iskadenza taz-zmien limitu stabbilit fl-Artikolu 21, 23 u 24 bhala raguni biex jirrifjuta li jkun

konformi mat-talba biex jiehu hsieb jew jiehu lura.".
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PRILOHA
KORIGENDUM

k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 604/2013 z 26. jina 2013, ktorym sa
stanovuju Kritéria a mechanizmy na urcenie ¢lenského §tatu zodpovedného za posidenie
Ziadosti 0 medzinarodnu ochranu podanej Statnym prislusnikom tretej krajiny alebo osobou

bez Statnej prisluSnosti v jednom z ¢lenskych Statov
(Uradny vestnik Eurdpskej vinie EU L 180 z 29. jiina 2013)
Na strane 50, ¢lanok 34 ods. 5 Stvrta veta:
Namiesto:

,»Ak sa v rdmci zistovania uskutoctiované¢ho doziadanym c¢lenskym Statom, ktory nedodrzal
maximalnu lehotu, zataji informacia, ktora preukazuje, ze je zodpovednym Statom, nemoze sa tento
Clensky §tat dovolavat’ uplynutia lehot stanovenych v ¢lankoch 21, 23 a 24 ako dovodu, na zaklade

ktorého odmieta vyhoviet’ doziadaniu o prevzatie alebo prijatie spat’.*

ma byt

,»Ak sa v rdmci zistovania uskutoctiované¢ho doziadanym c¢lenskym Statom, ktory nedodrzal

maximalnu lehotu, zisti informécia, ktora preukazuje, Ze je zodpovednym §tatom, nemdze sa tento

Clensky §tat dovolavat’ uplynutia lehot stanovenych v ¢lankoch 21, 23 a 24 ako dovodu, na zaklade

ktorého odmieta vyhoviet’ doziadaniu o prevzatie alebo prijatie spat’.*.
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BILAGA
RATTELSE

till Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 604/2013 av den 26 juni 2013 om
kriterier och mekanismer for att avgora vilken medlemsstat som éar ansvarig for att prova en
ansokan om internationellt skydd som en tredjelandsmedborgare eller en statslos person har

limnat in i ndgon medlemsstat
(Europeiska unionens officiella tidning L 180 av den 29 juni 2013)
Sidan 50, artikel 34.5, fjdrde meningen

1 stdllet for:

"Om de undersdkningar som utfors av den anmodade medlemsstat som inte har héllit fristen
undanhéller uppgifter som visar att den dr ansvarig, kan den medlemsstaten inte dberopa utgdngen
av den tidsfrist som foreskrivs i artiklarna 21, 23 och 24 som skl for att vdgra att tillmotesga en

framstéllan om dvertagande eller atertagande."

ska det sta:

"Om de undersdkningar som utfors av den anmodade medlemsstat som inte har héllit fristen

resulterar i uppgifter som visar att den ar ansvarig, kan den medlemsstaten inte dberopa utgédngen av

den tidsfrist som foreskrivs i artiklarna 21, 23 och 24 som skél for att vdgra att tillmStesga en

framstéllan om Gvertagande eller atertagande.".
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