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[...] Eelnou:
EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU MAARUS

terroristliku veebisisu levitamise tokestamise kohta

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artiklit 114,
vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu liikkmesriikide parlamentidele,
vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamust,!
toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

(1) Kiesoleva médruse eesmérk on tagada veebimajutusteenuste terrorismiotstarbelise
kuritarvitamise tokestamise kaudu digitaalse iihtse turu sujuv toimimine avatud ja
demokraatlikus tihiskonnas. Digitaalse {ihtse turu toimimist tuleks parandada jargmiste
meetmetega: suurema Oiguskindluse tagamine veebimajutusteenuse pakkujatele, kasutajate

usalduse suurendamine vorgukeskkonna vastu ning sona- ja teabevabaduse kaitsemeetmete

tugevdamine.
1 ELTC .., .., Ik ...
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Internetis aktiivselt tegutsevad veebimajutusteenuse pakkujad mingivad digitaalmajanduses
olulist rolli: nad viivad omavahel kokku ettevdtted ja kodanikud ning lihtsustavad avalikke
arutelusid ja teabe, arvamuste ja ideede levitamist ja vastuvottu, andes seega olulise panuse
innovatsiooni, majanduskasvu ja tookohtade loomisse liidus. Paraku kuritarvitavad
kolmandad isikud teatavatel juhtudel nende teenuseid, et panna internetis toime
ebaseaduslikke tegusid. Eriti murelikuks teeb see, kui veebimajutusteenuse pakkujate
teenuseid kuritarvitavad terroristlikud riihmitused ja nende toetajad, kes levitavad
terroristlikku veebisisu oma sonumi tutvustamiseks, inimeste radikaliseerimiseks ja

virbamiseks ning terroristliku tegevuse juhtimiseks ja hdlbustamiseks.

Terroristlikul veebisisul on tosised negatiivsed tagajirjed nii kasutajate, kodanike ja laiema
tthiskonna kui ka sellist sisu majutavate internetipohiste teenuste osutajate jaoks, sest see
o0nestab nende kasutajate usaldust ja kahjustab nende drimudeleid. Arvestades
internetipdhiste teenuste osutajate keskset rolli ja nende osutatavate teenustega seotud
tehnoloogilisi vahendeid ja vdimalusi, on neil teatav tihiskondlik kohustus kaitsta oma
teenuseid terroristidepoolse kuritarvitamise eest ning aidata vdidelda terroristliku sisu vastu,

mida levitatakse nende teenuseid kasutades.

Liidu tasandil alustati vQitlust terroristliku veebisisu vastu 2015. aastal litkkmesriikide ja
veebimajutusteenuse pakkujate vabatahtliku koostéoraamistiku alusel, kuid niitid tuleks seda
tdiendada selge digusraamistikuga, et veelgi vahendada juurdepéésu terroristlikule
veebisisule ja leida sellele kiirelt arenevale probleemile otstarbekad lahendused. Nimetatud
oigusraamistik tugineb vabatahtlikule t66le, mida komisjon on toetanud oma soovituses
(EL) 2018/334,2 ning see on vastus Euroopa Parlamendi iileskutsetele kasutada vditluses
ebaseadusliku ja kahjuliku infosisu vastu joulisemaid meetmeid ja parandada terroriaktidele

ohutava sisu automaatset avastamist ja eemaldamist.

Komisjoni 1. mértsi 2018. aasta soovitus (EL) 2018/334 meetmete kohta, millega
tulemuslikult voidelda ebaseadusliku veebisisu vastu (ELT L 63, 6.3.2018, 1k 50).
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Kiesoleva miiruse kohaldamine ei tohiks mdjutada direktiivi 2000/31/EU3 artikli 14
kohaldamist. Ennekdike ei tohiks iikski meede, sealhulgas ennetusmeede, mille
veebimajutusteenuse pakkuja votab kooskolas kidesoleva méérusega, takistada konealust
teenusepakkujat kasutamast nimetatud artikli kohast vastutusest vabastamise erandit.
Kéesolev miirus ei mojuta liikmesriikide ametiasutuste ja kohtute digust teha
veebimajutusteenuse pakkuja vastutus kindlaks konkreetsetel juhtudel, kui direktiivi
2000/31/EU artiklis 14 sitestatud vastutusest vabastamise erandi tingimused ei ole tdidetud.
Kiiesolevat mdidiirust ei kohaldata riikliku julgeolekuga seotud tegevuste suhtes, kuna need

kuuluvad iga litkmesriigi ainuvastutusse.

Kéesoleva midrusega nihakse ette digusnormid, mille abil tdkestada veebimajutusteenuste
kuritarvitamist terroristliku veebisisu levitamiseks, et tagada siseturu tdrgeteta toimimine,
austades seejuures tdielikult liidu diguskorra kohaselt kaitstud pShidigusi, eelkdige Euroopa

Liidu pohidiguste hartaga tagatud digusi.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiv 2000/31/EU infoiihiskonna
teenuste teatavate diguslike aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta siseturul
(direktiiv elektroonilise kaubanduse kohta) (EUT L 178, 17.7.2000, 1k 1).
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Kéesoleva midrusega aidatakse kaitsta avalikku julgeolekut ning kehtestatakse asjakohased
ja tookindlad kaitsemeetmed, et tagada asjaomaste pohidiguste kaitse. Need hdlmavad
Oigust eraelu puutumatusele ja isikuandmete kaitsele, digust tohusale kohtulikule kaitsele,
Oigust sonavabadusele, kaasa arvatud vabadust saada ja anda teavet, ettevotlusvabadust ja
mittediskrimineerimise pdhimdtet. Pidevad asutused ja veebimajutusteenuse pakkujad
peaksid votma iiksnes selliseid meetmeid, mis on demokraatlikus tihiskonnas vajalikud,
asjakohased ja proportsionaalsed, vottes arvesse seda, kui oluliseks peetakse sona- ja
teabevabadust, samuti ajakirjandusvabadust ja meedia mitmekesisust, mis on pluralistliku
demokraatliku {ihiskonna [...] [...] pohialuseks ning tiks liidu alusviirtusi. Meetmed, millega
sekkutakse sona- ja teabevabadusse, peaksid olema rangelt sihipérased selles mottes, et
nende eesmérk peab olema tdokestada terroristliku sisu levitamist, kuid selle kéigus ei tohi
kahjustada digust seaduslikult teavet saada ja levitada, vottes arvesse veebimajutusteenuse
pakkujate keskset rolli avalikule arutelule ning faktide, arvamuste ja ideede diguspirasele

levitamisele kaasaaitamisel.

Euroopa Liidu lepingu artiklis 19 ja Euroopa Liidu pShidiguste harta artiklis 47 on selgelt
kirjas digus tohusale diguskaitsevahendile. Igal fiiiisilisel ja juriidilisel isikul on digus
p6orduda litkmesriigi pAdeva kohtu poole tohusa diguskaitsevahendi saamiseks koigi
kiesoleva méiruse kohaselt voetud meetmete vastu, mis kahjustavad selle isiku digusi. See
Oigus holmab veebimajutusteenuse ja sisuteenuse pakkujate jaoks voimalust vaidlustada
eemaldamiskorraldus selle litkmesriigi kohtus, kelle ametiasutus eemaldamiskorralduse tegi
ning veebimajutusteenuse pakkujate jaoks voimalust vaidlustada ennetavate meetmete voi
karistuste mddramise otsus selle liikmesriigi kohtus, kus teenusepakkuja asub voi kus tal

on esindaja.
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Et oleks selge, milliseid meetmeid peaksid nii veebimajutusteenuse pakkujad kui ka padevad
asutused terroristliku veebisisu levitamise tOkestamiseks votma, tuleks kdesolevas méédruses
ennetavalt madratleda terroristlik sisu, lahtudes Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivis
(EL) 2017/5414 kasutatud terroriakti méiératlusest. Arvestades, et tegeleda tuleb kdige
kahjulikuma internetis esineva terroristliku propagandaga, peaks médratlus holmama
materjale [...], mis Shutavad, julgustavad voi toetavad terroriaktide toimepanemist vai neile
kaasaaitamist vOi [...] propageerivad osalemist terroririthmituse tegevuses. [...] Mddratlus
holmab sisu, mis annab suuniseid lohkeainete, tulirelvade voi muude relvade voi
kahjulike voi ohtlike ainete, samuti KBRT-ainete valmistamise ja kasutamise kohta, voi
muude meetodite voi tehnikate kohta, sealhulgas sihtmdrkide valimise kohta terroriaktide
toimepanemise eesmdrgil. Selline [...] materjal holmab eelkdige teksti, kujutisi,
helisalvestisi ja videoid. Kui padevad asutused voi veebimajutusteenuse pakkujad
analiilisivad, kas sisu on kdesoleva méaruse tdhenduses terroristlik, peaksid nad arvesse
votma selliseid aspekte nagu viidete laad ja sOnastus, nende esitamise kontekst ja tdenédosus,
et neil on kahjulikud tagajirjed, mis mojutavad inimeste turvalisust ja ohutust. Oluline tegur,
mida hindamisel arvesse votta, on see, kui materjali on koostanud ELi
terroriorganisatsioonide vai terroristide nimekirja kuuluv isik, selle voib talle omistada voi
seda levitatakse tema nimel. Sisu levitamist hariduslikul, [...] vastupropaganda vi
teaduslikul eesmargil tuleks asjakohaselt kaitsta, leides diglase tasakaalu pohioiguste,
sealhulgas eelkoige sona- ja teabevajaduse ning avaliku julgeoleku vajaduste vahel. Kui
materjal avaldatakse sisuteenuse osutaja toimetusvastutuse kohaselt, peab sellise sisu
eemaldamise igasuguse otsuse puhul votma arvesse ajakirjandus- ja meediavabaduse
mddruses kehtestatud ajakirjandusstandardeid, kooskolas liidu oigusega ja pohioiguste
harta artiklis 11 sitestatud oigusega viiljendusvabadusele ning meedia mitmekesisusele ja
vabadusele. Terroristlikuks sisuks ei tohiks pidada radikaalsete, poleemiliste voi
vastuoluliste seisukohtade véljendamist tundlike poliitiliste kiisimuste iile peetavas avalikus

mottevahetuses.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. mértsi 2017. aasta direktiiv (EL) 2017/541
terrorismivastase voitluse kohta, millega asendatakse ndukogu raamotsus 2002/475/JSK
ning muudetakse ndukogu otsust 2005/671/JSK (ELT L 88, 31.3.2017, 1k 6).
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Et holmatud saaksid ka need veebimajutusteenused, mille kaudu terroristlikku sisu
levitatakse, tuleks kédesolevat madrust kohaldada infotihiskonna teenuste suhtes, mille puhul
teenuse kasutaja antud teavet ja materjale talletatakse tema palvel ning talletatud teave ja
materjal tehakse kéttesaadavaks kolmandatele isikutele, olenemata sellest, kas selline
tegevus on oma olemuselt puhtalt tehniline, automaatne vai passiivne. [...] Sisu talletamine
tihendab andmete hoidmist fiiiisilise voi virtuaalse serveri miilus; see vilistab teabe pelga
edastamise ja muud elektroonilise side teenused [Euroopa elektroonilise side seadustiku]
tihenduses voi vahemdiluteenuse osutajad voi muud teenused, mida osutatakse interneti
infrastruktuuri muudes kihtides, nditeks registrid ja registripidajad, domeeninimede
siisteemid voi sellega kiilgnevad teenused, nagu makseteenuste voi hajusa
teenusetokestuse kaitse teenused. Lisaks peab teabe talletamine toimuma sisuteenuse
pakkuja palvel; kohaldamisalasse kuuluvad ainult sellised teenused, mille puhul
sisuteenuse pakkuja on otsene teenusesaaja. Lopuks tehakse talletatud teave
kiittesaadavaks kolmandatele osapooltele, kusjuures peetakse silmas mis tahes kolmandat
kasutajat, kes ei ole sisuteenuse pakkuja. Kohaldamisalasse ei kuulu isikutevahelise side
teenus, mis voimaldab isikutevahelist otsest ja interaktiivset teabevahetust lopliku arvu
isikute vahel ning mille puhul side algatanud voi selles osalevad isikud mddravad
kindlaks teabe saaja(d). Selliste veebimajutusteenuse pakkujate [...] hulka kuuluvad néiteks
sotsiaalmeediaplatvormid, videovoogedastuse teenused, video-, pildi- ja audiomaterjalide
jagamise teenused, failivahetus- ja muud pilvteenused ning salvestusteenused [...].
Kiesolevat midirust kohaldatakse veebimajutusteenuse pakkumise tegevuse, mitte niivord
konkreetse teenusepakkuja voi tema peamise tegevuse suhtes, milles majutusteenus voib

olla kombineeritud muude teenustega, mis kiiesoleva mdiiruse kohaldamisalasse ei kuulu.
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(10a) Miérust tuleks kohaldada ka nende veebimajutusteenuse pakkujate suhtes, kelle tegevuskoht
on valjaspool liitu, kuid kes pakuvad siin teenuseid, sest suur osa veebimajutusteenuse
pakkujaid, kes oma teenuseid pakkudes puutuvad kokku terroristliku sisuga, tegutsevad
kolmandates riikides. See peaks tagama, et kdik digitaalsel iihtsel turul tegutsevad ettevotjad
jargivad samu ndudeid olenemata sellest, millises riigis on nende tegevuskoht. Selleks et
kindlaks teha, kas teenuse pakkuja pakub teenuseid liidus, tuleb hinnata, kas teenuse pakkuja
voimaldab juriidilistel voi fiitisilistel isikutel kasutada oma teenuseid iihes voi mitmes
liikmesriigis. Uksnes asjaolu, et teenusepakkuja veebisait vdi e-posti aadress vdi muud
kontaktandmed on kittesaadavad iihes voi mitmes liikmesriigis, ei ole eraldivoetuna
kiesoleva méiruse kohaldamiseks piisav tingimus.
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(11) Kéiesoleva médruse kohaldamisala kindlaksmédramisel tuleks 1dhtuda sellest, kas esineb
sisuline seos liiduga. Niisugune sisuline seos on olemas, kui teenusepakkujal on liidus
tegevuskoht, voi kui seda ei ole, méarkimisvddrne arv kasutajaid iihes voi mitmes
litkkmesriigis vOi tema tegevus on suunatud iihte voi mitmesse liikmesriiki. Tegevuse
suunatuse iihte voi mitmesse litkmesriiki saab kindlaks teha kdigi asjakohaste asjaolude
alusel, mille hulka kuuluvad sellised tegurid nagu selles litkmesriigis iildiselt kasutatava
keele voi vddringu kasutamine voi kaupade vai teenuste tellimise voimalus. Seda, kas
tegevus on suunatud konkreetsesse liikmesriiki, saab jareldada ka rakenduse
kittesaadavusest selle riigi rakendustepoes, kohaliku reklaami voi selles liikmesriigis
radgitavas keeles reklaami pakkumisest voi kliendisuhete haldamisest, nditeks
klienditeenuse pakkumisest selles litkmesriigis iildiselt kasutatavas keeles. Sisulise seose
olemasolu tuleks eeldada ka siis, kui teenusepakkuja suunab oma tegevuse iihte voi
mitmesse liikmesriiki Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééruse 1215/20125 artikli 17 15ike 1
punkti ¢ tdhenduses. Teisalt, kui teenust osutatakse lihtsalt selleks, et jargida Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méaruses (EL) 2018/302¢ sitestatud diskrimineerimiskeeldu, €i saa
seda iiksnes konealusele asjaolule tuginedes kisitada tegevuse suunamisena teatavale

territooriumile liidus.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2012. aasta maarus (EL) nr 1215/2012
kohtualluvuse ning kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades
(ELT L 351, 20.12.2012, 1k 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. veebruari 2018. aasta madrus (EL) 2018/302, mis
kisitleb siseturul toimuvat pohjendamatut asukohapohist tokestust ja muul viisil
diskrimineerimist kliendi kodakondsuse, elukoha v&i asukoha alusel ning millega
muudetakse miirusi (EU) nr 2006/2004 ja (EL) 2017/2394 ning direktiivi 2009/22/EU
(ELT L 601, 2.3.2018, 1k 1).
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(12)  Veebimajutusteenuse pakkujad peaksid tditma teatavat hoolsuskohustust, et tokestada
terroristliku sisu levitamist oma teenuste kaudu. Selline hoolsuskohustus ei tohiks tihendada
iildist jdlgimiskohustust. Kdesoleva mééruse kohaldamisel peaks hoolsuskohustus hdlmama
seda, et veebimajutusteenuse pakkuja tegutseb enda talletatava sisu suhtes hoolikalt,
proportsionaalselt ja mittediskrimineerivalt, eeskétt oma tingimusi rakendades, et viltida
sellise sisu eemaldamist, mis ei ole terroristlik sisu. Sisu eemaldamisel ja juurdepiédsu

blokeerimisel tuleb austada sona- ja teabevabadust.

(13)  Uhtlustada tuleks menetlused ja kohustused, mis tulenevad digusekohaselt tehtud
korraldusest, mille kohaselt peaks veebimajutusteenuse pakkuja eemaldama terroristliku sisu
vOi blokeerima juurdepdisu sellele parast paddeva asutuse hindamist. Litkmesriikidele peaks
jdama vabadus selline piadev asutus ise valida, et nad saaksid méérata kdnealuse iilesandega
tegelema haldus-, diguskaitse- voi kohtuasutuse. Arvestades, kui kiiresti levib terroristlik
sisu internetipdhiste teenuste vahel, kohustab kidesolev site veebimajutusteenuse osutajaid
tagama, et eemaldamiskorralduses kirjeldatud terroristlik sisu eemaldatakse voi juurdepéés
sellele blokeeritakse {ihe tunni jooksul alates eemaldamiskorralduse kittesaamisest. Ilma et
see piiraks kidesoleva mdidruse artiklis 7 voi elektroonilisi toendeid kiisitleva direktiivi
eelnous sitestatud andmete sdilitamise nouet, otsustab veebimajutusteenuse pakkuja ise,
kas eemaldab kdnealuse sisu voi blokeerib liidu kasutajate juurdepéisu sellele sisule. See
peaks takistama juurdepiidsu voi vihemalt muutma selle keeruliselt teostatavaks ning
tosiselt raskendama nende teenuseid tarbivate internetikasutajate juurdepiidsu sisule,

millele juurdepddis on blokeeritud.
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(13a)

Eemaldamiskorraldus peaks sisaldama asjaomase sisu klassifitseerimist terroristlikuks
sisuks ning piisavat teavet voimaldamaks mddrata kindlaks sisu asukoht, esitades selleks
URLi ja mis tahes tiiendava teabe, nditeks kuvatommise asjaomasest sisust. Taotluse
korral peaks pddev asutus esitama tiiendavad pohjendused selle kohta, miks konealust
sisu peetakse terroristlikuks sisuks. Esitatud pohjendused ei pea sisaldama tundlikku
teavet, mis voiks uurimist kahjustada. Pohjendused peaksid siiski voimaldama
veebimajutusteenuse pakkujal ja lopuks sisuteenuse pakkujal kasutada tohusalt oma

oigust oiguskaitsele.

(14) Piadev asutus peaks edastama eemaldamiskorralduse otse adressaadile ja kontaktpunktile mis
tahes elektroonilisel kujul, mille kohta jdéb maha kirjalik jélg, tingimustel, mis voimaldavad
teenusepakkujal teha kindlaks korralduse autentsuse, kaasa arvatud selle saatmise ja
kittesaamise tdpse kuupédeva ja kellaaja; selleks kasutatakse néiteks turvalisi e-kirju ja
platvorme voi muid turvalisi kanaleid, mille hulka kuuluvad ka need, mille on teinud
kittesaadavaks teenusepakkuja, kooskolas isikuandmete kaitse digusnormidega. Selle noude
tditmiseks voib kasutada kvalifitseeritud e-andmevahetusteenuseid vastavalt Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méaarusele (EL) 910/20147.

7 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. juuli 2014. aasta mairus (EL) nr 910/2014 e-identimise
Ja e-tehingute jaoks vajalike usaldusteenuste kohta siseturul ja millega tunnistatakse
kehtetuks direktiiv 1999/93/EU (ELT L 257, 28.8.2014, Ik 73).
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(16)

[...] [...] Esildiste mehhanism, mis voimaldab juhtida veebimajutusteenuse pakkuja
tdhelepanu teabele ja materjalile, mida voib pidada terroristlikuks sisuks, et teenusepakkuja
saaks vabatahtlikult kaaluda selle sisu vastavust oma tingimustele, [...]Jon eriti tulemuslik,
kiire ja proportsionaalne vahend, millega saab veebimajutusteenuse pakkujale teada anda
tema teenuse konkreetsest sisust [...]. On oluline, et veebimajutusteenuse pakkujad
hindaksid selliseid esildisi esmajirjekorras ja annaksid voetud meetmete kohta kiirelt
tagasisidet. Lopliku otsuse selle kohta, kas sisu eemaldada tingimustele mittevastavuse tottu,
teeb veebimajutusteenuse pakkuja. Kui kdesolevat madrust rakendatakse esildiste suhtes, ei

mdjuta see madruses (EL) 2016/7943 sitestatud Europoli volitusi.

Arvestades, kui ulatuslikult ja kiiresti tuleb terroristliku sisu kindlakstegemiseks ja
eemaldamiseks tegutseda, on proportsionaalsed ennetavad meetmed, teatavatel juhtudel muu
hulgas ka automaatsete vahendite kasutamine, terroristliku veebisisu vastu vditlemises
olulisel kohal. Et vihendada terroristlikule sisule juurdepdisetavust oma teenuste kaudu,
peaksid veebimajutusteenuse pakkujad hindama ennetavate meetmete votmise otstarbekust,
ldhtudes terroristliku sisuga kokkupuutumise riskidest ja ulatusest ning sellest, millist moju
see avaldab kolmandate isikute digustele ja iildsuse huvile olla informeeritud. Seega peaksid
veebimajutusteenuse pakkujad kindlaks tegema, millised asjakohased, mdjusad ja
proportsionaalsed ennetavad meetmed tuleks kehtestada. See ndue ei tohiks tdhendada iildist
jélgimiskohustust. Sellise hindamise puhul annab veebimajutusteenuse pakkujale
adresseeritud eemaldamiskorralduste ja esildiste puudumine mérku sellest, et risk voi

kokkupuude terroristliku sisuga on vdhene.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. mai 2016. aasta maédrus (EL) 2016/794, mis késitleb
Euroopa Liidu Oiguskaitsekoostdd Ametit (Europol) ning millega asendatakse ja
tunnistatakse kehtetuks ndukogu otsused 2009/371/JSK, 2009/934/JSK, 2009/935/JSK,
2009/936/JSK ja 2009/968/JSK (ELT L 135, 24.5.2016, 1k 53).
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Ennetavate meetmete kehtestamisel peaks veebimajutusteenuse pakkuja tagama, et séilib
kasutajate digus sOna- ja teabevabadusele, kaasa arvatud digus vabalt saada ja anda teavet.
Lisaks selliste digusest tulenevate nduete jargimisele, mis on ette ndhtud muu hulgas
isikuandmete kaitset kédsitletavate digusaktidega, peaksid veebimajutusteenuse pakkujad
tegutsema nduetekohase hoolsusega ja rakendama vajaduse korral kaitsemeetmeid, sh
eeskitt inimeste teostatavat jalgimist ja kontrollimist, et viltida tahtmatuid ja ekslikke
otsuseid, mille tulemusena eemaldataks sisu, mis ei ole terroristlik. See on eriti oluline juhul,
kui veebimajutusteenuse pakkujad kasutavad terroristliku sisu avastamiseks automaatseid
vahendeid. Olenemata sellest, kas otsuse kasutada automaatseid vahendeid teeb
veebimajutusteenuse pakkuja omal algatusel voi 1dhtudes padeva asutuse taotlusest, tuleks
sellist otsust hinnata ldhtuvalt kasutatavast tehnoloogiast ja pdhidigustele avaldatavast

mojust.

Tagamaks, et terroristliku sisuga kokku puutunud veebimajutusteenuse pakkuja votab
asjakohaseid meetmeid, et tokestada oma teenuste kuritarvitamist, peaksid padevad asutused
ndudma, et I1dplikuks muutunud eemaldamiskorralduse saanud veebimajutusteenuse pakkuja
annaks aru voetud ennetavate meetmete kohta. Ennetavateks meetmeteks vdivad olla
meetmed, millega tokestatakse sellise terroristliku sisu uuesti tileslaadimist, mis on
eemaldamiskorralduse voi esildise pdhjal juba eemaldatud voi millele juurdepiis on
blokeeritud, ning sisu vordlemine avalik-0iguslike voi eradiguslike vahenditega, mis
sisaldavad teadaolevalt terroristlikku sisu. Nende jaoks voidakse kasutada usaldusviérseid
(kas turul olevaid vdi veebimajutusteenuse pakkuja enda arendatud) tehnilisi vahendeid,
mille abil uut terroristlikku sisu kindlaks teha. Teenusepakkuja peaks andma aru
konkreetsete kehtestatud ennetavate meetmete kohta, et padev asutus saaks hinnata nende
meetmete mojusust ja proportsionaalsust ning juhul, kui kasutatakse automaatseid
vahendeid, ka seda, kas veebimajutusteenuse pakkujal on inimeste teostatava jdlgimise ja
kontrollimise suutlikkus. Meetmete mdjususe ja proportsionaalsuse hindamisel peaksid
padevad asutused vOotma arvesse asjaomaseid parameetreid, sealhulgas teenusepakkujale
tehtud eemaldamiskorralduste ja esildiste arvu, tema majanduslikku suutlikkust ja tema
teenuse moju terroristliku sisu levitamisele (vottes arvesse nditeks liidus olevate kasutajate

arvu).
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Vastavasisulise taotluse peale peaks pédev asutus alustama veebimajutusteenuse pakkujaga
dialoogi kehtestamist vajavate ennetavate meetmete iile. Kui piddev asutus leiab, et voetud
meetmed ei ole riskide katmiseks piisavad, peaks ta vajaduse korral kehtestama kohustuse
votta asjakohaseid, mojusaid ja proportsionaalseid ennetavaid meetmeid. PGhimotteliselt ei
tohiks selliste ennetavate meetmete kehtestamise otsus viia iildise jalgimiskohustuse
kehtestamiseni vastavalt direktiivi 2000/31/EU artikli 15 1ikele 1. Vdttes arvesse
terroristliku sisu levikuga seotud eriti suuri riske, voib pddevate asutuste kdesoleva midruse
alusel vastu vdetud otsuste puhul teha erandeid direktiivi 2000/31/EU artikli 15 13ikes 1
satestatud 1dhenemisviisist selles osas, mis puudutab teatavaid konkreetseid sihipéraseid
meetmeid, mille vastuvotmine on vajalik avaliku julgeolekuga seotud tilekaalukatel
pohjustel. Enne sellise otsuse vastuvotmist peaks pddev asutus leidma diglase tasakaalu
avaliku huvi eesmirkide ning asjassepuutuvate pohidiguste vahel (eriti seoses sOna- ja

teabevabaduse ja ettevotlusvabadusega) ning seda asjakohaselt pdhjendama.

Veebimajutusteenuse pakkuja kohustus séilitada eemaldatud sisu ja sellega seotud andmed,
tuleks kehtestada konkreetsel eesmargil ja iiksnes nii kauaks kui vaja. Séilitamisndue peab
laienema seotud andmetele, sest vastasel juhul 1dheksid sellised andmed konealuse sisu
eemaldamise tagajérjel kaotsi. Seotud andmeteks vdivad olla kliendi andmed, sealhulgas
eeskitt andmed sisuteenuse pakkuja identiteedi kohta, [...] tehinguandmed ja
juurdepdisuandmed, kaasa arvatud andmed kuupéeva ja kellaaja kohta, millal sisuteenuse
pakkuja teenust kasutas, vOi teenusesse sisse ja sealt vdlja logimise kohta, ning IP-aadress,

mille internetitihenduse pakkuja on sisuteenuse pakkujale eraldanud.
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Kohustus séilitada sisu halduslikus voi kohtulikus korras toimuva kontrollimise jaoks on
vajalik ja pdhjendatud selleks, et tagada tulemuslikud diguskaitsevahendid sisuteenuse
pakkujale, kelle sisu eemaldati voi kelle sisule juurdepéds blokeeriti, ning tagada selle sisu
taastamine samasugusena, nagu see oli enne eemaldamist, vastavalt ldbivaatamise
tulemustele. Kohustus sdilitada sisu uurimise voi siitidistuse esitamisega seotud eesmérgil on
pohjendatud ja vajalik, arvestades konealuse materjali véértust terrorismi nurjamisel ja
tokestamisel. Kui ettevotja eemaldab materjali voi blokeerib juurdepdisu sellele eeskétt oma
ennetavate meetmete abil ega teata sellest asjaomasele ametiasutusele, sest tema hinnangul
ei kuulu see kdesoleva mairuse artikli 13 1dike 4 kohaldamisalasse, ei pruugi
Oiguskaitseorganid sellise sisu olemasolust teadlikud olla. Seepdrast on pohjendatud ka sisu
sdilitamine terroriaktide tokestamise, avastamise, uurimise ja nende eest siilidistuse
esitamise eesmirgil. Nimetatud eesmérkidel andmete siilitamise noue piirdub andmetega,
millel on tdendoliselt seos terroriaktidega ja mis vdivad seega aidata esitada stitidistust

terroriakti eest voi hoida éra tosiseid avalikku julgeolekut dhvardavaid riske.

Proportsionaalsuse tagamise huvides tuleks sdilitamisaja pikkuseks méérata kuni kuus kuud,
et sisuteenuse pakkujale jddks piisavalt acga, et algatada ldbivaatamine, ja et
Oiguskaitseasutustel oleks voimalus padseda juurde terroriaktide uurimise ja nende eest
stiidistuse esitamise seisukohast olulistele andmetele. Kui ldbivaatamine kiill algatatakse
kuue kuu jooksul, kuid seda ei viida Idpule, voib seda ajavahemikku Idbivaatamist teostava
ametiasutuse taotlusel pikendada nii kauaks kui vaja. See ajavahemik peaks olema piisav, et
oiguskaitseasutused saaksid uurimistega seotud vajalikud tdendid séilitada, tagades iihtlasi

tasakaalu asjaomaste pohidigustega.

Kéesolev madrus ei mdjuta menetluslikke tagatisi ja uurimismeetmeid, mis on seotud
juurdepadsuga infosisule ja seotud andmetele, mida sidilitatakse terroriaktide uurimise ja

nende eest siitidistuse esitamise eesmérgil vastavalt litkmesriikide digusele ja liidu digusele.
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Veebimajutusteenuse pakkujate terroristlikku sisu késitlevate pdhimdtete labipaistvus on
aarmiselt tihtis, et parandada nende vastutust kasutajate ees ja suurendada kodanike usaldust
digitaalse iihtse turu vastu. Veebimajutusteenuse pakkujad, kellel on kokkupuude
terroristliku sisuga, peaksid igal aastal avaldama lébipaistvusaruande, mis sisaldab sisulist
teavet terroristliku sisu avastamiseks, kindlakstegemiseks ja eemaldamiseks voetud

meetmete kohta, kui see ei ole vastuolus voetud meetmete eesmdiirkidega.

Kaebuste lahendamise menetlused on vajalik kaitsemeede sdna- ja teabevabadusega kaitstud
infosisu eksliku korvaldamise eest veebimajutusteenuse pakkuja tingimustest tulenevalt
voetud meetmete tulemusel. Seepirast peaksid veebimajutusteenuse pakkujad sisse seadma
kasutajasobralikud kaebuste esitamise mehhanismid ja tagama, et kaebustega tegeletakse
kiiresti ja sisuteenuse pakkuja seisukohast tdiesti ldbipaistvalt. Kohustus, et
veebimajutusteenuse pakkuja peab taastama ekslikult eemaldatud sisu, ei mojuta
veebimajutusteenuse pakkuja voimalust tagada oma tingimuste tditmine muudel alustel.
Lisaks peaks sisuteenuse pakkujatel, kelle sisu on eemaldamiskorralduse alusel
eemaldatud, olema Euroopa Liidu lepingu artikli 19 ja Euroopa Liidu pohioiguste harta

artikli 47 kohane oigus tohusale oiguskaitsele.
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Uldisemalt eeldab Euroopa Liidu lepingu artikli 19 ja Euroopa Liidu pdhidiguste harta
artikli 47 kohane tohus diguskaitse, et isikud saavad tutvuda pohjendustega, mille alusel
nende lileslaaditud sisu on eemaldatud voi juurdepédds sellele blokeeritud. Sellel eesmargil
peaks veebimajutusteenuse pakkuja tegema sisuteenuse pakkujale kittesaadavaks sisulise
teabe, et sisuteenuse pakkujal oleks voimalik otsus vaidlustada. Selleks ei ole ilmtingimata
vaja sisuteenuse pakkujale teadet saata. Olenevalt asjaoludest vdib majutusteenuse pakkuja
asendada terroristlikuks peetava sisu sonumiga selle kohta, et sisu on eemaldatud voi
juurdepiis sellele blokeeritud kooskolas kidesoleva méédrusega. Tdiendavat teavet pohjuste,
aga ka sisuteenuse pakkuja vdimaluste kohta see otsus vaidlustada tuleks anda
vastavasisulise taotluse korral. Kui paddevad asutused otsustavad, et avaliku julgeolekuga
seotud pohjustel, kaasa arvatud seoses uurimisega, oleks sisu eemaldamise voi sellele
juurdepaidsu blokeerimise kohta kiiva teabe esitamine otse sisuteenuse pakkujale sobimatu

voi kahjulik, peaksid nad teavitama veebimajutusteenuse pakkujat.

[...] Enne kui pidevad asutused teevad veebimajutusteenuse pakkujatele
eemaldamiskorraldusi vai siis, kui nad saadavad esildisi, peaksid nad jagama teavet,
koordineerima ja tegema koost66d omavahel ja vajaduse korral ka Europoliga, et véltida
topelttdod ja voimalikku sekkumist uurimistesse (,,dekonfliktimine®). [...]
Eemaldamiskorralduse otsust tehes peaks pidev asutus votma nouetekohaselt arvesse mis
tahes teateid uurimistesse sekkumiste kohta (,,dekonfliktimine*). Kui iihe litkmesriigi
pddev asutus teavitab teise litkmesriigi piidevat asutust kehtivast eemaldamiskorraldusest,
siis dubleerivat korraldust viilja anda ei ole vaja. Kéesoleva méiruse sitete rakendamisel
voiks Europol pakkuda toetust kooskodlas oma praeguste volituste ja kehtiva

Oigusraamistikuga.
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Ennetavate meetmete tulemusliku ja piisavalt sidusa rakendamise tagamiseks peaksid
liikkmesriikide padevad asutused jagama iiksteisega teavet arutelude kohta, mida nad peavad
veebimajutusteenuse pakkujatega konkreetsete ennetavate meetmete kindlaksméddramise,
rakendamise ja hindamise iile. Samalaadset koost6dd tuleb teha ka karistusi késitlevate
digusnormide vastuvotmise ning karistuste rakendamise ja nende tditmise tagamise vallas.

Komisjon peaks sellist koordineerimist ja koostood holbustama.

On adrmiselt oluline, et karistuste kehtestamise eest vastutava litkmesriigi padev asutus
oleks tdielikult teadlik eemaldamiskorralduste ja esildiste tegemisest ja sellele jargnevast
teabevahetusest veebimajutusteenuse pakkuja ja asjaomase padeva asutuse vahel. Selle
eesmirgi saavutamiseks peaksid litkmesriigid tagama asjakohaste sidekanalite ja -

mehhanismide olemasolu, et nende kaudu saaks asjakohast teavet digeaegselt jagada.

Hodlbustamaks sujuvat teabevahetust padevate asutuste vahel, aga ka veebimajutusteenuse
pakkujatega, ning viltimaks topelttdod, [...] soovitatakse litkmesriikidel kasutada Europoli
vilja tootatud asjaomaseid vahendeid, néiteks praegu kasutusel olevat veebisisust

teavitamise haldamise rakendust (IRMa) v4i tulevasi vahendeid.

Arvestades, et teatava terroristliku sisu tagajirjed vdivad olla eriti tdsised, peaks
veebimajutusteenuse pakkuja viivitamata teavitama asjaomase litkmesriigi ametiasutusi voi
selle riigi pddevaid asutusi, kus ta asub voi kus tal on esindaja, kui temani jouab teave
terroriakti kohta kdivast tdendusmaterjalist. Proportsionaalsuse tagamise huvides peaks see
kohustus kehtima vaid selliste terroriaktide puhul, mis on méératletud direktiivi (EL)
2017/541 artikli 3 16ikes 1. Teavitamiskohustus ei tdhenda, et veebimajutusteenuse
pakkujatel oleks kohustus selliseid tdendusmaterjale aktiivselt otsida. Asjaomane liikmesriik
on litkmesriik, kelle jurisdiktsiooni alla terroriaktide uurimine ja nende eest siitidistuse
esitamine kuulub vastavalt direktiivile (EL) 2017/541, 1dhtudes digusrikkuja voi
oigusrikkumise voimaliku ohvri kodakondsusest voi terroriakti sihtkohast. Kahtluse korral
voib veebimajutusteenuse pakkuja edastada teabe Europolile, kes peaks votma edasisi
meetmeid vastavalt oma volitustele ning muu hulgas edastama teabe litkmesriikide

asjaomastele ametiasutustele.
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Liikmesriikide padevatel asutustel peaks olema lubatud kasutada sellist teavet litkmesriigi
voi liidu diguse kohaste uurimistoimingute jaoks, kaasa arvatud Euroopa
andmeesitamismadruse tegemiseks vastavalt midrusele, mis késitleb Euroopa
andmeesitamismaédrust ja Euroopa andmesailitamisméaérust elektrooniliste tdendite

hankimiseks kriminaalasjades’.

Nii veebimajutusteenuse pakkujad kui ka litkmesriigid peaksid looma kontaktpunktid, et
holbustada eemaldamiskorralduste ja esildiste kiiret menetlemist. Erinevalt esindajast tdidab
kontaktpunkt korralduslikke eesmérke. Veebimajutusteenuse pakkuja kontaktpunkti peaksid
moodustama mis tahes sihtotstarbelised asutusesisesed voi lepingulised vahendid, mille abil
saab elektrooniliselt esitada eemaldamiskorraldusi ja esildisi, ning nende kiireks
tootlemiseks vajalikud tehnilised vahendid [...] véi inimressursid. Veebimajutusteenuse
pakkuja kontaktpunkt ei pea asuma liidus ning veebimajutusteenuse pakkujal on vabadus
nimetada moni olemasolev kontaktpunkt, kui see suudab téita kidesolevas miédruses
satestatud iilesandeid. Selleks, et terroristlik sisu eemaldataks voi juurdepéds sellele
blokeeritaks iihe tunni jooksul pirast eemaldamiskorralduse saamist, peab terroristliku
sisuga kokku puutunud (sellest annab tunnistust eemaldamiskorralduse saamine)
veebimajutusteenuse pakkuja tagama, et kontaktpunkt on kittesaadav seitse paeva nidalas
O00paev labi. Teave kontaktpunkti kohta peaks sisaldama teavet selle kohta, mis keeles saab
kontaktpunkti poole podrduda. Holbustamaks teabevahetust veebimajutusteenuse pakkujate
ja padevate asutuste vahel, kutsutakse veebimajutusteenuse pakkujaid {iles voimaldama

suhtlust iihes liidu ametlikest keeltest, milles on kéttesaadavad nende teenuse tingimused.

Kuna puudub iildine ndue, et teenusepakkujad peavad tagama fiiiisilise kohalviibimise liidu
territooriumil, tuleb tagada selgus selle kohta, millise liikmesriigi jurisdiktsiooni alla liidus
teenuseid pakkuv veebimajutusteenuse pakkuja kuulub. Uldiselt kuulub
veebimajutusteenuse pakkuja selle litkmesriigi jurisdiktsiooni alla, kus on tema peamine
tegevuskoht vai kus on tema méératud esindaja. Siiski peaks tohusa rakendamise,
kiisimuse kiireloomulisuse ja avaliku korra huvides olema liikmesriikidel pidevus

eemaldamiskorralduste ja esildiste suhtes.

9
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Veebimajutusteenuse pakkuja, kelle tegevuskoht ei ole liidus, peaks midrama kirjalikus
vormis esindaja, et tagada kdesoleva mééruse jargimine ja sellest tulenevate kohustuste
tditmine. Veebimajutusteenuse pakkuja voib kasutada olemasolevat esindajat tingimusel,

et konealune esindaja suudab tiiita kiesolevas mdiiiruses siitestatud funktsioone.
Esindaja peaks olema seaduslikult volitatud tegutsema veebimajutusteenuse pakkuja nimel.

Liikmesriigid peaksid médrama kédesoleva mairuse kohaldamiseks péddevad asutused.
Pédeva asutuse méédramise noue ei eelda tingimata uute asutuste loomist; tegemist voib olla
olemasolevate asutustega, kellele pannakse kdesolevas maaruses sétestatud iilesanded.
Kéesoleva midruse kohaselt tuleb méérata ametiasutus, kes oleks padev tegema
eemaldamiskorraldusi ja esildisi, jilgima ennetavaid meetmeid ja midrama karistusi.
Liikmesriigid ise otsustavad, kui mitu asutust nad tahavad nende {lilesannetega tegelema

maarata.
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Karistused on vajalikud, et tagada kéesoleva médruse kohaste kohustuste tulemuslik tditmine
veebimajutusteenuse pakkuja poolt. Litkmesriigid peaksid kehtestama digusnormid
karistuste kohta, mis véivad olla haldus- voi kriminaalkaristused, ning vajaduse korral
trahvimissuunised. Eriti ranged karistused méératakse juhul, kui veebimajutusteenuse
pakkuja jétab siistemaatiliselt terroristliku sisu eemaldamata voi ei blokeeri juurdepédésu
sellele iithe tunni jooksul pérast eemaldamiskorralduse kittesaamist. Kui ndudeid rikutakse
iiksikjuhtudel, voidakse nende eest karistada, jargides topeltkaristamise keeldu ja
proportsionaalsuse pohimotet ning tagades, et selliste karistuste puhul voetakse arvesse
siistemaatilist korralduste tditmata jitmist. Oiguskindluse tagamiseks tuleks méiruses
sdtestada, millises ulatuses voib asjaomaste kohustuste puhul karistusi rakendada. Artikli 6
nouete rikkumise eest tuleks karistusi kehtestada iiksnes siis, kui kohustus tuleneb artikli 6
16ikes 2 sitestatud ndudest esitada aruandeid voi otsusest kehtestada tdiendavad ennetavad
meetmed vastavalt artikli 6 10ikele 4. Rikkumise olemuse hindamisel ja karistuste
kohaldamise iile otsustamisel tuleks tiiel mddral arvesse votta pohioigusi, nagu
viljendusvabadus. Kui otsustatakse, kas kehtestada rahaline karistus, tuleks nduetekohaselt
arvesse votta teenusepakkuja finantsvahendeid. Liikmesriigid tagavad, et karistused ei

Ohutaks eemaldama sisu, mis ei ole terroristlik.

Standardvormide kasutamine hdlbustab koostddd ja teabevahetust padevate asutuste ja
teenusepakkujate vahel ning voimaldab neil suhelda kiiremini ja tulemuslikumalt. Eriti
oluline on tagada kiire tegutsemine pérast eemaldamiskorralduse kittesaamist. Vormide
kasutamine vdhendab tdlkekulusid ja edendab teabevahetuse kvaliteeti. Sama moodi peaksid
standarditud teabevahetust toetama vastusevormid; nende kasutamine on eriti oluline juhul,
kui teenusepakkuja ei suuda noudeid tdita. Autenditud edastuskanalid vdivad tagada
eemaldamiskorralduse autentsuse, kaasa arvatud korralduse saatmise ja vastuvotmise

kuupieva ja kellaaja tipsuse.

15336/18 Ipl/nr 21

LISA

JAL1 ET



(40)

(41)

Et kdesoleva mééruse kohaldamisel kasutatavate vormide sisu saaks vajaduse korral sujuvalt
muuta, tuleks komisjonile anda Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 290 kohane digus
votta vastu digusakte kdesoleva madruse I, II ja III lisa muutmiseks. Et oleks voimalik votta
arvesse tehnika ja asjaomase digusraamistiku arengut, peaks komisjonil samuti olema digus
votta vastu delegeeritud digusakte, et tdiiendada kidesolevat méérust tehniliste nduetega
elektrooniliste vahendite kohta, mida padevad asutused peavad kasutama
eemaldamiskorralduste edastamiseks. On eriti oluline, et komisjon viiks oma ettevalmistava
t60 kéigus 1dbi asjakohaseid konsultatsioone, sealhulgas ekspertide tasandil, ja et konealused
konsultatsioonid toimuksid kooskolas 13. aprilli 2016. aasta institutsioonidevahelises
parema digusloome kokkuleppes!? sitestatud pohimdtetega. Eelkdige selleks, et tagada
delegeeritud digusaktide ettevalmistamises vordne osalemine, saavad Euroopa Parlament ja
ndukogu kdik dokumendid litkmesriikide ekspertidega samal ajal ning nende ekspertidel on
pidev juurdepéés komisjoni eksperdirithmade koosolekutele, millel arutatakse delegeeritud

Oigusaktide ettevalmistamist.

Liitkmesriigid peaksid koguma teavet digusaktide rakendamise kohta. Liikmesriigid voivad
kasutada veebimajutusteenuse pakkujate libipaistvuse aruandeid ja esitada vajaduse
korral tiienduseks iiksikasjalikumat teavet. Kaesoleva miiruse véljundite, tulemuste ja

mdju jélgimiseks tuleks koostada tiksikasjalik programm, millest ldhtudes digusakti hinnata.

10

ELT L 123,12.5.2016, 1k 1.
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(42)

(43)

Komisjon peaks hindama kéesolevat méddrust mitte varem kui kolm aastat pérast selle
joustumist, lahtudes rakendamisaruande tédhelepanekutest ja jéreldustest ning
jalgimistulemustest. Hindamisel tuleks ldhtuda viiest kriteeriumist: tohusus, mojusus,
asjakohasus, sidusus ja ELi lisavdartus. Hinnata tuleb mitmesuguste mééruse kohaselt
ettendhtud korralduslike ja tehniliste meetmete toimimist, sealhulgas selliste meetmete
mdjusust, mille eesmérk on parandada terroristliku sisu avastamist, kindlakstegemist ja
eemaldamist, kaitsemehhanismide mojusust ning véimalikku moju kolmandate isikute

oigustele ja huvidele; muu hulgas vaadatakse 14bi noue teavitada sisuteenuse pakkujaid.

Kéesoleva midruse eesmirki — tagada digitaalse iihtse turu sujuv toimimine terroristliku
veebisisu levitamise tokestamise kaudu — ei saa piisavalt saavutada litkmesriikide tasandil
ning selle piirangu ulatuse ja moju tottu on seda parem saavutada liidu tasandil; seega voib
liit votta vastu meetmeid kooskolas Euroopa Liidu lepingu artiklis 5 sdtestatud
subsidiaarsuse pohimottega. Konealuses artiklis sitestatud proportsionaalsuse pdhimatte

kohaselt ei ldhe kdesolev méirus nimetatud eesmérgi saavutamiseks vajalikust kaugemale,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:
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1JAGU
ULDSATTED

Artikkel 1

Reguleerimisese ja kohaldamisala

1. Kéesolevas méairuses sitestatakse tihtsed digusnormid, et tokestada veebimajutusteenuste

kuritarvitamist terroristliku veebisisu levitamiseks. Tapsemalt sétestatakse médruses:

a)  Oigusnormid, mis kédsitlevad veebimajutusteenuse pakkujate hoolsuskohustust, et
tokestada terroristliku sisu levitamist oma teenuste kaudu ja tagada vajaduse korral

sellise sisu kiire eemaldamine;

b)  meetmed, mille litkmesriigid peavad kehtestama, et teha kindlaks terroristlik sisu,
teha voimalikuks selle kiire eemaldamine veebimajutusteenuste pakkujate poolt ning
hdlbustada koostodd teiste litkkmesriikide padevate asutuste, veebimajutusteenuste

pakkujate ja vajaduse korral ka asjaomaste liidu tasandi asutustega.

2. Kéesolevat miirust kohaldatakse liidus teenuseid pakkuvate veebimajutusteenuse

pakkujate suhtes olenemata sellest, kus on nende peamine tegevuskoht.

3. Kiesolev mdidiirus ei mojuta kohustust austada pohioigusi ja oiguse iildpohimotteid, nagu

on siitestatud Euroopa Liidu lepingu artiklis 6.

Artikkel 2
Moisted

Kiesolevas miéruses kasutatakse jairgmisi mdisteid:

1) ,veebimajutusteenuse pakkuja* — isik, kes pakub infoiihiskonna teenuseid, mis seisnevad
sisuteenuse pakkuja antud teabe talletamises sisuteenuse pakkuja soovil ning talletatud

teabe kolmandatele isikutele kittesaadavaks tegemises;
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2)

3)

4)

5)

,»sisuteenuse pakkuja“ — kasutaja, kes on andnud teabe, mida veebimajutusteenuse pakkuja

tema soovil talletab voi1 on talletanud;

»teenuste pakkumine liidus® — voimaluse andmine {ihe voi mitme litkmesriigi fiiiisilistele
voi juriidilistele isikutele kasutada sellise veebimajutusteenuse pakkuja teenuseid, kellel on
selle litkmesriigi voi nende litkmesriikidega oluline seos, nditeks veebimajutusteenuse

pakkuja tegevuskoht on liidus;

Kui sellist tegevuskohta ei ole, hinnatakse olulist seost konkreetsete faktiliste

kriteeriumide alusel, nditeks:
a)  Uhes voi mitmes litkmesriigis on mérkimisvéarne arv kasutajaid;
b)  véi tegevus on suunatud iihele voi mitmele liikmesriigile;

nterroriakt® — diks direktiivi (EL) 2017/541 artikli 3 10ikes 1 [...] loetletud tahtlikest

tegudest,

Hterroristlik sisu® — [...] materjal, mis voib aidata kaasa direktiivi 2017/541 artikli 3
loike 1 punktides a—i loetletud tahtlike tegude korraldamisele jiargmisel viisil:

aa) dhvardab korraldada terroriakti;

a)  Ohutab voi digustab, [...] nditeks |...] iilistab terroriakte, terroriaktide sooritamist,

pohjustades seega selliste aktide sooritamise ohu;

b)  drgitab isikuid véi isikute rithmi korraldama |...] terroriakte voi nendele kaasa

aitama;
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c)  propageerib terroririthmituse tegevust, eeskétt seelébi, et drgitab isikuid voi isikute
rithmi osalema direktiivi (EL) 2017/541 artikli 2 ldikes 3 méératletud

terroririihmituse kriminaalses tegevuses voi sellist rilhmitust toetama;

annab terroriaktide toimepanemise eesmérgil juhiseid meetodite voi tehniliste votete kohta;

6) ,»terroristliku sisu levitamine® — terroristliku sisu kittesaadavaks tegemine kolmandatele
isikutele veebimajutusteenuse pakkuja teenuste kaudu;

7) »tingimused* — mis tahes nimetuse voi vormiga kdikvoimalikud tingimused, mis
reguleerivad veebimajutusteenuse pakkuja ja teenuse kasutajate lepingulist suhet;

8) ,esildis® — teade, mille padev asutus voi vajaduse korral asjaomane liidu asutus saadab
veebimajutusteenuse pakkujale teabe kohta, mida vdib pidada terroristlikuks sisuks, et
teenusepakkuja saaks vabatahtlikult kaaluda selle sisu vastavust oma tingimustele, et
seelédbi tokestada terroristliku sisu levitamist;

9) ,peamine tegevuskoht* — peakontor voi registrijargne asukoht, kus toimub peamine
finantstegevus ja tegevuse juhtimine liidus.
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IT JAGU
TERRORISTLIKU VEEBISISU LEVITAMISE TOKESTAMISE MEETMED

Artikkel 3

Hoolsuskohustus

1. Veebimajutusteenuse pakkujad votavad vastavalt kdesolevale miérusele asjakohaseid,
mJistlikke ja proportsionaalseid meetmeid, et tokestada terroristliku sisu levitamist ja
kaitsta kasutajaid terroristliku sisu eest. Seejuures tegutsevad nad hoolsalt,
proportsionaalselt ja mittediskrimineerivalt ning arvestavad nduetekohaselt kasutajate
pohidigustega ja votavad arvesse sOna- ja teabevabaduse olulisust avatud ja demokraatlikus

thiskonnas.

2. Veebimajutusteenuse pakkujad panevad oma tingimustesse kirja, et nad ei talleta

terroristlikku veebisisu ning kohaldavad sétteid terroristliku sisu levitamise tokestamise

kohta.
Artikkel 4
Eemaldamiskorraldused
I. Pédeval asutusel on digus anda vélja [...] eemaldamiskorraldus, millega kohustatakse

veebimajutusteenuse pakkujat eemaldama terroristliku sisu voi blokeerima juurdepdisu

sellele.

2. Veebimajutusteenuse pakkuja eemaldab terroristliku sisu voi blokeerib juurdepddsu sellele

ithe tunni jooksul pirast eemaldamiskorralduse kittesaamist.
3. Eemaldamiskorraldus sisaldab jirgmisi komponente vastavalt I lisas esitatud vormile:

a)  eemaldamiskorralduse teinud padeva asutuse nimi ja eemaldamiskorralduse
autentsuse kinnitamine pddeva asutuse poolt; [...] sisu hindamine, sealjuures
viidatakse vihemalt artikli 2 1dikes 5 loetletud terroristliku sisu asjaomastele

kategooriatele;

15336/18 Ipl/nr 27
LISA JAL1 ET



b)  URL (iihtne ressursilokaator) ja vajaduse korral tdiendav teave, mille pohjal saaks

asjaomase sisu kindlaks teha;
c) viide kdesolevale méérusele kui eemaldamiskorralduse diguslikule alusele;
d) korralduse tegemise kuupdev ja ajatempel,

e) teave veebimajutusteenuse pakkujale ja sisuteenuse pakkujale kéttesaadavate

diguskaitsevahendite kohta;

f)  kui see on asjakohane, artiklis 11 osutatud otsus, et teavet terroristliku sisu

eemaldamise voi sellele juurdepdésu blokeerimise kohta ei avalikustata.

Veebimajutusteenuse pakkuja voi sisuteenuse pakkuja taotluse peale esitab padev asutus
[...] tdiendava pdhjenduse, milles selgitatakse, miks peetakse asjaomast sisu
terroristlikuks sisuks, ilma et see piiraks veebimajutusteenuse pakkuja kohustust téita

eemaldamiskorraldus 10ikes 2 sétestatud tdhtaja jooksul.

Péadevad asutused adresseerivad eemaldamiskorralduse veebimajutusteenuse pakkuja
peamisesse tegevuskohta voi esindajale, kelle veebimajutusteenuse pakkuja on miiranud
vastavalt artiklile 16, ning edastavad selle artikli 14 1dikes 1 osutatud kontaktpunkti.
Korraldused saadetakse elektroonilisel kujul, mille kohta jaab maha kirjalik jilg, mis
voimaldab saatja autentida, kaasa arvatud korralduse saatmise ja vastuvotmise kuupdeva ja

kellaaja tépsuse.

Ilma pohjendamatu viivituseta |...] kinnitab veebimajutusteenuse pakkuja korralduse
kéttesaamist ja [...] teatab pddevale asutusele terroristliku sisu eemaldamisest vdi sellele
Jjuurdepédsu blokeerimisest ning mérgib dra eeskitt tegevuse toimumise kellaaja, kasutades

selleks II lisas esitatud vormi.
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7. Kui veebimajutusteenuse pakkuja ei saa eemaldamiskorraldust tdita vddramatu jou tottu voi
kuna see on veebimajutusteenuse pakkujast soltumatutel pohjustel reaalselt voimatu, teatab
ta sellest ilma pohjendamatu viivituseta padevale asutusele ja esitab selgitused, kasutades
selleks III lisas sdtestatud vormi. Ldikes 2 sdtestatud tdhtaeg hakkab kehtima kohe, kui

viidatud pohjuseid enam ei esine.

8. Kui veebimajutusteenuse pakkuja ei saa eemaldamiskorraldust téita, sest see sisaldab
selgeid vigu voi ei sisalda piisavalt teavet, et korralduse saaks téita, teatab ta sellest ilma
pohjendamatu viivituseta padevale asutusele ja kiisib vajalikke selgitusi, kasutades selleks
IIT lisas sétestatud vormi. Loikes 2 sitestatud tdhtaeg hakkab kehtima kohe, kui selgitused

on esitatud.

9. Kui eemaldamiskorraldus muutub 10plikuks, teatab eemaldamiskorralduse teinud padev
asutus sellest artikli 17 1dike 1 punktis ¢ osutatud piddevale asutusele, kes jélgib ennetavate
meetmete rakendamist. Eemaldamiskorraldus muutub 16plikuks, kui seda ei ole tdhtaja
jooksul edasi kaevatud vastavalt kohaldatavale siseriiklikule digusele voi kui see on pérast

edasikaebamist kinnitatud.
Artikkel 4a
Konsultatsioonimenetlus eemaldamiskorralduste jaoks

L Eemaldamiskorralduse teinud pddev asutus esitab korralduse koopia artikli 17 loike 1
punktis a osutatud pidevale asutusele selles liikmesriigis, kus on veebimajutusteenuse
pakkuja peamine tegevuskoht, samal ajal, kui see kooskolas artikli 4 loikega 5 edastatakse

veebimajutusteenuse pakkujale.

2. Kui selle liikmesriigi pideval asutusel, kus on veebimajutusteenuse pakkuja peamine
tegevuskoht, on piisavalt alust arvata, et eemaldamiskorraldus voib mojutada konealuse

litkmesriigi pohihuvisid, teavitab ta sellest korralduse teinud piidevat asutust.

3. Korralduse teinud asutus votab neid asjaolusid arvesse ning vajaduse korral votab

korralduse tagasi voi kohandab seda.
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Artikkel 5
Esildised

Pédev asutus voi asjaomane liidu asutus voib saata veebimajutusteenuse pakkujale esildise.

Veebimajutusteenuse pakkuja kehtestab korralduslikud ja tehnilised meetmed, mis
hdlbustavad padevate asutuste ja vajaduse korral liidu asjaomaste asutuste poolt neile

vabatahtlikuks kaalumiseks saadetud sisu kiiret hindamist.

Esildis adresseeritakse veebimajutusteenuse pakkuja peamisesse tegevuskohta voi
esindajale, kelle teenusepakkuja on méddranud vastavalt artiklile 16, ning edastatakse artikli

14 16ikes 1 osutatud kontaktpunkti. Esildised saadetakse elektrooniliselt.

Esildis peab sisaldama piisavat [...] teavet [...] pohjuste kohta, miks sisu peetakse
terroristlikuks ning esitab URLI ja vajaduse korral tdiendava teabe, mille pdhjal viidatud

terroristlik sisu kindlaks teha.

Veebimajutusteenuse pakkuja hindab esildises kirjeldatud sisu esimesel voimalusel,
vordleb seda oma tingimustega ning otsustab, kas sisu tuleks eemaldada voi blokeerida

juurdepdis sellele.

Veebimajutusteenuse pakkuja teavitab padevat asutust v3i asjaomast liidu asutust ilma
Ppohjendamatu viivituseta |...] esildise pohjal toimunud hindamise tulemustest ja voimalike

meetmete votmise ajast.

Kui veebimajutusteenuse pakkuja leiab, et esildis ei sisalda selles kirjeldatud sisu
hindamiseks piisavalt teavet, teatab ta sellest viivitamata padevale asutusele voi
asjaomasele liidu asutusele ja tédpsustab, millist tdiendavat teavet voi milliseid selgitusi

oleks vaja.
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Artikkel 6

Ennetavad meetmed

1. Veebimajutusteenuse pakkuja votab [...] soltuvalt terroristliku sisuga kokkupuutumise
riskist ja ulatusest ennctavaid meetmeid, et kaitsta oma teenuseid terroristliku sisu
levitamise eest. Need meetmed peavad olema tulemuslikud ja proportsionaalsed ning
vOtma arvesse terroristliku sisuga kokkupuutumise riski ja ulatust, kasutajate pdhidigusi

ning sdna- ja teabevabaduse olulisust avatud ja demokraatlikus {ihiskonnas.

2. Kui artikli 17 16ike 1 punktis ¢ osutatud padevat asutust on teavitatud vastavalt artikli 4
16ikele 9, palub ta veebimajutusteenuse pakkujal esitada kolme kuu jooksul pérast taotluse
kittesaamist ja parast seda vihemalt kord aastas aruande konkreetsete ennetavate meetmete

kohta, mida ta on vdtnud muu hulgas automaatsete vahendite abil, et:

a)  [...] tokestada tohusalt sellise sisu uuesti iileslaadimist, [...] mis on varem
eemaldatud voi millele juurdepéds on blokeeritud, sest seda loetakse terroristlikuks

sisuks;

b) terroristlikku sisu avastada ja see kindlaks teha ning see kiiresti eemaldada voi

blokeerida juurdepiis sellele.

Selline taotlus saadetakse veebimajutusteenuse pakkuja peamisesse tegevuskohta voi

teenusepakkuja méératud esindajale.

Aruanded peavad sisaldama kogu asjakohast teavet, et artikli 17 Idike 1 punktis ¢ osutatud
padev asutus saaks hinnata, kas ennetavad meetmed on tulemuslikud ja proportsionaalsed,
ning anda muu hulgas oma hinnangu kasutatavate automaatsete vahendite toimimisele ja

inimeste teostatava jilgimise ja kontrollimise mehhanismidele.
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3. Kui artikli 17 16ike 1 punktis ¢ osutatud padev asutus leiab, et vdetud ennetavad meetmed,
millest on antud aru vastavalt 15ikele 2, ei ole kokkupuutumise riski ja ulatuse
leevendamiseks ja nendega toimetulemiseks piisavad, voib ta taotleda, et
veebimajutusteenuse pakkuja votaks konkreetseid tdiendavaid ennetavaid meetmeid. Selle
eesmadrgi saavutamise nimel teeb veebimajutusteenuse pakkuja koost6dd artikli 17 18ike 1
punktis ¢ osutatud piddeva asutusega, et teha kindlaks konkreetsed meetmed, mille
veebimajutusteenuse osutaja peab kehtestama, ning panna paika peamised eesmaérgid ja
kriteeriumid ja nende rakendamise ajakava.

4. Kui kolme kuu jooksul pérast 16ikes 3 osutatud taotluse esitamist ei suudeta jouda
kokkuleppele, voib artikli 17 16ike 1 punktis ¢ osutatud padev asutus teha otsuse kehtestada
konkreetsed tdiendavad vajalikud ja proportsionaalsed ennetavad meetmed. Otsuses peab
arvestama veebimajutusteenuse pakkuja majandusliku suutlikkusega ning selliste
meetmete mojuga kasutajate pohidigustele ja sona- ja teabevabaduse olulisusele.
Kooskalas kiesoleva mddiruse eesmdirgiga otsustab ennetavate meetmete laadi ja ulatuse
iile artikli 17 loike 1 punktis c osutatud pidev asutus. Selline otsus saadetakse
veebimajutusteenuse pakkuja peamisesse tegevuskohta voi teenusepakkuja méédratud
esindajale. Veebimajutusteenuse pakkuja annab artikli 17 1dike 1 punktis ¢ osutatud padeva
asutuse kindlaksméératud meetmete rakendamisest korrapéraselt aru.

5. Veebimajutusteenuse pakkuja voib igal ajal taotleda, et artikli 17 16ike 1 punktis ¢ osutatud
padev asutus vaataks 1dbi ja vajaduse korral tiihistaks vastavalt kas 1dikes 2, 3 voi 4
kirjeldatud taotluse vdi otsuse. Pddev asutus teeb pohjendatud otsuse mdistliku aja jooksul
pérast seda, kui on saanud veebimajutusteenuse pakkuja taotluse.
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Artikkel 7

Sisu ja seotud andmete sdilitamine

Veebimajutusteenuse pakkuja sdilitab vastavalt artiklitele 4, 5 ja 6 eemaldamiskorralduse
voi esildise pohjal voi ennetavate meetmete tulemusena eemaldatud voi blokeeritud
terroristliku sisu ning terroristliku sisu eemaldamise tagajérjel eemaldatud seotud andmed,

[...] mis on vajalikud:
a)  halduslikus voi kohtulikus korras toimuva kontrollimise jaoks,

b) terroriaktide tokestamiseks, avastamiseks, uurimiseks vOi nende eest siiiidistuse

esitamiseks.

Loikes 1 osutatud terroristlikku sisu ja sellega seotud andmeid séilitatakse kuus kuud.
Pédeva asutuse voi kohtu taotluse korral séilitatakse terroristlikku sisu kauem, tingimusel
et ja nii kaua kui see on vajalik 16ike 1 punktis a osutatud poolelioleva halduslikus voi

kohtulikus korras toimuva kontrollimise jaoks.

Veebimajutusteenuse pakkuja tagab, et vastavalt 15igetele 1 ja 2 sdilitatava terroristliku
sisu ja sellega seotud andmete suhtes kohaldatakse asjakohaseid tehnilisi ja korralduslikke

kaitsemeetmeid.

Tehniliste ja korralduslike kaitsemeetmetega tuleb tagada tihest kiiljest see, et sdilitatavale
terroristlikule sisule ja sellega seotud andmetele on juurdepiis ja neid saab téodelda ainult
16ikes 1 osutatud eesmargil, ning teisest kiiljest asjaomaste isikuandmete turvalisuse korge
tase. Vajaduse korral vaatavad veebimajutusteenuse pakkujad need kaitsemeetmed iile ja

ajakohastavad neid.
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I JAGU
KAITSEMEETMED JA VASTUTUS

Artikkel 8

Ldbipaistvuskohustused

Veebimajutusteenuse pakkuja esitab oma tingimustes terroristliku sisu levitamise viltimise
pohimdtted, sealhulgas vajaduse korral sisulise selgituse ennetavate meetmete toimimise,

kaasa arvatud automaatsete vahendite kasutamise kohta.

Veebimajutusteenuse pakkuja, [...] kellel on kokkupuude terroristliku sisuga, avaldab igal

aastal ldbipaistvusaruande terroristliku sisu levitamise vastu voetud meetmete kohta.
Labipaistvusaruanded peavad sisaldama vihemalt jargmist teavet:

a) teave selle kohta, millised on veebimajutusteenuse pakkuja meetmed seoses

terroristliku sisu avastamise, kindlakstegemise ja eemaldamisega;

b)  teave selle kohta, millised on veebimajutusteenuse pakkuja meetmed, et tokestada
tohusalt [...] sellise sisu uuesti [...] iileslaadimist, mis on varem eemaldatud voi

millele juurdepéds on blokeeritud, sest seda loetakse terroristlikuks sisuks;

c) nende terroristliku sisu tihikute arv, mis on eemaldatud voi millele juurdepiis on
blokeeritud vastavalt kas eemaldamiskorralduse, esildise vOi ennetavate meetmete

kohaselt;
d) iilevaade kaebuste esitamise menetlustest ja nende tagajérjed.

Artikkel 9

Kaitsemeetmed seoses ennetavate meetmete kasutamise ja rakendamisega

Kui veebimajutusteenuse pakkuja kasutab enda talletatava veebisisu puhul automaatseid
vahendeid vastavalt kdesolevale médrusele, peab ta pakkuma mdjusaid ja asjakohaseid
kaitsemeetmeid tagamaks, et asjaomase sisu suhtes tehtud otsused, eelkdige terroristlikuks
peetava sisu eemaldamise vai sellele juurdepddsu blokeerimise otsused, on tipsed ja histi

pohjendatud.
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Eeskitt peavad kaitsemeetmed hdlmama inimeste teostatavat jalgimist ja kontrolli siis, kui
see on asjakohane, ja igal juhul siis, kui on tarvis liksikasjalikku hindamist, et teha

kindlaks, kas tegemist on terroristliku sisuga.

Artikkel 10

Kaebuste lahendamise mehhanism

Veebimajutusteenuse pakkuja kehtestab mojusad ja juurdepidsetavad mehhanismid,
millele toetudes saab sisuteenuse pakkuja, kelle sisu on eemaldatud voi kelle sisule
juurdepiis on blokeeritud artikli 5 kohase esildise voi artikli 6 kohaste ennetavate
meetmete tottu, esitada kaebuse veebimajutusteenuse pakkuja tegevuse kohta ja nduda sisu

taastamist.

Veebimajutusteenuse pakkuja vaatab koik saadud kaebused kiiresti 14bi ja kui sisu
eemaldamine voi juurdepdisu blokeerimine sellele oli alusetu, taastab sisu ilma

pohjendamatu viivituseta. Ta teavitab kaebuse esitajat labivaatamise tulemustest.

Artikkel 11

Sisuteenuse pakkujale esitatav teave

Kui veebimajutusteenuse pakkuja on terroristliku sisu eemaldanud voi juurdepdisu sellele
blokeerinud, teeb ta sisuteenuse pakkujale kittesaadavaks teabe terroristliku sisu

eemaldamise vai sellele juurdepédédsu blokeerimise kohta.

Sisuteenuse pakkuja taotluse korral teavitab veebimajutusteenuse pakkuja sisuteenuse
pakkujat sisu eemaldamise voi sellele juurdepddsu blokeerimise pShjustest ja otsuse

vaidlustamise voimalustest.
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Loigete 1 ja 2 kohast kohustust ei kohaldata, kui pédev asutus otsustab, et avalikustamisest
tuleb loobuda avaliku julgeolekuga seotud pdhjustel, nditeks terroriaktide tokestamiseks,
uurimiseks, avastamiseks ja nende eest siitidistuse esitamiseks, nii kauaks kui vaja, aga
mitte kauem kui [...] kuue [...] nddala jooksul alates konealuse otsuse tegemisest. Seda
ajavahemikku voib pikendada iihekordselt veel kuue néidala vorra, kui see on
oigustatud. Sellisel juhul ei avalikusta veebimajutusteenuse pakkuja terroristliku sisu

eemaldamise vai sellele juurdepéésu tokestamise kohta mitte mingisugust teavet.

IV JAGU

Piadevate asutuste, liidu asutuste ja veebimajutusteenuse pakkujate koostoo

Artikkel 12

Pddevate asutuste voimekus

Liitkmesriigid tagavad, et nende padevatel asutustel on vajalik voimekus ja piisavad ressursid, et

saavutada eesmargid ja tiita kohustused, mis tulenevad kéesolevast méarusest.

Artikkel 13

Veebimajutusteenuse pakkujate, pddevate asutuste ja vajaduse korral [...] péidevate liidu asutuste

koostoo

Litkmesriikide padevad asutused jagavad eemaldamiskorralduste ja esildiste kiisimustes
teavet, koordineerivad ja teevad koostodd omavahel ning vajaduse korral [...] pidevate
liidu asutustega (nditeks Europoliga), et véltida topeltt6od, parandada koordineerimist ja

viltida sekkumist teistes litkmesriikides toimuvatesse uurimistesse.

Artikli 6 kohaselt voetud meetmete ja artikli 18 kohaste tditemeetmete puhul jagavad
litkmesriikide padevad asutused teavet, koordineerivad ja teevad koostodd artikli 17

16ike 1 punktides c ja d osutatud padeva asutusega. Litkmesriigid tagavad, et artikli 17
16ike 1 punktides c ja d osutatud padeva asutuse késutuses on kogu asjakohane teave. Seda
eesmadrki silmas pidades ndevad litkmesriigid ette asjakohased sidekanalid vdi -

mehhanismid, et tagada asjaomase teabe digeaegne jagamine.
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Kiiesoleva mddruse tohusaks rakendamiseks ja dubleerimise viltimiseks vdivad
litkmesriigid ja veebimajutusteenuse pakkujad otsustada kasutada spetsiaalseid vahendeid,
sealhulgas [...] vajaduse korral [...] péddevate liidu asutuste, nditeks Europoli loodud

vahendeid, et aidata kaasa eeskdtt jargmisele tegevusele:

a)  artikli 4 kohaste eemaldamiskorralduste to6tlemine ja nende kohta kéiv tagasiside;
b) artikli 5 kohaste esildiste to6tlemine ja nende kohta kéiv tagasiside;

c)  koostdo, et teha kindlaks ja rakendada artikli 6 kohased ennetavad meetmed.

Kui veebimajutusteenuse pakkuja saab teadlikuks mis tahes toendusmaterjalist terroriakti
kohta, teavitab ta sellest viivitamata asjaomases litkkmesriigis voi asjaomastes
litkmesriikides kuritegude uurimise ja nende eest siilidistuse esitamisega tegelevaid
padevaid asutusi. Kui asjaomast liikmesriiki voi asjaomaseid liikmesriike ei ole voimalik
tuvastada, |[...] teavitavad veebimajutusteenuse pakkujad [...] artikli 14 loike 3 kohast
kontaktpunkti litkmesriigis, kus on nende peamine tegevuskoht voi esindaja ning

edastavad selle teabe ka Europolile asjakohaste jairelmeetmete votmiseks.

Artikkel 14
Kontaktpunktid

Veebimajutusteenuse pakkuja loob kontaktpunkti, mille kaudu voétta elektrooniliselt vastu
eemaldamiskorraldusi ja esildisi ning tagada nende kiire to6tlemine vastavalt artiklitele 4

ja 5. Ta tagab, et teave selle kohta on avalikult kéttesaadav.

15336/18 Ipl/nr 37

LISA

JAL1 ET



[...]

Loikes 1 osutatud teabes tuleb dra markida mééruses 1/58 nimetatud liidu ametlikud
keeled, milles voib kontaktpunkti poole pdorduda ja mida kasutatakse edasiseks
suhtlemiseks artiklite 4 ja 5 kohaste eemaldamiskorralduste ja esildiste puhul. Nende
keelte hulka peab kuuluma véhemalt {iks selle liikmesriigi ametlik keel, kus asub
veebimajutusteenuse pakkuja peamine tegevuskoht voi kus elab voi tegutseb tema

artiklis 16 osutatud esindaja.

Liikmesriigid loovad kontaktpunkti, kes tegeleb nende tehtud eemaldamiskorralduse ja
esildiste kohta esitatud selgitamisnduete ja tagasisidega. Teave kontaktpunkti kohta

tehakse avalikult kéttesaadavaks.

V JAGU
RAKENDAMINE JA TAITMISE TAGAMINE

Artikkel 15

Jurisdiktsioon

Artiklite 6, 18 ja 21 kohaldamisel kuulub jurisdiktsioon liikmesriigile, kus on
veebimajutusteenuse pakkuja peamine tegevuskoht. Kui veebimajutusteenuse pakkuja
peamine tegevuskoht ei ole itheski litkmesriigis, loetakse ta selle liikmesriigi

jurisdiktsiooni alla kuuluvaks, kus elab voi tegutseb tema artiklis 16 osutatud esindaja.

Artiklite 4 ja 5 kohaldamisel on jurisdiktsioon igal liikmesriigil, soltumata sellest, kus on

veebimajutusteenuse pakkuja peamine tegevuskoht voi kus asub tema mddratud

esindaja.

Kui veebimajutusteenuse pakkuja ei suuda esindajat méiérata, kuulub jurisdiktsioon kdigile

litkmesriikidele. Kui liikmesriik otsustab oma jurisdiktsiooni kasutada, teavitab ta koiki

teisi litkmesriike.

[...]
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Artikkel 16
Esindaja

Veebimajutusteenuse pakkuja, kellel ei ole liidus tegevuskohta, kuid kes pakub liidus
teenuseid, médrab kirjalikult oma esindajaks liidus fiitisilise voi juriidilise isiku, et see
tegeleks padevate asutuste kidesoleva mééruse pohjal tehtud eemaldamiskorralduste,
esildiste, taotluste ja otsuste kittesaamise, jargimise ja tditmise tagamisega. Esindaja elab

voi tegutseb tihes litkmesriikidest, kus veebimajutusteenuse pakkuja teenuseid pakub.

Veebimajutusteenuse pakkuja usaldab esindajale 16ikes 1 osutatud eemaldamiskorralduste,
esildiste, taotluste ja otsuste kéttesaamise, jirgimise ja nende tditmise tagamise asjaomase
veebimajutusteenuse pakkuja nimel. Veebimajutusteenuse pakkuja annab oma esindajale
vajalikud digused ja vahendid, et teha padevate asutustega koostddd ja jargida kdnealuseid

otsuseid ja korraldusi.

Kéesolevast madrusest tulenevate kohustuste tiitmata jatmise korral voib méératud
esindaja vastutusele votta, ilma et see piiraks vastutust voi kohtumenetlusi, mis voidakse

algatada veebimajutusteenuse pakkuja suhtes.

Veebimajutusteenuse pakkuja teatab midramisest esindaja elu- voi tegutsemiskoha
litkmesriigi artikli 17 1dike 1 punktis d osutatud pddevale asutusele. Teave esindaja kohta

tehakse avalikult kattesaadavaks.
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VI JAGU
LOPPSATTED

Artikkel 17

Pddevate asutuste mddramine

1. Iga liikkmesriik méarab asutuse voi asutused, kelle paddevusse kuulub:
a) artikli 4 kohaste eemaldamiskorralduste tegemine;
b) terroristliku sisu avastamine, kindlakstegemine ja sellekohase esildise tegemine
veebimajutusteenuse pakkujale vastavalt artiklile 5;
c) ennetavate meetmete rakendamise jalgimine vastavat artiklile 6;
d) kéesolevast miidrusest tulenevate kohustuste tditmise tagamine karistuste abil
vastavalt artiklile 18.

2. Hiljemalt [kaksteist kuud parast kdesoleva midruse joustumist] teatavad litkmesriigid
komisjonile 18ikes 1 osutatud padeva asutuse voi padevate asutuste nimed. Komisjon
avaldab saadud teate ja selle muudatused Euroopa Liidu Teatajas.

Artikkel 18
Karistused

1. Liikmesriigid ndevad ette digusnormid karistuste kohta, mida kohaldatakse, kui
veebimajutusteenuse pakkuja rikub kédesolevast médrusest tulenevaid kohustusi, ning
votavad koik vajalikud meetmed, et tagada nende karistuste rakendamine. Karistusi
kohaldatakse selliste kohustuste rikkumise puhul, mis on ette néhtud:

a) artikli 3 161kega 2 (veebimajutusteenuse pakkuja tingimused);
b) artikli 4 Idigetega 2 ja 6 (eemaldamiskorralduste rakendamine ja tagasiside nende
kohta);
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c) artikli 5 1digetega 5 ja 6 (esildiste hindamine ja tagasiside nende kohta);

d) artikli 6 15igetega 2 ja 4 (aruanded ennetavate meetmete kohta ja meetmete
vastuvotmine parast seda, kui on tehtud otsus konkreetsete ennetavate meetmete
kehtestamiseks);

e) artikliga 7 (andmete siilitamine);

f)  artikliga 8 (ldbipaistvus);

g) artikliga 9 (ennetavate meetmetega seotud kaitsemeetmed);

h)  artikliga 10 (kaebuste lahendamise menetlused);

1)  artikliga 11 (sisuteenuse pakkujale esitatav teave);

j)  artikli 13 Idikega 4 (teave terroriakte kasitleva toendusmaterjali kohta);

k)  artikli 14 16ikega 1 (kontaktpunktid);

1) artikliga 16 (esindaja mddramine).

2. Kehtestatud karistused peavad olema tohusad, proportsionaalsed ja hoiatavad.

Litkmesriigid teatavad konealustest digusnormidest ja meetmetest komisjonile hiljemalt [...

kuu jooksul pdrast kiesoleva mddruse joustumist], samuti teatavad nad viivitamata koigist

neid mojutavatest hilisematest muudatustest.

3. Litkmesriigid tagavad, et karistuste liigi ja taseme kindlaksméédramisel votavad padevad

asutused arvesse kdiki asjaomaseid asjaolusid, muu hulgas jargmist:

a)  rikkumise laad, raskus ja kestus;
b)  kas rikkumine pandi toime tahtlikult vdi hooletusest;
c)  vastutava juriidilise véi fiiiisilise isiku varasemad rikkumised;
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d) vastutava juriidilise véi fiiiisilise isiku rahaline usaldusvéérsus;

e)  veebimajutusteenuse pakkuja valmidus teha padevate asutustega koostodd.

Litkmesriigid tagavad, et artikli 4 16ikest 2 tulenevate kohustuste siistemaatilise eiramise
korral rakendatakse rahalist karistust, mille summa on kuni 4 % veebimajutusteenuse

pakkuja eelmise majandusaasta kogukiibest.

Artikkel 19

Eemaldamiskorralduse vormide tehnilised nouded ja muudatused

Komisjonil on digus votta vastu delegeeritud digusakte vastavalt artiklile 20, et tdiendada
kiesolevat médrust tehniliste nduetega elektrooniliste vahendite kohta, mida padevad

asutused peavad kasutama eemaldamiskorralduste edastamiseks.

Komisjonil on digus votta I, II ja III lisa muutmiseks vastu selliseid delegeeritud digusakte,
et leida reaalne lahendus voimalikule vajadusele teha parandusi eemaldamiskorralduse
vormide sisus ja selliste vormide sisus, millega antakse teada, et eemaldamiskorraldust ei

ole vOimalik téita.

Artikkel 20

Delegeeritud volituste rakendamine

Komisjonile antakse digus votta vastu delegeeritud digusakte kiesolevas artiklis sitestatud

tingimustel.

Komisjonile antakse alates [kdesoleva mddruse kohaldamise alguskuupdev] midramata

ajaks digus votta vastu artiklis 19 osutatud delegeeritud digusakte.
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3. Euroopa Parlament vdi ndukogu voib artiklis 19 osutatud volituste delegeerimise igal ajal
tagasi votta. Tagasivotmise otsusega lopetatakse otsuses nimetatud volituste delegeerimine.
Otsus joustub jargmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas voi otsuses
nimetatud hilisemal kuupéeval. See ei mdjuta juba joustunud delegeeritud digusaktide

kehtivust.

4. Enne delegeeritud digusakti vastuvotmist konsulteerib komisjon kooskolas 13. aprilli 2016.
aasta institutsioonidevahelises parema digusloome kokkuleppes sitestatud pdhimotetega

iga litkmesriigi méératud ekspertidega.

5. Niipea kui komisjon on delegeeritud digusakti vastu votnud, teeb ta selle samal ajal

teatavaks Euroopa Parlamendile ja ndukogule.

6. Artikli 19 alusel vastu voetud delegeeritud digusakt joustub tliksnes juhul, kui Euroopa
Parlament ega ndukogu ei ole kahe kuu jooksul pérast digusakti teatavakstegemist Euroopa
Parlamendile ja ndukogule esitanud selle suhtes vastuvéiteid voi kui Euroopa Parlament ja
ndukogu on enne selle tdhtaja mdddumist komisjonile teatanud, et nad ei esita vastuviiteid.

Euroopa Parlamendi v6i ndukogu algatusel pikendatakse seda tdhtaega kahe kuu vorra.

Artikkel 21

Jdlgimine

1. Litkmesriigid koguvad oma péddevatelt asutustelt ja oma jurisdiktsiooni alla kuuluvatelt
veebimajutusteenuse pakkujatelt teavet meetmete kohta, mida need on votnud vastavalt
kdesolevale médrusele, ning saadavad selle teabe komisjonile iga aasta [31. mértsiks].

Konealune teave holmab jargmist:

a) teave tehtud eemaldamiskorralduste ja esildiste arvu kohta ning nende terroristliku
sisu lihikute arv, mis on eemaldatud voi millele juurdepéés on blokeeritud, kaasa

arvatud asjaomased ajakavad vastavalt artiklitele 4 ja 5;
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b) teave konkreetsete ennetavate meetmete kohta, mis on voetud vastavalt artiklile 6,
kaasa arvatud nende terroristliku sisu tihikute arv, mis on eemaldatud voi millele

juurdepids on blokeeritud ja asjaomased ajakavad;

c) teave selle kohta, mitu kaebuste lahendamise menetlust on algatatud ja kui palju

meetmeid on veebimajutusteenuse pakkujad votnud vastavalt artiklile 10;

d) teave selle kohta, mitu diguskaitsemenetlust on algatatud ja millised otsused on

padev asutus siseriikliku diguse alusel teinud.

2. Komisjon koostab hiljemalt [iiks aasta pdrast kdesoleva mddruse kohaldamise
alguskuupdeva] kiesoleva méadruse viljundite, tulemuste ja moju jalgimiseks tiksikasjaliku
kava. Jalgimiskavas sdtestatakse andmete ja muu vajaliku tdendusmaterjali kogumisel
kasutatavad niitajad ja vahendid ning kogumise sagedus. Kavas tépsustatakse, millised on
komisjoni ja litkkmesriikide iilesanded andmete ja muu tdendusmaterjali kogumisel ja

analiiisimisel, et jilgida edusamme ja hinnata kdesolevat méarust vastavalt artiklile 23.

Artikkel 22

Rakendamisaruanne

Hiljemalt [kaks aastat pdirast kdesoleva mddruse joustumist] esitab komisjon Euroopa Parlamendile
ja ndukogule aruande kdesoleva méadruse kohaldamise kohta. Komisjoni aruandes voetakse arvesse
teavet artikli 21 kohase jélgimise kohta ja artikli 8 kohastest labipaistvuskohustustest tulenevat

teavet. Litkmesriigid esitavad komisjonile teabe, mida on vaja aruande koostamiseks.
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Artikkel 23

Hindamine

Komisjon hindab kdesolevat midrust mitte varem kui [kolm aastat pérast kiesoleva mddruse
kohaldamise alguskuupdeva] ning esitab Euroopa Parlamendile ja ndukogule aruande selle
kohaldamise kohta, kaasa arvatud kaitsemehhanismide mojususe toimimise kohta. Vajaduse korral
esitatakse koos aruandega seadusandlikud ettepanekud. Liikmesriigid esitavad komisjonile teabe,

mida on vaja aruande koostamiseks.

Artikkel 24

Joustumine
Kéesolev miirus joustub kahekiimnendal paeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.
Seda kohaldatakse alates [12 kuud pérast joustumist].

Kéesolev miirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel,

Euroopa Parlamendi nimel Noukogu nimel

president eesistuja
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