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UVOD

1.  Komisia 17. aprila 2018 prijala a zaslala Rade a Eurépskemu parlamentu uvedeny navrh,
ktory sa zaklada na ¢lanku 82 ods. 1 ZFEU. Jeho ciel'om je zaviest eurépske prikazy na

predlozenie a uchovanie elektronickych dokazov nachadzajucich sa v inej jurisdikcii bez

zapojenia prislusnych organov danej jurisdikcie. Prikazy st osobitne zamerané na cezhrani¢ny

pristup k elektronickym dokazom s ciel'om prispdsobit’ mechanizmy justi¢nej spoluprace

poziadavkam boja proti trestnej ¢innosti v digitdlnom veku.
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Navrhovanym nariadenim sa zavadza moznost’ ziadat’ o akukol'vek kategoriu uchovavanych
udajov. Stanovuje sa nim vSak urcity prah pre prevadzkové a obsahové udaje [na rozdiel od
udajov o predplatitel'och a udajov o pristupe], o ktoré mozno poziadat’ len pri trestnych
¢inoch, za ktoré mozno vo vydavajucom ¢lenskom State ulozit’ trest odiiatia slobody s hornou
trestnou sadzbou najmene;j tri roky, pri trestnych ¢inoch umoznenych pocitacom alebo pri

trestnych ¢inoch suvisiacich s terorizmom.

V navrhu sa stanovuje povinné desatdilova lehota na vykonanie eurdpskeho prikazu

na predlozenie dokazov, pricom v nudzovych situaciach (bezprostredné ohrozenie zivota
alebo fyzickej integrity osoby alebo kritickej infrastruktary) je tato lehota Sesthodinova.

V pripade eurdpskeho prikazu na uchovanie ma prislusny organ 60 dni na potvrdenie, ze zacal
postup na vydanie naslednej ziadosti o predlozenie tidajov (a to aj prostrednictvom vzajomne;j
pravnej pomoci). V pripade nevykonania prikazu mozno poskytovatel'ovi sluzieb ulozit

sankcie.

Prikazy sa adresuju poskytovatelovi sluzieb, ktory poskytuje sluzby v Unii, alebo pravnemu
zastupcovi, ktorého urcil poskytovatel’ sluzieb a ktory sa nachadza v inom ¢lenskom State,

na ucely ziskania elektronickych dokazov v stlade s navrhom smernice. V navrhu nariadenia
sa ako kritéria pouzivaju typy poskytovanych sluzieb (elektronické komunikacie, informacna
spolocnost’, hosting, sluzby tykajuce sa Cisel IP, sluzby na ochranu sukromia alebo sluzby
proxy), ale uvadzaju sa aj niektoré typy poskytovatel'ov sluzieb (registre nazvov domeén,

registratori ndzvov domén).

Eurdpska rada' 18. oktobra 2018 vyzvala na najdenie rieSenia, ako zabezpecit' rychly a uginny
cezhrani¢ny pristup k elektronickym dokazom s cielom G¢inne bojovat proti terorizmu a inej
zavaznej a organizovanej trestnej innosti, a to v ramci EU, ako aj na medzinarodnej trovni.
Zdoraznila, Ze dohoda o ndvrhoch Komisie tykajucich sa elektronickych dokazov by sa mala

dosiahnut’ do konca volebného obdobia.

V Eurdpskom parlamente bola 24. méja 2018 za spravodajkynu vymenovand pani Birgit
Sippelova (LIBE, S&D). Vybor LIBE o navrhu rokoval 11. jina 2018 a uskuto¢nil viacero
zasadnuti a vypocuti vratane verejného vypocutia 27. novembra 2018. Harmonogram na

prijatie spravy zatial’ stanoveny nebol.

Eurdpsky hospodarsky a socialny vybor zaujal stanovisko 12. jula 20182

TEUCO 13/18, bod 9.
211533/18.
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II.

10.

11.

PRACA V RADE

Komisia prezentovala tento ndvrh pracovnej skupine COPEN 27. aprila 2018, po com
nasledovalo 5. — 6. mdja 2018 jeho skiimanie po jednotlivych ¢lankoch a vymena nazorov
o posudeni vplyvu. Reakcia delegacii na posudenie vplyvu a navrh bola vo vSeobecnosti

pozitivna.

Rokovania sa sustredili hlavne na navrh Komisie zasielat’ eurépsky prikaz na predlozenie
dokazov priamo poskytovatelovi sluzieb alebo jeho pravnemu zastupcovi bez zapojenia
¢lenského Statu, v ktorom sa uvedené subjekty nachadzaju (teda Statu presadzovania),
vymedzenie pojmu ,,poskytovatel’ sluzieb®, vysady a imunity, postup preskimania v pripade
konfliktnych povinnosti, ako aj na sankcie za nesplnenie povinnosti vyplyvajucich

7 nariadenia.

Pracovna skupina skumala navrh poc¢as bulharského a rakuskeho predsednictva. Uskutocnilo
sa dvanast’ zasadnuti, ktorych vysledkom bolo pit’ revidovanych verzii. Rokovania sa
ukoncili 20. novembra 2018 s tym, Ze kompromisné znenie uvedené v prilohe k tejto
poznamke sa predlozi na prijatie ako vSeobecné smerovanie k navrhu na zasadnutie Rady,

ktoré sa uskuto¢ni 6. a 7. decembra 2018.

V revidovanom kompromisnom zneni predsednictva uvedenom v prilohe je zohl'adneny
vysledok zasadnuti pracovnej skupiny, pisomné pripomienky delegécii, ako aj vyhrady
¢lenskych Statov k zneniu. Odévodnenia sa upravili tak, aby odraZali zmeny v normativnych
ustanoveniach. VSetky zmeny oproti navrhu Komisie su vyznac¢ené tuénym pismom a

vypusteny text symbolom [...].
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IIl. ZAVER

12. Znenie uvedené v prilohe odraza tusilie predsednictva a Clenskych Statov dosiahnut’

kompromis.

13.  Vybor stalych predstavitel'ov dosiahol 28. novembra 2018 dohodu o kompromisnom zneni
predsednictva, ktoré sa uvadza v prilohe k tejto poznamke, pricom jedinou zmenou bolo

stiahnutie vyhrady delegacie SI v poznamke pod Ciarou €. 27.

14. Rada sa preto vyzyva, aby dosiahla vSeobecné smerovanie k tomuto zneniu, ktoré sa potom
stane zdkladom pre rokovania s Eurdpskym parlamentom v rdmeci riadneho legislativneho

postupu (lanok 294 ZFEU).
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PRILOHA

Navrh

NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY

o eurépskom prikaze na predloZenie a uchovanie elektronickych dékazov v trestnych veciach’

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej Ginie, a najmé na jej ¢lanok 82 ods. 1,

so zretel'om na navrh Eur6pskej komisie,

po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

so zretelom na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru?,

konajuc v sulade s riadnym legislativnym postupom,

ked’Ze:

(1

)

Unia si stanovila za ciel’ zachovat a rozvijat’ priestor slobody, bezpe&nosti a spravodlivosti.
V snahe postupne vytvorit' takyto priestor prijme Unia opatrenia tykajlice sa justinej
spoluprace v trestnych veciach zaloZenej na zédsade vzdjomného uznavania rozsudkov
ainych justiénych rozhodnuti, ktord sa od =zasadnutia Eurépskej rady v Tampere
15.a 16. oktobra 1999 vsSeobecne oznacCuje ako zdkladny kamen justinej spoluprace
v trestnych veciach v ramci Unie.

Opatrenia na ziskavanie a uchovéavanie elektronickych dokazov maju Coraz vacsi vyznam
z pohladu umoznenia vysetrovania a stihania trestnych ¢inov vcelej Unii. U&inné
mechanizmy na ziskavanie elektronickych dokazov st kI'aCové na boj proti trestnej ¢innosti
pod podmienkou, Ze sa zabezpec¢i Uplny sulad so zikladnymi prdvami a zasadami
uznavanymi v Charte zakladnych prav Europskej tnie, ako st zakotvené v zmluvéach, a to
najmd so zasadami nevyhnutnosti a primeranosti, riadneho procesu, ochrany osobnych
udajov, dovernosti koreSpondencie a ochrany sikromia.

Holandsko, Finsko, Ceska republika a Loty$sko vzniesli vyhrady k celému kompromisnému
zneniu. V pripade Holandska sa vyhrada tyka okrem iného ¢lankov 5, 6, 7a, ¢lanku 11 ods. 3
a Clankov 12a, 12b, 14 a 17.

U.v.EUC,,s..
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G)

(4)

)

(6)

(7

®)

V spolocnom vyhlaseni ministrov spravodlivosti a vnutornych veci a zdstupcov institacii
Unie k teroristickym utokom v Bruseli z 22. marca 2016 sa zdoraznila urgentna potreba
najst’ spdsoby, ako rychlejSie a ucinnejSie zabezpecit' a ziskat’ elektronické dokazy, a urcit
konkrétne opatrenia na rieSenie tejto zalezitosti.

V zaveroch Rady z9.jina 2016 sa zdoraznil rastici vyznam elektronickych ddokazov
v trestnych  konaniach a ochrafiovania kybernetického priestoru pred zneuzivanim
a trestnymi Cinnostami v prospech hospodarstiev a spolo¢nosti, a teda potreba, aby organy
presadzovania prava asudne organy mali k dispozicii G¢inné ndstroje na vySetrovanie
a stihanie trestnych ¢inov suvisiacich s kybernetickym priestorom.

V spolo¢nom vyhlaseni o odolnosti, odradzani a obrane z 13. septembra 2017° Komisia
zdoraznila, ze kliCovym odstrasujucim prostriedkom pre kybernetické utoky je ucinné
vySetrovanie a trestné stihanie trestnej c¢innosti umoZznenej pocitaCom a ze existujlci
procesny ramec treba lepSie prispdsobit’ internetovému veku. Sucasné postupy v niektorych
pripadoch nekoresponduju s rychlostou kybernetickych utokov, ¢o vytvara najmé potrebu
rychlej cezhrani¢nej spolupréce.

Eurépsky parlament tieto obavy zopakoval vo svojom uzneseni z 3. oktobra 2017¢ o boji
proti pocitatovej kriminalite, priCom zdoraznil vyzvy, ktoré moézu v dosledku sucasného
nejednotného pravneho ramca vznikat pre poskytovatelov sluzieb, ktori sa usiluju splnit’
ziadosti tykajice sa presadzovania prava, a vyzval Komisiu na predloZenie pravneho ramca
Unie v oblasti elektronickych dokazov s dostatoénymi zarukami tykajucimi sa prav a slobod
vSetkych zainteresovanych.

Sietové sluzby je mozné poskytovat odkial’kol'vek a nevyzaduju si fyzicku infrastrukturu,
priestory ani zamestnancov v prislusnej krajine. V dosledku toho su relevantné dokazy ¢asto
ulozené¢ mimo vySetrovacieho Statu alebo ich uchovava poskytovatel’ sluzieb usadeny mimo
tohto 3tatu. Casto neexistuje Ziadne iné prepojenie medzi pripadom, ktory sa vysetruje
v dotknutom State, a Staitom, v ktorom su udaje ulozené alebo v ktorom sa nachadza hlavna
prevadzkaren poskytovatel’a sluzieb.

V désledku tejto absencie prepojenia sa Ziadosti o justicnu spolupracu Casto adresuju Statom,
ktoré su hostiteI'mi pre velky pocet poskytovatel'ov sluzieb, ale ktoré¢ nemaji Ziadnu d’alSiu
suvislost’ s rieSenym pripadom. Okrem toho sa pocet ziadosti niekolkonasobne zvysil
vzhl'adom na rastlice pouZzivanie sietovych sluzieb, ktor¢ maji bezhrani¢ny charakter.
Vysledkom toho je, Ze ziskavanie elektronickych dokazov s pouZzitim kanalov justicnej
spoluprace Casto trva dlho — dlhSie, ako mdézu byt nasledné stopy dostupné. Okrem toho
neexistuje jasny ramec na spolupracu s poskytovatel'mi sluZieb, pricom urciti poskytovatelia
z tretich krajin akceptuju priame ziadosti tykajice sa inych ako obsahovych udajov tak, ako
to umoziuje ich uplatnitelné vnutrostatne pravo. V dosledku toho sa vSetky clenské Staty
opieraju o dostupné kandly spoluprace s poskytovateImi sluzieb s vyuzivanim réznych
vnutroStatnych nastrojov, podmienok a postupov. NavySe, pokial ide o obsahové udaje,
niektoré clenské Staty prijali jednostranné opatrenie, zatial o iné sa nadalej opieraju
0 justi¢nl spolupracu.

5
6

JOIN(2017) 450 final.
2017/2068(INT).
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9) V doésledku nejednotného pravneho radmca vznikaja vyzvy pre poskytovatelov sluzieb, ktori
sa usiluju splnit’ ziadosti tykajuce sa presadzovania prava. Z tohto dovodu existuje potreba
predlozit’ eurdpsky pravny ramec pre elektronické dokazy s cielom ulozit’ poskytovatelom
sluzieb, na ktorych sa vztahuje tento nastroj, povinnost’ priamo odpovedat” organom bez
systematického [...] zapojenia justicného organu v Clenskom S$tate poskytovatela sluzieb
do kazdého pripadu.

(10)  Prikazy podla tohto nariadenia by sa mali adresovat’ pravnym zastupcom poskytovatel'ov
sluzieb uréenym na tento Ggel. Ak poskytovatel sluzieb usadeny v Unii neuréil pravneho
zastupcu, prikazy sa mozu adresovat’ akejkol'vek prevadzkarni poskytovatel’a sluzieb v Unii.
Tato zaloznd moznost’ sluzi na zabezpecenie uCinnosti tohto systému v pripade, ak
poskytovatel’ sluzieb (este) neurcil vyhradeného zastupcu.

(11)  Mechanizmus europskeho prikazu na predlozenie elektronickych dokazov a eurdpskeho
prikazu na uchovanie elektronickych dokazov v trestnych veciach moéze fungovat’ len na
zaklade vysokej urovne vzajomnej dovery medzi Clenskymi $tatmi, ktora je zékladnym
predpokladom riadneho fungovania tohto nastroja.

(12) 'V tomto nariadeni sa reSpektuju zakladné prava a dodrziavaju zésady uznané najma Chartou
zakladnych prav Europskej tUnie. Patri medzi ne pravo na slobodu a bezpecnost,
reSpektovanie stukromného arodinného zivota, ochrana osobnych udajov, sloboda
podnikania, pravo vlastnit’ majetok, pravo na ucinny prostriedok napravy a na spravodlivy
proces, prezumpcia neviny a pravo na obhajobu, z4sady zdkonnosti a primeranosti, ako aj
pravo nebyt’ stihany alebo trestany dvakrat v trestnom konani za ten isty trestny ¢in.

(12a) V pripade, Ze ma vydavajuci ¢lensky $tat informacie naznacujice, Ze v inom ¢lenskom
State moZe prebiehat’ siibezné trestné konanie, uskuto¢ni konzultiacie s organmi tohto
Clenského $tatu v silade s ramcovym rozhodnutim Rady 2009/948/SVV’. Europsky
prikaz na predloZenie dokazov by sa kaZzdopadne nemal vydavat’, ak ma vydavajuci
¢lensky Stat informacie naznacujice, Ze by to bolo v rozpore so zasadou ne bis in idem.

7 Rémcové rozhodnutie Rady 2009/948/SVV z 30. novembra 2009 o predchddzani kolizidm
pri vykone pravomoci v trestnych veciach a ich urovnavani (U. v. EU L 328, 15.12.2009, s.
42).
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex:32009F0948

(13)

(14)

(15)

S cielom zabezpecit' uplné reSpektovanie zakladnych prav sa v tomto nariadeni vyslovne
odkazuje na nevyhnutné normy tykajuce sa ziskavania akychkol'vek osobnych udajov,
spracivania takychto udajov, sidneho preskumania pouzitia vySetrovacieho opatrenia
stanoveného tymto néstrojom a dostupnych prostriedkov népravy.

Toto nariadenie by sa malo uplatnovat’ bez toho, aby boli dotknuté procesné préava
v trestnych  konaniach stanovené v smerniciach Europskeho parlamentu a Rady
2010/64/EU8, 2012/13/EU°, 2013/48/EU, 2016/343!1, 2016/800'2 a 2016/191913.

V tomto nastroji sa stanovuju pravidla, na zdklade ktorych prislusny justiény organ
v Eurdpskej tnii moze nariadit’ poskytovatel'ovi sluzieb, ktory pontka sluzby v ramci Unie,
aby poskytol alebo uchoval elektronick¢é dokazy na zdklade eurdpskeho prikazu na
predlozenie alebo uchovanie dokazov. Toto nariadenie je uplatnitelné na vsetky pripady,
v ktorych je poskytovatel' sluzieb usadeny alebo zastipeny v inom clenskom State.
V pripade vnutrostatnych situdcii, v ktorych nemozno pouzit' ndstroje stanovené tymto
nariadenim, by sa tymto nariadenim nemali obmedzovat donucovacie pravomoci
vnutrostatnych prisluSnych organov, ktoré st uz stanovené vnutroStitnym pravom, vo
vzt'ahu k poskytovatel'om sluzieb usadenym alebo zastipenym na ich tizemi.

10

11

12

13

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z 20. oktébra 2010 o prave na
tlmocenie a preklad v trestnom konani (U. v. EU L 280, 26.10.2010, s. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. maja 2012 o prave na
informacie v trestnom konani (U. v. EU L 142, 1.6.2012, s. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktdbra 2013 o prave na pristup
k obhajcovi v trestnom konani a v konani o eurépskom zatykaci a o prave na informovanie
tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na komunikéciu s tretimi osobami

a s konzularnymi uradmi po pozbaveni osobnej slobody (U. v. EU L 294, 6.11.2013, s. 1).
Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni
urcitych aspektov prezumpcie neviny a prava byt’ pritomny na konani pred suidom

v trestnom konani (U. v. EU L 65, 11.3.2016, s. 1).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. maja 2016 o procesnych
zarukéch pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani
(U.v.EUL 132,21.5.2016, s. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 z 26. oktobra 2016 o pravnej
pomoci pre podozrivé a obvinené osoby v trestnom konani a pre vyziadané osoby v konani
o europskom zatykaéi (U. v. EU L 297, 4.11.2016, s. 1).
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:32010L0064
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex:32012L0013
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex:32013L0048
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:32016L0343
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:32016L0800
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:32016L1919

(16)

(17)

(18)

Najrelevantnej$imi  poskytovatelmi sluzieb v trestnom konani st poskytovatelia
elektronickych komunika¢nych sluzieb a konkrétni poskytovatelia sluzieb informacnej
spolocnosti, ktori umoziuju vzajomni komunikaciu medzi pouzivatelmi. Preto by sa toto
nariadenie malo vzt'ahovat’ na obe skupiny. Poskytovatelia elektronickych komunika¢nych
sluzieb st vymedzeni v ndvrhu smernice, ktorou sa stanovuje eurdpsky kodex elektronickej
komunikacie. Tieto sluzby zahfnaji interpersonalnu komunikaciu, ako su internetova
telefonia, rychle spravy a e-mailové sluzby. Toto nariadenie by sa malo vzt’ahovat’ aj na
inych poskytovatePov [...] sluZieb informadnej spolo¢nosti vzmysle smernice (EU)
2015/1535 [...], ktori sa nepovazuju za poskytovatelov elektronickych komunikaénych
sluzieb, ale ponikaji svojim pouzivatePom mozZnost’ navzijom komunikovat’ alebo im
ponukaju sluzby, ktoré sa méZu pouzZivat’ na spraciivanie alebo uchovavanie udajov
vich mene. Malo by to byt vsilade s vymedzenim pojmov v budapeStianskom
Dohovore o pocitacovej Kkriminalite. Spraciivanie udajov by sa malo chapat
v technickom zmysle, teda ako tvorba tidajov alebo manipulidcia s nimi, t. j. technické
operacie na tvorbu alebo zmenu tidajov prostrednictvom vypoctovej kapacity. Medzi
zahrnuté Kkategérie poskytovatelov sluzieb patria napriklad online trhy [...]
poskytujice spotrebitelom a podnikom moZnost’® navziajom komunikovat a iné
hostingové sluzby vratane sluzieb poskytovanych prostrednictvom cloud computingu, ako
aj online hracie platformy a online platformy pre hazardné hry. Ak poskytovatel’
sluzieb informac¢nej spolo¢nosti neposkytuje svojim pouzivatePom moZnost’
komunikovat’ navzajom, ale len s poskytovatel’om sluZzieb, alebo neposkytuje moznost’
spracuvat’ alebo uchovavat’ udaje, alebo ak nie je moZnost’ uchovavat’/spracivat’ udaje
zasadnou sucastou sluzieb poskytovanych pouzZivatePom, napriklad pravnych,
architektonickych, inZinierskych a uétovnych sluzieb poskytovanych online na dial’ku,
nevzt’ahuje sa na ne vymedzenie pojmu sluzby informacénej spolo¢nosti podl’a smernice
(EU) 2015/1535. [...]

V mnohych pripadoch sa uz Gdaje neukladaji ani nespracuvaju na zariadeni pouZivatel’a, ale
st spristupnené v infraStruktire zaloZenej na cloude, ktord umoziiuje pristup z akéhokol'vek
miesta. Na prevadzkovanie takych sluzieb poskytovatelia sluzieb nemusia byt usadeni ani
mat’ servery v konkrétnej jurisdikcii. Preto by uplatiiovanie tohto nariadenia nemalo zavisiet
od skuto¢ného umiestnenia poskytovatel'ovej prevadzkarne alebo zariadenia na spracuvanie
a uchovavanie udajov.

Poskytovatelia sluzieb internetovej infraStruktary suvisiacich s pridelovanim nazvov a cisel,
napriklad registratori a registre ndzvov domén a poskytovatelia sluZieb na ochranu sikromia
a sluzieb proxy alebo regionalne internetové registre adries internetového protokolu (IP), su
obzvlast doleziti pri identifikécii aktérov stojacich za Skodlivymi webovymi sidlami alebo
za zneuzitim webovych sidiel. Disponuji tdajmi, ktoré su obzvlast dolezité pri trestnych
konaniach, kedZe umoziuju identifikdciu jednotlivca alebo subjektu, ktory stoji za
webovym sidlom pouzitym na trestni ¢innost’, alebo identifikdciu obete trestnej Cinnosti
v pripade zneuzitia webového sidla, ktorého sa zmocnili pachatelia trestnych ¢inov.
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(19)

(20)

21

(22)

(23)

Tymto nariadenim sa upravuje len zhromazd’ovanie ulozenych udajov, tzn. tidajov, ktorymi
disponuju poskytovatelia sluzieb v Case prijatia osvedCenia o europskom prikaze na
predlozenie alebo uchovanie dokazov. Nestanovuje sa nim vSeobecnd povinnost
uchovévania udajov, ani sa nim nepovoluje zachytavanie tidajov alebo ziskavanie udajov
uloZzenych v budicnosti od momentu prijatia osvedCenia o prikaze na predlozenie
alebo uchovavanie dékazov. Udaje by sa mali poskytniit’ bez ohl'adu na to, &i st Sifrované,
alebo nie.

Toto nariadenie sa vztahuje na udaje o predplatiteloch, udaje o pristupe, udaje
o transakciach (tieto tri kategoérie sa oznacuju ako ,,iné¢ ako obsahové®) a obsahové udaje.
Toto rozdelenie, s vynimkou udajov o pristupe, existuje v [...] zdkonoch mnohych
Clenskych Statov a takisto aj v suCasnom pravnom ramci USA, ktorym sa umoznuje
poskytovatel'om sluzieb poskytovat' iné¢ ako obsahové tudaje zahrani¢énym organom
presadzovania prava na dobrovol'nom zaklade.

Udaje o pristupe je vhodné vyclenit ako osobitnii kategdriu udajov pouZivand v tomto
nariadeni. Udaje o pristupe sa vyziadavaju na ten isty cel ako udaje o predplatiteloch,
inymi slovami na identifikovanie prislusného pouzivatela, aGroven zasahovania do
zékladnych prav je podobna ako v pripade udajov o predplatiteloch. Udaje o pristupe sa
zvyCajne zaznamenavaju ako stcast’ zdznamu udalosti (inymi slovami dennik servera), ktory
oznaluje zadiatok aukonéenie reldcie pristupu pouzivatela ksluzbe. Casto ide
o individualnu IP adresu (staticki alebo dynamicka) alebo iny identifikator, ktory
vymedzuje sietové rozhranie pouzivané pocas relacie pristupu. Ak je pouzivatel neznamy,
Casto sa musia ziskat' pred tym, ako je mozné od poskytovatela sluzieb vyziadat' udaje
o predplatitel’'och tykajuce sa daného identifikatora.

Na druhej strane sa udaje o transakcidch vo vSeobecnosti vyziadavaju s cielom ziskat
informécie o kontaktoch a mieste, kde sa nachiddza pouzivatel, a mdéZzu sa pouZzit aj na
stanovenie profilu dotknutého jednotlivca. Vzhladom na uvedené skutocnosti Udaje
o pristupe samy osebe nemoOzu sluzit’ na stanovenie podobného ucelu, ked’Zze napriklad
neprezradzaji ziadne informdcie o partneroch daného pouzivatela. Z tohto dovodu sa
v tomto navrhu zavadza nova kategoria idajov, s ktorou sa bude zaobchadzat’ ako s idajmi
o predplatitel'och, pokial’ bude ciel’ ziskania tychto udajov podobny.

Vsetky kategorie tdajov obsahuju osobné udaje, a preto sa na ne vztahuju zaruky podla
acquis Unie v oblasti ochrany udajov, ale intenzita vplyvu na zakladné prava sa lisi, a to
najmd medzi udajmi o predplatiteloch audajmi o pristupe na jednej strane a idajmi
o transakciach a obsahovymi udajmi na strane druhej. Zatial' ¢o udaje o predplatiteloch
a udaje o pristupe st uzitocné pri ziskavani prvych indicii o totoznosti podozrivého v ramci
vySetrovania, Udaje o transakciach a obsahové Uidaje st relevantné ako dokazovy material.
Preto je vel'mi ddlezité, aby sa tento nastroj vzt'ahoval na vSetky tieto kategorie udajov.
V dosledku roézneho stupnia zasahovania do zdkladnych prav sa ustanovuju rozne
podmienky, pokial’ ide o ziskavanie udajov o predplatiteloch a iidajov o pristupe na jednej
strane a pokial’ ide o ziskavanie idajov o transakciach a obsahovych udajov na strane druhe;.
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(24)

(24a)

(24b)

(25)

(26)

Europsky prikaz na predlozenie dokazov a europsky prikaz na uchovanie dokazov su
vySetrovacie opatrenia, ktoré by sa mali vydavat’ len v ramci konkrétnych trestnych konani
voci konkrétnym znamym alebo stale neznamym pachatelom konkrétnych trestnych ¢inov,
ktoré uz boli spachané, v nadvdznosti na individudlne vyhodnotenie primeranosti
a nevyhnutnosti v kazdom jednotlivom pripade.

Ked’2e konania o vzidjomnej priavnej pomoci sa v sulade s uplatnite’nym
vnutrostatnym pravom v ¢lenskych Statoch mézu povazovat’ za trestné konania, malo
by sa spresnit’, Ze europsky prikaz na predloZenie dokazov ani eur6opsky prikaz na
uchovanie dokazov by sa nemali vydavat’ na ucely poskytnutia vzajomnej pravnej
pomoci inému ¢lenskému Statu alebo tretej krajine. V takychto pripadoch by sa
Ziadost’ 0 vzajomnu pravnu pomoc mala zaslat’ ¢lenskému Statu alebo tretej krajine,
ktoré podPla svojho vnutrostatneho prava méZu vzajomnid pravnu pomoc poskytnut’.
Ak vSak uz vydavajuaci organ ziskal elektronické dokazy podPa tohto nariadenia
na tcely vlastného vySetrovania trestného ¢inu alebo trestného konania a nasledne su
tieto dokazy predmetom postiipenia alebo zaslania, mali by sa uplatnit’ podmienky
zasady Speciality.

Toto nariadenie by sa malo vztahovat’ na trestné konania iniciované vydavajicim
organom s cieom lokalizovat’ odsudenu osobu, ktora uteka pred spravodlivost’ou,
na ucely vykonu trestu odiatia slobody alebo ochranného opatrenia. V pripade, Ze
trest odiatia slobody alebo ochranné opatrenie boli uloZené v nepritomnosti, by v§ak
nemalo byt mozné vydat’ eurdopsky prikaz na predloZenie dokazov alebo europsky
prikaz na uchovanie dokazov, ked’Ze vnutroStatne pravo ¢lenskych Statov vzt'ahujice
sa na rozsudky vydané v nepritomnosti sa v ramci Eur6pskej uinie znac¢ne liSi.

Tymto nariadenim nie st dotknuté vySetrovacie prdvomoci organov v ob¢ianskom sidnom
konani alebo v spravnom konani vratane pripadov, v ktorych takéto konania mézu viest’
k sankciam.

Toto nariadenie by sa malo uplatiiovat’ na poskytovatel'ov sluzieb, ktori pontkaju sluzby
v Unii, a prikazy, ktoré sa stanovujii v tomto nariadeni, sa mozu vydavat' len v stvislosti
s udajmi tykajucimi sa sluZieb ponukanych v Unii. Sluzby pontkané vyhradne mimo Unie
nie si zahrnuté do rozsahu posobnosti tohto nariadenia, a to aj v pripade, ak je poskytovatel
sluzieb usadeny v Unii.
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27)

(28)

(29)

Uréenie toho, & poskytovatel’ sluzieb pontika sluzby v Unii, si vyzaduje posudenie toho, &i
poskytovatel’ sluzieb umoznuje pravnickym alebo fyzickym osobam vyuzivat’ jeho sluzby
v jednom clenskom State alebo vo viacerych Clenskych Statoch. Samotna dostupnost’ online
rozhrania v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych Statoch, napriklad dostupnost’ webového
sidla, e-mailovej adresy alebo inych kontaktnych udajov poskytovatela sluzieb alebo
sprostredkovatel’a, posudzovana samostatne by vSak nemala byt dostato¢nou podmienkou
na uplatiiovanie tohto nariadenia.

Pri uréovani ramca uplatiiovania tohto nariadenia by mala byt’ relevantna aj podstatna vézba
s Uniou. Takéto podstatna vizba by sa mala povaZovat’ za existujucu, ak ma poskytovatel
prevadzkaren v Unii. V pripade, Ze takito prevadzkaren neexistuje, by sa kritérium
podstatnej vézby malo [...] zakladat’ [...] na osobitnych faktickych kritériach, ako je
napriklad vyznamny pocet pouzivatelov v jednom clenskom State alebo vo viacerych
Clenskych Statoch alebo zacielenie Cinnosti na jeden Clensky Stat alebo viacero Clenskych
Statov. Zacielenie ¢innosti na jeden Clensky $tat alebo viacero ¢lenskych Statov mozno urcit
na zéklade vSetkych relevantnych okolnosti vratane faktorov ako pouzivanie jazyka alebo
meny, ktora sa v danom ¢lenskom State vo vSeobecnosti pouziva, alebo moznosti objednania
tovaru alebo sluzieb. Zacielenie €innosti na jeden Clensky Stat by sa mohlo odvodit’ aj
z dostupnosti aplikacie v prisluSnom vnutrostatnom obchode s aplikdciami, z poskytovania
miestnej reklamy alebo propagicie v jazyku pouzivanom v danom clenskom S§tate, alebo
zriadenia vztahov so zadkaznikmi, ako je poskytovanie sluzieb zakaznikom v jazyku
vSeobecne pouzivanom v danom clenskom $tate. Podstatna vidzba sa predpokladé aj vtedy,
ked’ poskytovatel’ sluzieb smeruje svoju ¢innost’ do jedného ¢lenského Statu alebo viacerych
Clenskych S$tatov, ako sa stanovuje v ¢lanku 17 ods. 1 pism. c) nariadenia ¢. 1215/2012
o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach.'* Na
druhej strane poskytovanie sluzby len scielom samotného dodrziavania zakazu
diskriminacie stanoveného v nariadeni (EU) 2018/302'5 nemozno z tohto dévodu povazovat
za smerovanie alebo cielenie ¢innosti na dané tizemie v Unii.

Eurdpsky prikaz na predloZenie dokazov by sa mal vydat,, len ak je nevyhnutny a primerany.
Pri posudzovani jeho primeranosti anevyhnutnosti by sa malo zvazit, ¢i je prikaz
obmedzeny len na to, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie opradvneného ciela ziskania
relevantnych a potrebnych udajov, ktoré sa maji pouzit ako dokaz len v konkrétnom
pripade, zohPadiiujic pritom vplyv opatrenia na zakladné prava osoby, ktorej udaje sa
poZaduju.

14

15

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 z 12. decembra 2012

o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach
(U.v.EU L 351,20.12.2012, s. 1).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/302 z 28. februara 2018 o rieseni
neoddvodneného geografického blokovania a inych foriem diskriminacie z dovodu Statnej
prislusnosti, miesta bydliska alebo sidla zdkaznikov na vnlitornom trhu, ktorym sa menia
nariadenia (ES) &. 2006/2004 a (EU) 2017/2394 a smernica 2009/22/ES (U. v. EU L 601,
2.3.2018,s. 1).
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(30)

(31

(32)

(33)

(33a)

Vzdy ked’ sa vyda europsky prikaz na predlozenie alebo uchovanie dokazov, mal by byt
zapojeny justi¢ny organ, a to bud’ v procese vydavania alebo overovania prikazu. Vzhl'adom
na citlivejSiu povahu udajov o transakciach a obsahovych udajov sa na vydanie a overenie
europskych prikazov na predlozenie dokazov na ucely predlozenia tychto kategorii idajov
vyzaduje preskimanie sudcom. Ked’ze tdaje o predplatiteloch a idaje o pristupe st menej
citlivé, europske prikazy na predlozenie dokazov mdzu na ucely ich zverejnenia vydavat
alebo overovat’ aj prislusni prokuratori.

Z tohto istého dovodu sa musi rozliSit' vecnd pdsobnost’ tohto nariadenia: Prikazy na
predlozenie udajov o predplatiteloch audajov o pristupe sa moézu vydat v pripade
akéhokol'vek trestného ¢inu, zatial’ Co pristup k idajom o transakciach a obsahovym tdajom
by mal podliehat’ prisnejSim poziadavkam, aby sa prihliadalo na citlivejSiu povahu tychto
udajov. Prahovda hodnota umozniuje primeranej$i pristup spolu s viacerymi d’al§imi
podmienkami ex ante a ex post a zarukami stanovenymi v tomto navrhu s cielom zabezpecit’
reSpektovanie primeranosti a prav dotknutych osob. Zaroven by sa prahovou hodnotou
nemala obmedzovat’ G¢innost’ nastroja a jeho pouZivanie v praxi. Umoznenim vydavania
prikazov vo vySetrovaniach, v ktorych je horna hranica trestnej sadzby najmene;j tri roky, sa
rozsah pdsobnosti nastroja obmedzuje na zavaznejsie trestné Ciny bez toho, aby sa vyrazne
ovplyviiovali moznosti jeho pouzivania v praxi. Z rozsahu pdsobnosti nastroja sa vylucuje
vyznamny pocet trestnych cinov, ktoré clenské Staty povazuji za menej zavazné, ¢o je
vyjadrené niZ$ou hornou hranicou trestnej sadzby. Dalou vyhodou je jednoduché
uplatnitel'nost’ v praxi.

V pripade konkrétnych trestnych ¢inov byvaji dokazy obvykle dostupné vyhradne
v elektronickej podobe a maju preto obzvlast’ nestalu povahu. Ide o trestné Ciny suvisiace
s kybernetickym priestorom, a to aj tie, ktoré nemozno samy osebe povazovat’ za zavazné,
ale ktoré mozu sposobit’ rozsiahlu a zdvazni Skodu, najmi pokial’ ide o pripady s nizkym
individudlnym vplyvom, ale vo velkom objeme a s vysokou celkovou Skodou. Vo vicSine
pripadov, v ktorych bol trestny ¢in spachany prostrednictvom informa¢ného systému, by
uplatiiovanie tej iste prahovej hodnoty ako v pripade inych typov trestnych ¢inov viedlo
prevazne k beztrestnosti. Tymto sa odovodiiuje uplatiiovanie tohto nariadenia aj na trestné
¢iny, pri ktorych ramec sadzby trestu prestavuje menej ako 3 roky odnatia slobody.
V pripade dalSich trestnych c¢inov suavisiacich s terorizmom opisanych v smernici
2017/541/EU sa nevyzaduje minimalna horna prahovéa hodnota 3 roky.

Okrem toho je potrebné stanovit’, aby sa eurdpske prikazy na predlozenie dokazov mohli
vydat’ iba vtedy, ked’ je vo vydavajucom State dostupny podobny prikaz tykajici sa toho
istého trestného ¢inu v porovnatel'nej vnutrostatnej situacii.

V pripade, Ze bol vydany prikaz na ziskanie rozlicnych kategérii udajov, musi
vydavajuci organ zabezpelit’ splnenie podmienok a postupov vztahujicich sa na
vSetky prislu$né kategorie idajov, ako napriklad oznamenie Statu presadzovania.
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(34)

(34a)

(35)

V pripadoch, ked’ sa pozadované tidaje ukladaji alebo spractuvaji ako stcast’ infrastruktury,
ktoru poskytovatel' sluzieb poskytuje spolo¢nosti alebo inému subjektu, ktory nie je
fyzickou osobou, ¢o byva zvycajne v pripade hostingovych sluzieb, by sa eurdépsky prikaz
na predlozenie dokazov mal pouzivat’ len vtedy, ak nie je vhodné spolo¢nosti alebo subjektu
adresovat’ iné vySetrovacie opatrenia, ato najmid ak by tym vzniklo riziko ohrozenia
vySetrovania. Je to relevantné, najma pokial’ ide o vicsie subjekty, ako su korporacie alebo
subjekty Statnej moci, ktoré samy vyuzivaji sluzby poskytovatelov sluzieb na
zabezpecovanie svojej podnikovej IT infrastruktury alebo sluzieb, pripadne na oboje.
V takychto pripadoch by mala byt prvym adresatom eurdpskeho prikazu na predlozenie
dokazov dana spolocnost’ alebo subjekt. Tato spolocnost’ alebo iny subjekt nemdze byt
poskytovatel'om sluzieb, na ktorého sa vztahuje rozsah posobnosti tohto nariadenia.
V pripadoch, ked’ vSak kontaktovanie daného subjektu nie je vhodné, napriklad preto, ze je
podozrivy zucasti na danom pripade alebo existuji ndznaky kolizie zameranej na
vysetrovanie, prislusné organy by mali mat’ moznost’ vyziadat’ si od poskytovatela sluzieb
poskytujuceho predmetnu infraStruktiru pozadované udaje. Tymto ustanovenim sa
neovplyviiuje pravo prikazat’ poskytovatel'ovi sluzieb, aby tdaje uchoval.

Ak sa Gdaje uchovavaji alebo spracuvaju v ramci infrastruktiry, ktoru poskytovatel’
sluZieb poskytuje organu verejnej moci, mali by byt’ na vydavanie eurépskeho prikazu
na predloZenie alebo uchovanie dokazov opravnené len organy toho istého ¢lenského
Statu, ked’Ze takéto vidaje sa moéZu povazovat’ za obzvlast’ citlivé. Pod orgianom
verejnej moci by sa mal rozumiet’ kazdy organ, ktory ma na zaklade uplatniteného
vnutrosStatneho prava mandat riadit’, spravovat’ ¢ast’ alebo aspekt verejného Zivota,
ako st napriklad zlozky sudnictva, legislativnej alebo vykonnej moci daného Statu,
provincie, okresu.

Imunity a vysady, ktoré sa moézu vztahovat na kategdrie osob (napriklad na diplomatov)
alebo osobitne chranené vzt'ahy (napriklad na povinnost' advokéata zachovat’ mlc¢anlivost
alebo pravo novinarov nezverejnit’ svoje zdroje informacii), si uvedené v inych
nastrojoch vzajomného uznavania, ako je eurdpsky vySetrovaci prikaz. Ich rozsah a vplyv sa
liS1 v zavislosti od uplatnitelného vnutrostatneho prava, ktoré by sa malo zohladnit’ v Case
vydavania prikazu, vzhl'adom na to, Ze vydéavajici organ moze prikaz vydat’, iba ak by bol
dostupny podobny prikaz v porovnatelnej vnutroStatnej situdcii. [...] Otazka, ¢i je
potrebné zohladnit’ d’alSi pravny ramec, by mala zavisiet’ od toho, aka silna je vizba
osoby, ktorej udaje sa pozaduji, k vydavajucemu Stitu. Ak ma tato osoba bydlisko
na uzemi vydavajuceho Statu, existuje silna vizba k tomuto Statu. Na posudenie vysad a
imunit by sa preto mal pouZit’ len pravny ramec vydavajuceho $tatu. Rovnaka zasada
by sa mala uplatnit’ v pripade noriem na urcenie a obmedzenie trestnej zodpovednosti
tykajucich sa slobody tlade a slobody prejavu vinych médiach, ako aj zakladnych
zaujmov vydavajuceho Statu. V ¢ase podania Ziadosti o obsahové tdaje alebo udaje
o transakciach maju organy spravidla na zaklade predchadzajiucich vySetrovacich
krokov informacie, kde ma dotknuta osoba bydlisko. Zo Statistik okrem toho vyplyva,
Ze vo vel’kej vacSine pripadov ma osoba bydlisko vo vydavajiucom State. Ak tomu tak
nie je napriklad preto, Ze osoba, ktorej udaje sa pozaduji, prijala opatrenia
na utajenie miesta, na ktorom sa nachadza, mala by sa uplatnit’ rovnaka zasada.
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(35a) Preto by sa mali zohladnit’ imunity a vysady, ako aj normy na urcenie a obmedzenie
trestnej zodpovednosti tykajice sa slobody tlace a slobody prejavu v inych médiach,
ktorymi sa chrania udaje [...] o transakciach alebo obsahové udaje v [...] State
presadzovania [...], [...] ak ma vydavajici organ zavazné dovody sa domnievat’, Ze
osoba, ktorej idaje sa poZaduji, nema bydlisko na jeho uzemi. [...] Toto je relevantné
najmé vtedy, ak sa v prave daného [...] ¢lenského $tatu, [...] ustanovuje vyssSia ochrana ako
v prave vydavajuceho Statu. Tymto ustanovenim sa takisto zabezpecuje reSpektovanie
pripadov, v ktorych zverejnenie udajov moze ovplyvnit' zdkladné zaujmy clenského Statu,
akymi st ndrodnd bezpecnost a obrana. [...] Tieto aspekty by mal organ presadzovania
zohl'adnit’ nielen pri vydani prikazu, ale aj neskor [...] a v pripade, ze sa uskutocni postup
presadzovania.

(35b) Ak sa vydavajuci organ snazi ziskat’ iidaje o transakcidich a ma zavazné dovody sa
domnievat’, Ze osoba, ktorej udaje sa poZzaduji, nema bydlisko na jeho tzemi a Ze
poZadované udaje su chranené imunitami a vysadami podPla prava $tatu presadzovania
alebo normami tohto ¢lenského Stiatu na urcenie a obmedzenie trestnej zodpovednosti
tykajucimi sa slobody tlace a slobody prejavu v inych médiach, alebo Ze zverejnenie
tychto idajov méZe mat’ vplyv na ziakladné zaujmy daného ¢lenského Statu, ako su
narodna bezpecnost’ a obrana, mal by vydavajuci organ poZiadat’ o objasnenie, okrem
iného aj formou vhodnej konzultacie.
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(35¢) AKk sa eurdpsky prikaz na predloZenie dokazov tyka obsahovych tdajov a ak ma
vydavajuci organ zavazné dévody sa domnievat’, Ze osoba, ktorej udaje sa poZaduju,
nema bydlisko na jej izemi, oznami to Statu presadzovania, ktory méze ¢im skor,
podl’a moZnosti do 10 dni, informovat’ vydavajici organ o okolnostiach, ktoré mozu
viest’ k stiahnutiu alebo zmene prikazu, ako st napriklad vysady a imunity vzahujuace
sa na osobu, ktorej udaje sa pozaduji, alebo normy na urcenie a obmedzenie trestnej
zodpovednosti tykajtce sa slobody tlace a slobody prejavu v inych médiach,. Na rozdiel od
neobsahovych iidajov maju obsahové idaje obzvlast’ citlivii povahu, ked’Ze osoby moZu
odhalovat’ svoje myslienky, ako aj citlivé skutocnosti o ich osobnom Zivote. Tym sa
odévodiiuje odliSné zaobchadzanie a zapojenie organov Stiatu presadzovania uz do
ranych faz postupu. V takychto pripadoch by mal vydavajuci ¢lensky Stat predlozit’
Staitu presadzovania kopiu osvedCenia zirovein s tym, ako osvedcenie predlozi
poskytovatel’ovi sluzieb. Aby bola moZna rychla kontrola, mal by si vydavajuci organ v
pripade, Ze je potrebny preklad osvedcenia, zvolit’ jeden z jazykov, ktoré akceptuje
Stat presadzovania, a to aj vtedy, ked’ poskytovatel’ sluzieb uviedol, Ze bude akceptovat’
aj osvedCenia v inom jazyku, ako je jeden z Gradnych jazykov Stiatu presadzovania. Ak
[...] notifikovany organ vznesie pripomienky, mal by vydavajicemu organu poskytnit’
akékol'vek relevantné informacie tykajice sa imunit a vysad alebo noriem na urcenie a
obmedzenie trestnej zodpovednosti tykajicich sa slobody tla¢e a slobody prejavu
v inych médiach, ktoré sa vzahuji na osobu podla jej prava, alebo informacii alebo
ak sa prikaz dotyka ziakladnych ziaujmov daného ¢lenského Statu, ako st narodna
bezpec¢nost’ a obrana.

(35d) V pripade, Ze ma osoba v ¢ase vydania europskeho prikazu na predloZenie dokazov
viac ako jedno bydlisko, pricom jedno z nich je na izemi vydavajiaceho Statu, alebo v
pripade, Ze bydlisko osoby nie je s vynaloZenim dostato¢ného a primeraného usilia
mozné urcit’, uvedené postupy sa neuplatiiuju. Kratka navsteva, dovolenka alebo
podobny pobyt vo vydavajucom State bez akejkol’'vek d’alSej podstatnej vizby vsak
nepostacujui na to, aby sa to povazZovalo za bydlisko

(35¢) S cielom zabezpecit’ podmienky pre rychly priebeh postupu by konkrétnym ¢asom na
urcenie toho, ¢i je potrebné notifikovat’ organy Statu presadzovania, mal byt okamih
vydania alebo overenia prikazu. Akakol'vek nasledna zmena bydliska by na postup
nemala mat’ Ziadny vplyv. Ak vydavajici organ nemal opodstatnené dovody sa
domnievat’, Ze osoba, ktorej idaje sa pozaduji, nema v ¢ase vydania alebo overenia
prikazu bydlisko na jeho tizemi a neskor sa zisti, Ze osoba v skutofnosti nemala
bydlisko na izemi vydavajiceho ¢lenského $tatu, nemali by sa vyZzadovat’ Ziadne d’alSie
kontroly ani notifikacie. Dotknuta osoba sa v§ak méZe pocas celého trestného konania
dovolavat’ svojich prav, ako aj noriem na urcenie a obmedzenie trestnej zodpovednosti
tykajicich sa slobody tlace a slobody prejavu v inych médiach a d’alSi ¢lensky Stat tak isto
kedykol'vek pocas trestného konania moZe uplatnit’ svoje zakladné zaujmy, ako su
narodna bezpecnost’ a obrana. Tychto dovody sa okrem toho moZno dovolavat’ aj
pocas postupu presadzovania.
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(351)

(35g)

(36)

(36a)

Ak su udaje chranené vysadami alebo imunitami, alebo normami na urcenie a
obmedzenie trestnej zodpovednosti tykajucimi sa slobody tlace a slobody prejavu v inych
médiach podla prava Stiatu presadzovania, alebo by zverejnenim tudajov mohli byt
dotknuté zakladné zaujmy daného ¢lenského Statu, mal by vydavajuci Stat zabezpecit’,
aby sa tieto skuto¢nosti zohPadnili rovhakym spoésobom, ako keby vyplyvali z jeho
vlastného vniutrostatneho prava, s ciePom uplatnit’ ich. Ak napriklad takéto vysady a
imunity nie si udelené podl'a prava vydavajuceho ¢lenského Statu, mala by sa ochrana
v ¢o najvicSej miere prisposobit’ tej, ktoru poskytuje najblizSia ekvivalentna vysada
alebo imunita podPa prava vydavajuceho Statu, zohPadiiujic pritom ciele a ziujmy,
ktoré sa sleduju udelenim konkrétnej ochrany, ako aj acinky s nou suvisiace. Mali by
sa uplatnit® pravne dosledky, ktoré v takychto podobnych situicidch nastanu podla
jeho vlastného vnutrostatneho prava. Pri urcovani mozZnosti zohPadnenia takychto
dovodov rovnakym sposobom, ako keby boli ustanovené v jeho vlastnom
vnutros$tatnom prave, moéze vydavajuci organ kontaktovat’ notifikovany organ, aby mu
poskytol d’alSie informacie o povahe a ucinkoch ochrany, a to bud’ priamo alebo
prostrednictvom Eurdpskej justicnej siete alebo Eurojustu. Zatiall ¢o Stat
presadzovania moZe na zaklade tychto dovodov vzniest’ akiukol'vek vyhradu alebo
vSetky vyhrady, osoba, ktorej udaje sa poZaduji, sa moZe spoliehat’ len na svoje
vlastné prava, ako st napr. vysady alebo imunity, a nemodZe vzniest’ vyhrady na
zaklade zakladnych zaujmov Statu presadzovania.

Ak je vzhPadom na vysady a imunity zakazané udaje pouZzit’, ale je moZné tieto prava
odinat’, a ak vydavajici organ ma v umysle vyuzit’ ziskané udaje ako dokazy alebo
prikaz nestiahne v situacii, ked’ idaje neboli ziskané, by vydavajuci ¢lensky $tat mal
mat’ stale moZnost’ poziadat’ prisluSny organ, aby poziadali o odnatie vysady alebo
imunity.

Eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov mozno vydat’ v pripade akéhokol'vek trestného ¢inu.
Jeho cielom je =zabrénit' odstraneniu, vymazaniu alebo zmene relevantnych udajov
v situdciach, v ktorych dosiahnutie predloZenia tychto idajov moze trvat’ dlhsie, napriklad
preto, ze sa pouziji kanaly justi¢nej spoluprace.

S ciePom zaistit’ plni ochranu zikladnych prav by sa v ziasade uzZ pred vydanim
prikazu malo od justicnych organov ziskat’ overenie europskeho prikazu na
predloZenie alebo uchovanie dokazov. Od tejto ziasady sa moZno odchylit’ len vo
vynimoc¢nych pripadoch pri Ziadosti o idaje o predplatitel’och a udaje o pristupe, ked’
vydavajuci organ legitimnym spésobom preukaZze, Ze ide o nudzovy pripad, a ak nie je
mozné ziskat’ predchadzajice overenie zo strany justiéného organu vcéas, hlavne preto,
Ze nie je moZné kontaktovat’ overujuci organ s cielom ziskat’ overenie, a hrozba je taka
bezprostredna, Ze sa musia podniknut’ okamzité kroky. To vSak plati len v pripadoch,
ak sa vo vnitroStitnom prave ustanovuje takyto postup v podobnych vnitrostatnych
pripadoch.
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(37)

(3%)

(39)

(40)

Europske prikazy na predlozenie a uchovanie dokazov by sa mali adresovat pravnemu
zastupcovi, ktorého urcil poskytovatel’ sluzieb. Ak nie je uréeny pravny zéastupca, prikazy sa
mozu adresovat’ akejkol'vek prevadzkarni poskytovatela sluzieb v Unii. Toto mdZe nastat’
v pripade, ked’ poskytovatel' sluzieb neméa zdkonnu povinnost’ urcit’ pravneho zastupcu.
V pripade, ze pravny zastupca prikaz v nudzovej situdcii nevykona, eurdpsky prikaz na
predlozenie alebo uchovanie dokazov sa moze adresovat’ aj poskytovatel'ovi sluzieb zaroven
s uplatnenim postupu presadzovania povodného prikazu v stlade s clankom 14 alebo
namiesto tohto postupu. V pripade, Ze pravny zastupca nevykona prikaz v situdcidch, ktoré
nie su nudzové, ale v ktorych existuju jasné rizikd straty udajov, sa europsky prikaz na
predlozenie alebo uchovanie dokazov moze adresovat’ aj ktorejkol'vek prevadzkarni
poskytovatela sluzieb v Unii. Vzhl'adom na tieto rozli¢né mozné scenare sa v ustanoveniach
pouziva vSeobecny pojem ,,adresat®. Pripady, v ktorych sa nejaka povinnost, ako napriklad
povinnost’ zachovania dovernosti, uplatiiuje nielen na adresata, ale aj na poskytovatela
sluzieb, ak tento poskytovatel' sluzieb nie je adresdtom, st upresnené v prislusSnom
ustanoveni. V pripade, ked’ je eurépsky prikaz na predloZenie alebo uchovanie dokazov
adresovany poskytovatelovi sluZieb po tom, ako pravny zastupca prikaz nevykonal, je
mozné ho presadzovat’ aj voci poskytovatel’ovi sluzieb.

Eurdpsky prikaz na predlozenie a eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov by sa mal zasielat’
[...] adresatovi prostrednictvom osvedcenia o eurépskom prikaze na predlozenie dokazov
(d’alej len ,,OEPPD®) alebo osvedcenia o eurépskom prikaze na uchovanie dokazov (dalej
len ,,OEPUD®), ktoré by malo byt preloZené. Osvedcenia by mali obsahovat rovnaké
povinné informécie ako prikazy, s vynimkou zdoévodnenia nevyhnutnosti a primeranosti
daného opatrenia alebo d’alSich podrobnych informacii o danom pripade, aby sa predislo
ohrozeniu vysetrovani. Ked’ze su vSak sucastou samotného prikazu, podozrivému umoziujia
napadnut’ prikaz neskdr pocas trestného konania. V pripadoch, ked je to potrebné, sa
osvedcenia musia prelozit’ do uradného jazyka (jedného z iradnych jazykov) [...] Statu
presadzovania alebo do in¢ho Uradného jazyka, o ktorom poskytovatel’ sluZieb vyhlasil, Ze
ho bude akceptovat'.

Prislusny vydavajici organ alebo organ prislusny na ucely zaslania by mal zaslat OEPPD
alebo OEPUD priamo adresatovi bezpeénym a spolahlivym sposobom, ktory umoZni
zhotovenie pisomného zdznamu za podmienok, ktoré umoziuji poskytovatel'ovi sluzieb
vykonat overenie, ako napriklad doporu¢enou poStou, zabezpeCenym e-mailom
a platformami alebo inymi zabezpecenymi kanilmi vratane kanélov, ktoré spristupnil
poskytovatel’ sluZieb, v stilade s pravidlami ochrany osobnych udajov.

Pozadované udaje by sa mali organom zaslat’ bezpeénym a spoPahlivym sposobom, ktory
umozni overit’ odosielatel’a a integritu udajov, najneskor do 10 dni od doru¢enia OEPPD.
Poskytovatel' by mal dodrzat' kratSie lehoty, ak ide o nudzovy pripad arovnako ak
vydavajuci orgdn uvedie iné¢ dovody na odchylenie sa od lehoty 10 dni. Okrem
bezprostredného rizika vymazania pozadovanych udajov mozu medzi takéto dovody patrit’
okolnosti, ktoré suvisia s prebiehajucim vySetrovanim, napriklad ak su pozadované udaje
prepojené s d’alSimi naliehavymi vySetrovacimi opatreniami, ktoré nemozno vykonat bez
chybajucich udajov, alebo od nich inak zavisia.
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(41)

(41a)

(42)

S cielom umoznit’ poskytovatel'om sluzieb riesit’ problémy formélnej povahy je potrebné
stanovit’ postup komunikacie medzi poskytovatelom sluzieb a vydavajicim [...] organom
pre pripady, ked OEPPD mdze byt neuplné alebo obsahovat zjavné chyby alebo
nedostatocné informécie na vykonanie prikazu. Okrem toho, ak poskytovatel' sluzieb
neposkytne informdacie vycerpavajucim spdsobom alebo vcas z akéhokol'vek iného dovodu,
napriklad pretoze sa domnieva, ze existuje konfliktnd povinnost’ podl'a prava tretej krajiny,
alebo pretoze sa domnieva, Ze eurdpsky prikaz na predlozenie ddkazov nebol vydany
v stlade s podmienkami stanovenymi tymto nariadenim, mal by sa obratit’ na vydavajuci
organ a poskytnit’ vhodné odovodnenia. Postup komunikacie by tak mal vo vSeobecnosti
umoznit’ vyddvajucemu orgdnu opravit' alebo opédtovne zvazit' [...] eurdpsky prikaz na
predloZenie dokazov v ranom Stadiu. S cielom zarucit’ dostupnost’ idajov by poskytovatel
sluzieb mal udaje uchovat, ak vie pozadované udaje identifikovat’.

Adresat by nemal byt povinny prikaz splnit’ v pripade faktickej nemoZznosti, ktoru
nesposobil adresat alebo — ak adresat nie je poskytovatePom sluzieb — poskytovatel
sluzieb v case, ked” mu bol prikaz doruceny. Fakticki nemoZnost’ moZno
predpokladat’, ak osoba, ktorej tidaje sa poZaduju, nie je zakaznikom poskytovatela
sluzieb alebo ju za zidkaznika nemoZno povaZovat, a to ani v situaciach, ked’ bol
vydavajuci organ poziadany o dodato¢né informacie, alebo ak boli udaje vymazané
zakonnym sposobom este pred dorucenim prikazu.

Po prijati osvedcenia o europskom prikaze na uchovanie udajov (d’alej len ,,OEPUD®) by
poskytovatel’ sluzieb mal uchovdvat pozadované udaje maximalne 60 dni, pokial
vydavajuci organ neoznami poskytovatel'ovi sluzieb, ze zacal postup na vydanie naslednej
ziadosti o predloZenie tidajov, priCom v takom pripade by sa malo pokracovat’ v uchovévani
udajov. Lehota 60 dni je vypocitana tak, aby sa umoznilo zacatie oficialnej ziadosti. To si
vyzaduje vykonanie aspon niektorych formalnych krokov, napriklad zaslanim Zziadosti
o vzajomnu pravnu pomoc na preklad. Po prijati tychto informacii by sa mali udaje
uchovavat’ tak dlho, ako to bude potrebné, az kym sa tieto tdaje nepredloZia v ramci
naslednej ziadosti o predlozenie udajov.
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(43)

(44)

Poskytovatelia sluzieb a ich pravni zastupcovia by mali zabezpecit’ dovernost. Okrem toho
by sa [...] vsulade s ¢&lankom 23 nariadenia (EU) 2016/679'¢ [...] v zaujme ochrany
vysetrovania trestnych ¢inov mali zdrzat’ informovania osoby, ktorej udaje sa pozaduju, s
vynimkou pripadu, ked’ ich o to poziada vydavajuci organ. V takychto pripadoch by
vydavajuci organ mal poskytovatelovi sluzieb tieZ poskytnut’ potrebné informacie o
uplatnite’nych pravnych prostriedkoch napravy, aby ich bolo mozné zahrniat’ do
informacii, ktoré sa poskytni dotknutej osobe. V kazdom pripade, informacie
o pouzivatel'ovi su zakladnym prvkom, pokial' ide o umozZnenie preskumania a sudnej
napravy, a mal by ich poskytnut’ organ, ak poskytovatel'’ sluzieb nebol vyzvany, [...] aby
informoval pouzivatela, [...] hned’ ako zanikne riziko ohrozenia prebiehajicich
vysetrovani, v sulade s vnatrostatnym opatrenim, ktorym sa vykonava ¢lanok 13 smernice
(EU) 2016/680'7. Vydavajici organ nemusi informovat osobu, ktorej udaje o
predplatitePoch alebo o pristupe sa pozZaduji, ak je to nevyhnutné a primerané
vzhPadom na ochranu zikladnych prav a legitimnych ziujmov d’alSej osoby, a
predovSetkym, ak tieto prava a zaujmy maju vacSiu vahu, ako je zaujem osoby, ktorej
udaje sa pozaduji, byt informovany. Tato situacia moZe nastat’, ak sa prikaz tyka
udajov o predplatitel’och alebo tdajov o pristupe tretej osoby, a to vzhPadom na
prezumpciu neviny podozrivej osoby. Ak vydavajlici orgin nepozna totoZnost’
dotknutej osoby, malo by sa vySetrovanie na urcenie totoZnosti tejto osoby viest’ len v
rozsahu, ktory je nevyhnutny a primerany z hladiska invazivnosti opatrenia a
prislusného usilia spojeného s uréenim jej totoZnosti.

Ak adresat prikaz nevykonad, vydavajuci organ moéze zaslat’ cely prikaz vratane odovodnenia
nevyhnutnosti a primeranosti spolu s osvedéenim prislusnému organu v Clenskom State,
v ktorom ma adresat osvedcenia pobyt alebo v ktorom je usadeny. Tento Clensky $tat by ho
mal presadit’ podla svojich vnutrodtatnych pravnych predpisov. Clenské $taty by mali
zabezpeCit' ulozenie U¢innych, primeranych a odradzajicich peniaznych sankcii v pripade
porusenia povinnosti stanovenych v tomto nariadeni.

16

17

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych 0sob pri spractivani osobnych tidajov a o voI'nom pohybe takychto udajov,
ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane udajov)
(U.v.EUL119,4.5.2016,s. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/680 z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych 0s6b pri spractivani osobnych tidajov prislusSnymi organmi na tcely
predchadzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhal'ovania alebo stihania alebo na ucely
vykonu trestnych sankcii a o0 vol'nom pohybe takychto udajov a o zruseni rdimcového
rozhodnutia Rady 2008/977/SVV (U. v. EU L 119, 4.5.2016, s. 89).
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(45)

(45a)

(46)

(47)

(48)

Postup presadzovania je postup, vramci ktorého sa adresait moze [...] dovelavat’
formalnych dovodov proti presadzovaniu na zadklade urcitych obmedzenych dovodov.
Organ presadzovania mdéze odmietnut’ uznanie a presadzovanie prikazu na zaklade tych
istych dovodov a [...] okrem toho aj vtedy — v pripade, ked’ sa musia zohl’adnit’ podl’a
tohto nariadenia —, ak sa podla jeho vnutroStdtneho prava uplatiiuji imunity a vysady a
normy na urcenie a obmedzenie trestnej zodpovednosti tykajice sa slobody tlace a
slobody prejavu v inych médiach alebo ak zverejnenie mo6ze mat’ vplyv na jeho zakladné
zdujmy, ako si narodnd bezpecnost a obrana. Orgdn presadzovania by to mal pred
zamietnutim uznania alebo presadzovania prikazu na zaklade tychto dévodov konzultovat
s vydavajicim organom. V pripade nevykonania prikazu mozu organy ulozit’ sankcie. Tieto
sankcie by mali byt primerané aj vzhl'adom na osobitné okolnosti, ako je opakované alebo
systémové nevykonanie prikazu.

Prislusny organ by mal pri urcovani primeranej penaZnej sankcie v kaZzdom
konkrétnom pripade zohladnit’ vSetky relevantné okolnosti, ako st povaha, zavaznost’
a trvanie poruSovania, ¢i k poruSeniu doSlo imyselne alebo z nedbalosti, ¢i proti
poskytovatel’ovi sluzieb wuz bola vyvodena zodpovednost v podobnych
predchadzajicich pripadoch, ako aj finan¢na sila poskytovatela sluzieb, ktory sa berie
na zodpovednost’. Za vynimoc¢nych okolnosti méze takéto postidenie viest’ k tomu, Ze sa
organ presadzovania rozhodne neuloZit’ Ziadnu penaznu sankciu. Osobitna pozornost’
by sa v tejto suvislosti mala venovat’ mikropodnikom, ktoré v nidzovom pripade
prikaz nesplnia z déovodu nedostatku Pudskych zdrojov mimo beZnych prevadzkovych
hodin, ak sa udaje zasielaji bez zbyto¢ného odkladu.

Poskytovatelia sluzieb by [...] nemali v ¢lenskych Statoch niest' zodpovednost za ujmu
spdsobenu svojim pouzivatelom alebo tretim strandm, ktord vznikla [...] v doésledku
vykonania OEPPD alebo OEPUD v dobrej viere. Zodpovednost’ za zaistenie zakonnosti
prikazu, najmi pokial’ ide o jeho nevyhnutnost’ a primeranost’, by mal niest’
vydavajuci organ.

Vysetrovacie opatrenie mdze mat’ vplyv nielen na jednotlivcov, ktorych udaje sa pozaduju,
ale aj na poskytovatel'ov sluzieb a tretie krajiny. S cielom zabezpecit’ Gstretovost’, pokial’ ide
o zvrchované zaujmy tretich krajin, chrénit’ dotknutého jednotlivca a rieSit konfliktné
povinnosti vztahujice sa na poskytovatelov sluzieb tento nastroj poskytuje osobitny
mechanizmus stidneho preskimania v pripadoch, ked’ by vykonanie eurdpskeho prikazu na
predloZenie dokazov branilo poskytovatelom sluzieb v dodrziavani pravnej povinnosti
vyplyvajlcej z prava tretieho Statu.

Ak sa adresat domnieva, Ze eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov by v konkrétnom
pripade znamenal porusenie pravnej povinnosti vyplyvajucej z prava tretej krajiny, mal by
otom informovat vydavajici orgdn vznesenim odOovodnenej namietky s pouZitim
poskytnutych formularov. Vydéavajici organ by mal potom preskiimat’ eurdpsky prikaz na
predloZenie dokazov vzhl'adom na odovodnenu ndmietku, pricom zohl'adni tie isté kritéria,
ktoré by musel dodrziavat’ prislusny sud. Ak sa organ rozhodne prikaz potvrdit’, postup by
sa mal postupit’ prislusnému stdu, ktory bol oznameny ¢lenskym Statom a ktory tento prikaz
nasledne preskiima.
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(49)

(50)

(1)

Pri posudzovani existencie konfliktnej povinnosti za konkrétnych okolnosti sktimaného
pripadu prislusny sud [...] moZe podla potreby vychadzat’ z vhodnych externych odbornych
znalosti, napriklad [...] vykladu prava dotknutej tretej krajiny. To by mohlo zahfiat
konzultaciu s Gstrednymi orgdnmi danej krajiny.

Odborné znalosti v oblasti vykladu by sa mohli poskytovat’ aj prostrednictvom znaleckych
posudkov, ak je to mozné. Informacie a judikatura v oblasti vykladu prava tretich krajin
a v oblasti konani o sporoch v ¢lenskych Stitoch by sa mali spristupnit’ na centralnej
platforme, ako je projekt SIRIUS a/alebo Eurdpska justicnd siet. To by malo umoznit’
sudom vyuzivat’ skisenosti a odborné znalosti ziskané inymi sitdmi v suvislosti s rovnakymi
alebo podobnymi otdzkami. Nemalo by to branit’ pripadnej opédtovnej konzultacii s tretim
Statom.

Ak existuju konfliktné povinnosti, sid by mal ur¢it’, ¢i sa protichodné ustanovenia v prave
tretej krajiny uplatiiuji, a ak ano, ¢i sa nimi zakazuje zverejnenie prislusnych udajov [...].
Ak sud dospeje k zaveru, ze v konfliktnych ustanoveniach tretej krajiny sa zakazuje
zverejnenie prislusnych udajov [...] [...] [...], mal by rozhodnut’ o potvrdeni eurdpskeho
prikazu na predlozenie dokazov na zéklade zvaZenia viacerych prvkov, ktoré st urcené na
zistenie pevnosti vdzby s ktoroukol'vek z dvoch prislusnych jurisdikcii, prislusnych zaujmov
o dosiahnutie zverejnenia alebo, naopak, zabranenia zverejneniu udajov a moznych
dosledkov pre poskytovatela sluzieb vyplyvajucich z nutnosti vykonat’ prikaz. Pokial’ ide
o trestné¢ Ciny suvisiace s kybernetickym priestorom, je dolezité, aby miesto spachania
trestného ¢inu zahfnalo miesto (miesta), kde doslo k trestnému ¢inu, a miesto (miesta), kde
sa prejavili u¢inky trestného ¢inu. Pri postideni by sa za osobitne zavaznu a doleziti mala
povaZovat’ ochrana zakladnych prav v ustanoveniach tretej krajiny, ako aj d’alSich
zakladnych zaujmov, ako st zaujmy narodnej bezpecnosti tretej krajiny, ako aj miera,
v akej trestny pripad suvisi s kazdou z dvoch jurisdikeii.
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(53) Podmienky stanovené v ¢lanku9 sa uplatiuju aj vtedy, ked sa vyskytni konfliktné
povinnosti vyplyvajice z prava tretej krajiny. Pocas tohto postupu by sa udaje mali
uchovavat’. Ak sa prikaz zrusi, moze sa vydat’ novy prikaz na uchovanie dokazov, aby
vydavajuci organ mal moznost’ poziadat’ o predlozenie tdajov prostrednictvom inych
kanalov, napriklad vzajomnej pravnej pomoci.

(54) Je nevyhnutné, aby vSetky osoby, ktorych udaje sa pozaduju v ramci vysetrovania trestného
¢inu alebo trestného konania, mali pristup k G¢innému prostriedku napravy v sulade
s ¢lankom 47 Charty zakladnych prav Europskej tinie. Pokial’ ide o podozrivé a obvinené
osoby, pocas trestného konania by sa vzdy, ked’ sa ziskané udaje pouzivaju proti nim,
[...] mohlo uplatiovat’ pravo na ucinny prostriedok napravy [...]. To mdéze mat’ v konani
vplyv na pripustnost alebo, podla okolnosti, na vahu dokazov ziskanych tymito
prostriedkami. Okrem toho uvedené osoby vyuzivaju vsetky procesné zaruky, ktoré sa na ne
vztahuju, napriklad pravo na informacie. Iné osoby, ktorych tudaje sa pozaduju, ale ktoré
nie st podozrivymi alebo obvinenymi osobami, by takisto mali mat pravo na ucinny
prostriedok népravy. Z toho dévodu by sa mala prinajmensom poskytnit’ moznost’ napadnut’
zakonnost eurdépskeho prikazu na predlozenie dokazov vratane nevyhnutnosti a primeranosti
prikazu. Tymto nariadenim by sa nemali obmedzovat mozné ddvody na napadnutie
zakonnosti prikazu. Tieto prostriedky népravy by sa mali vykonavat vo vydavajucom State
v stlade s vnutrostatnymi pravnymi predpismi. Pravidla tykajuce sa predbeznych opatreni
by sa mali riadit’ vnltro§tatnymi pravnymi predpismi.

(55) [...] V ramci postupu presadzovania moZe organ presadzovania odmietnut’ uznat’ a
presadzovat’ europsky prikaz na predloZenie alebo uchovanie dokazov z niekol’kych
obmedzenych dovodov. |[...]

(56) Ochrana fyzickych 0sob, pokial’ ide o spracovanie osobnych udajov, patri medzi zakladné
prava. V sulade s ¢lankom 8 ods. 1 Charty zakladnych prav Eurdpskej tUnie a ¢lankom 16
ods. 1 ZFEU mé kazdy pravo na ochranu osobnych tudajov, ktoré sa ho tykaju. Pri
vykonavani tohto nariadenia by clenské Staty mali zabezpecit, aby osobné udaje boli
chranené a mohli sa spractivat’ len v stlade s nariadenim (EU) 2016/679 a so smernicou
(EU) 2016/680.
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(562)

(56b)

(57)

(58)

(59)

Zaslanie a postupenie, ako aj vyuzitie elektronickych dokazov ziskanych na zaklade
eurépskeho prikazu na predloZenie dékazov v inych konaniach a na iné ucely, ako su
tie, na ktoré bol prikaz vydany, by malo byt obmedzené, a to predovSetkym na trestné
¢iny, pri ktorych vydavajuci organ tiez mohol vydat’ eur6psky prikaz na predloZenie
dokazov. VyuZivanie, zaslanie alebo postipenie elektronickych dékazov by okrem toho
malo byt moZné len v pripade, ak su udaje potrebné na predchadzanie bezprostrednej
a zavaznej hrozbe pre verejnu bezpecnost’ v prisluSnom c¢lenskom Stiate alebo tretej
krajine, ako aj pre ich zakladné zaujmy. Na medzinarodné postupenie elektronickych
dokazov sa okrem toho vzt'ahuji podmienky uvedené v kapitole V smernice (EU)
2016/680. Ak sa ziskané osobné udaje pouzivaju s ciePom predist’ bezprostrednej a
zavaznej hrozbe pre verejnu bezpecnost’ v prisluSnom ¢lenskom State alebo tretej
krajine, ako aj pre ich zakladné zaujmy, a takato hrozba nemusi viest’ k trestnému
vySetrovaniu, malo by sa uplatiiovat’ nariadenie (EU) 2016/679.

Clenské 3taty, ktoré vydaji vyhlisenie o jazykovom reZime, sa nabadaju, aby okrem
svojho dradného jazyka (jazykov) pridali najmenej jeden d’alsi jazyk.

Osobné udaje ziskané podla tohto nariadenia by sa mali spractvat’, len ked’ je to nevyhnutné
aprimerané na UcCely predchddzania trestnym ¢&inom, ich vySetrovania, odhalovania
a stihania alebo vykonu trestnych sankcii a prav na obhajobu. Clenské §taty by mali
predovSetkym zabezpec€it, aby sa na prenos osobnych udajov od prislusnych organov
poskytovatelom sluzieb na tucely tohto nariadenia, uplatiiovali primerané politiky
a opatrenia v oblasti ochrany osobnych idajov vratane opatreni na zaistenie bezpecnosti
udajov. Poskytovatelia sluzieb by mali zabezpecit' to isté pre prenos osobnych udajov
prisluSnym orgédnom. K informacidam obsahujicim osobné tidaje by mali mat’ pristup len
opravnené osoby, ¢o mozno dosiahnut postupmi overovania. Malo by sa zvazit' pouzitie
mechanizmov na zabezpeCenie overovania, ako su napriklad oznamené vnutroStatne
elektronické identifikacné systémy alebo doveryhodné sluzby, ktoré sa stanovuji v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu aRady (EU) & 910/2014 z23.jula 2014 o elektronickej
identifikacii a doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na vnatornom trhu
a o zruseni smernice 1999/93/ES.

Komisia by mala vykonat' hodnotenie tohto nariadenia, ktoré by malo byt zalozené na
piatich kritériach efektivnosti, Gginnosti, relevantnosti, sadrznosti a pridanej hodnoty EU
a poskytovat’ zaklad pre postdenie vplyvu moznych d’al§ich opatreni. Informacie by sa mali
zhromazd’ovat’ pravidelne a na ucely ziskania informacii potrebnych na hodnotenie tohto
nariadenia.

Pouzitie vopred prelozenych a Standardizovanych formularov ul'ahcuje spolupracu a vymenu
informécii medzi justicnymi orgdnmi a poskytovateImi sluZieb, pricom im umoziiuje
rychlejsie a ¢innejSie zabezpeGenie a prenos elektronickych dokazov a sudasne splia
potrebné bezpecnostné poziadavky pouzivatel'sky ustretovou formou. Uvedené formulare
znizuju naklady na preklad a prispievaju k vysokému Standardu kvality. Podobne aj
formulare na odpoved by mali umoznovat’ Standardizovanii vymenu informacii, najmi
vtedy, ak poskytovatelia sluzieb nie su schopni prikaz vykonat, pretoze zdznam neexistuje
alebo nie st kdispozicii Ziadne udaje. Formulare by okrem toho mali ulahéit
zhromazd’ovanie Statistik.
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(60)

(61)

(62)

(63)

S ciel'om Ucinne riesit’ pripadnt potrebu upravit’ obsah OEPPD a OEPUD a formuléra, ktory
sa ma pouzivat’ na poskytovanie informacii o nemoznosti vykonat’ OEPPD alebo OEPUD,
by sa Komisii mali udelit pravomoci prijimat akty v stlade s clankom 290 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tnie, aby mohla zmenit' prilohy I, II a III k tomuto nariadeniu. Je
obzvlast’ dolezit¢, aby Komisia pocas pripravnych prac uskutoc¢nila prislusné konzultécie,
ato aj na urovni expertov, a aby sa tieto konzulticie uskutocnovali v sulade so zadsadami
stanovenymi v Medziinstitucionalnej dohode o lepsej tvorbe prava z 13. aprila 2016'%. Aby
sa v prvom rade zabezpecila rovnakd cCast na priprave delegovanych aktov, Eurdpsky
parlament a Rada dostavaju vSetky dokumenty v tom istom ¢ase ako odbornici z ¢lenskych
Statov a ich odbornici maju systematicky pristup na schodze expertnych skupin Komisie,
ktoré sa zaoberaju pripravou delegovanych aktov.

Opatrenia na zéklade tohto nariadenia by nemali nahradit’ eurdpske vySetrovacie prikazy
v stilade so smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/41/EU" na uéely ziskavania
elektronickych dokazov. Organy Clenskych Statov by si mali vybrat’ nastroj, ktory je najviac
prispdsobeny [...] rieSenému pripadu; pri poZadovani suboru roznych typov vySetrovacich
opatreni okrem in¢ho vratane predlozenia elektronickych dokazov z iného ¢lenského Statu
mozu uprednostnit’ pouzitie europskeho vysetrovacieho preukazu.

V désledku technologického vyvoja mozu o niekol’ko rokov prevladat’ nové formy nastrojov
komunikacie, alebo sa mo6zu objavit medzery v uplatiiovani tohto nariadenia. Z tohto
dovodu je potrebné stanovit’ preskimanie jeho uplatiiovania.

Vzhladom na to, Ze ciel tohto nariadenia, ato zlepSenie cezhrani¢ného zabezpecenia
a ziskavania elektronickych dokazov, nie je mozné uspokojivo dosiahnut’ na urovni
samotnych &lenskych $tatov, ale mozno ho lepsie dosiahnut’ na trovni Unie, méze Unia
prijat’ opatrenia v sulade so zdsadou subsidiarity podl'a ¢lanku 5 Zmluvy o Eur6pskej Gnii. V
sulade so zédsadou proporcionality podla uvedeného ¢lanku toto nariadenie neprekracuje
ramec nevyhnutny na dosiahnutie tychto ciel'ov.

18
19

U.v.BUL 123, 12.5.2016, s. 1.
Smernica 2014/41/EU z 3. aprila 2014 o europskom vySetrovacom prikaze v trestnych
veciach, (U. v. EU L 130, 1.5.2014, s. 1).
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(64)

(65)

(66)

V stlade s ¢lankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného kralovstva a Irska s ohladom na
priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti, pripojeného k Zmluve o Eurdpskej unii
a Zmluve o fungovani Eurdpskej tnie, [...] irsko oznamilo svoje Zelanie zu&astnit’ sa na
prijati a uplatiiovani tohto nariadenia [...] bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 4 uvedeného
protokolu, Spojené kralovstvo [...] sa nezucCastituje na prijati tohto nariadenia, nie je nim
viazané ani nepodlieha jeho uplatiovaniu.

V sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu €. 22 o postaveni Déanska, ktory je pripojeny k Zmluve
o Eurdpskej unii a Zmluve o fungovani Eurdpskej unie, sa Dansko neztcastiiuje na prijati
tohto nariadenia, nie je nim viazané ani nepodlieha jeho uplatiovaniu.

V stlade s ¢lankom 28 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢&. 45/2001%°
sa uskutocnili konzultacie s europskym dozornym tradnikom pre ochranu udajov, ktory
zaujal stanovisko k (...)*,

20

21

Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane
jednotlivcov so zretel'om na spracovanie osobnych udajov institiciami a orgdnmi
Spologenstva a o volnom pohybe takychto udajov (U. v. ES L 8, 12.1.2001, s. 1).
U.v.EUC,,s..

15020/18 esh/AR/luc 26
PRILOHA JAL2 SK



PRIJALI TOTO NARIADENIE:

Kapitola 1: Predmet Gpravy, vymedzenie pojmov a rozsah posobnosti

Clanok 1
Predmet upravy

1. V tomto nariadeni sa stanovuju pravidla, na zdklade ktorych organ Clenského Statu moze
nariadit’ poskytovatelovi sluZieb, ktory ponuka sluzby v Unii, aby predlozil alebo uchoval
elektronické dokazy bez ohl'adu na umiestnenie udajov. Tymto nariadenim nie st dotknuté
pravomoci vnutroStatnych orgdnov nariadit’ poskytovatelom sluzieb usadenym alebo
zastipenym na ich izemi dodrzat’ stlad s podobnymi vnuatrostatnymi opatreniami.

2. Tymto nariadenim sa nemeni povinnost dodrziavat' zakladné prava a pravne zésady
zakotvené v ¢lanku 6 ZEU vratane prav osob, voci ktorym sa vedie trestné konanie, na
obhajobu a vSetky povinnosti justiénych orgdnov v tomto ohl'ade zostavajii nedotknuté.

Clanok 2

Vymedzenie pojmov

Na tcely tohto nariadenia sa uplatiiuje toto vymedzenie pojmov:

1) »europsky prikaz na predlozenie dokazov* je zavdzné rozhodnutie vydévajiceho
organu c¢lenského Statu, ktorym sa poskytovatel'ovi sluzieb, ktory ponuka sluzby
v Unii a je usadeny alebo zastupeny v inom &lenskom $tate, nariad’uje predlozit
elektronické dokazy;

2) »europsky prikaz na uchovanie dokazov* je zavdzné rozhodnutie vydéavajiaceho
organu Clenského S$tatu, ktorym sa poskytovatel'ovi sluzieb, ktory ponuka sluzby
v Unii a je usadeny alebo zastipeny v inom ¢lenskom 3tate, nariad'uje uchovat’
elektronické dokazy vzhl'adom na néslednu Ziadost’ o predloZenie dokazov;

3) »poskytovatel' sluzieb” je akdkol'vek fyzicka alebo pravnickd osoba, ktora
poskytuje jednu alebo viacero z tychto kategorii sluzieb s vynimkou finanénych
sluZieb uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 pism. b) smernice 2006/123/ES:

a)  elektronické komunika¢né sluzby vymedzené v ¢lanku 2 ods. 4 [smernice,
ktorou sa stanovuje eurdpsky kodex elektronickej komunikacie];
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b) sluzby tykajice sa nazvov internetovych domén a Cisel IP, napriklad
poskytovatelia adries IP, registre nazvov domén, registratori nazvov
domén a prislusné sluzby na ochranu sikromia a sluzby proxy;

¢c) ,ind sluzba informacnej spolocnosti je sluzba informacnej spolocnosti
vymedzena v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady (EU) 2015/1535%2, ktora posKkytuje:

- svojim pouzivatePom moZnost’ navzajom komunikovat’ alebo

- spracavat’ alebo uchovéavat’ udaje v mene pouzivatel'ov, ktorym
poskytuju sluzby [...]%

4) »ponukanie sluzieb v Unii* je:

a) umoznenie pravnickym a fyzickym osobdm v jednom ¢lenskom State alebo
vo viacerych ¢lenskych Statoch vyuzivat’ sluzby uvedené v bode 3; a

b) existencia podstatnej vézby s Clenskym(-i) Statom(-mi) uvedenym(-i)
v pismene a), ktora je zaloZena na osobitnych faktickych Kkritériach;

5) »prevadzkaren alebo ,,byt’ usadeny* je [...] skutocné vykonavanie hospodarskej
¢innosti pocas Casovo neobmedzeného obdobia prostrednictvom stabilnej
infraStruktiry na mieste, kde sa podnikatel'skd Cinnost poskytovania sluzieb
vykonava, alebo [...] z ktorého sa tato podnikatel'skéa ¢innost’ riadi;

6) »elektronické dokazy* su dokazy uloZené v elektronickej podobe poskytovatel'om
sluzieb alebo v jeho mene v Case prijatia osvedCenia o prikaze na predloZenie
alebo uchovanie dokazov, ktoré¢ zahfiiaji uloZzené udaje o predplatitel'och, udaje
o pristupe, udaje o transakciach a obsahové udaje;

= Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 z 9. septembra 2015, ktorou sa
stanovuje postup pri poskytovani informécii v oblasti technickych predpisov a pravidiel
vzt'ahujicich sa na sluzby informaénej spolo¢nosti (U. v. EU L 241, 17.9.2015, s. 1).
Finsko, LotySsko a Luxembursko vzniesli vyhradu, pretoze organy verejnej moci by nemali
byt povinné vyhoviet eurdpskemu prikazu na predloZenie alebo uchovanie dokazov
(Finsko) a definicia je eSte stale prili§ vagna a pravne neista (Luxembursko); pretoze je eSte
potrebné viac preskimat’ definiciu, najméd so zretelom nanavrh smernice, ktorou sa
stanovuju harmonizované pravidla urCovania pravnych zastupcov na ucely zhromazd'ovania
dokazov v trestnom konani (LotySsko).

23
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7)

8)

9)

10)

11)

12)

,udaje o predplatiteloch* su akékol'vek udaje, ktoré sa tykaja:

a)  totoznosti predplatitela alebo zdkaznika, ako je poskytnuté meno, datum
narodenia, poStova adresa alebo geograficka adresa, fakturacné udaje
a udaje o platbach, telefénne Cislo alebo e-mailova adresa;

b)  typ sluzby a jej trvanie vratane technickych udajov a udajov identifikujucich
stvisiace technické opatrenia alebo rozhrania pouZzivané predplatitelom
alebo zakaznikom, alebo im poskytované, alebo udaje suvisiace
s overovanim pouzivania sluzby s vynimkou hesiel ainych prostriedkov
overenia pouzivanych namiesto hesla, ktoré poskytuje pouzivatel alebo
ktoré boli vytvorené na ziadost’ pouzivatel’a;

,udaje o pristupe® su udaje suvisiace so zaciatkom a s ukon¢enim relacie pristupu
pouzivatela k sluzbe, ktoré s potrebné vylucne na ucel identifikacie pouzivatela
sluzby, ako je datum a €as pouzitia alebo prihlasenie sa do sluzby a odhlasenie sa
z nej spolu s IP adresou, ktoru poskytovatel’ sluzieb pristupu na internet pridelil
pouzivatel'ovi sluzby, idajmi identifikujucimi pouzité rozhranie a identifika¢nymi
udajmi pouzivatela. Patria tu metatdaje o elektronickej komunikacii, ako sa
vymedzuje v ¢lanku 4 ods. 3 pism. [...] ¢) [nariadenia o reSpektovani sukromného
zivota a ochrane osobnych tidajov v elektronickych komunikaciach];

»udaje o transakcidch® st Udaje tykajlice sa poskytovania sluzby ponutkanej
poskytovatel'om sluzieb, ktoré¢ slizia na poskytnutie kontextu a doplnujicich
informadcii o takejto sluzbe a vytvaraji sa a spracuvaju sa informacnym systémom
poskytovatel’a sluzieb, napriklad zdroj a miesto urcenia spravy alebo iného druhu
interakcie, Udaje o umiestneni zariadenia, datume, Case, trvani, velkosti, trase,
formate, pouzitom protokole, druhu kompresie, pokial’ tieto udaje nepredstavuji
udaje o pristupe. Patria tu metaudaje o elektronickej komunikdacii, ako sa
vymedzuje v ¢lanku 4 ods. 3 pism. [...]c) [nariadenia o reSpektovani sukromného
Zivota a ochrane osobnych udajov v elektronickych komunikaciach];

,»obsahové udaje” su udaje ulozené v digitdlnej podobe ako text, hlas, video,
obrazky alebo zvuk, ktoré su iné ako udaje o predplatiteloch, udaje o pristupe
alebo tdaje o transakcidch;

LHinformacny systém* je informacny systém, ako sa vymedzuje v ¢lanku 2 pism. a)
smernice Europskeho parlamentu a Rady 2013/40/EU%4,

»vydavajuci stat je Clensky Stat, v ktorom bol eurdpsky prikaz na predlozenie
dokazov alebo eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov vydany;

2 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/40/EU z 12. augusta 2013 o utokoch na

informacné systémy, ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady 2005/222/SVV
(U.v.EUL 218, 14.8.2013, s. 8).
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1a.

13) ,Stat presadzovania“ je Clensky S§tat, v ktorom ma adresat eurdpskeho prikazu na
predlozenie dokazov alebo eurdpskeho prikazu na uchovanie dokazov pobyt alebo
v ktorom je usadeny a do ktorého sa podPa potreby zasle eur6psky prikaz na
predlozenie dokazov a osvedcenie o europskom prikaze na predlozenie dokazov
alebo europsky prikaz na uchovanie dokazov a osvedcenie o europskom prikaze
na uchovanie dokazov na ucely presadzovania;

14) ,0rgan presadzovania“ je prislusny organ v State presadzovania, do ktorého
vydavajuci orgdn zasSle eurdpsky prikaz na predlozenie ddkazov a osvedCenie
o europskom prikaze na predlozenie dokazov alebo eurodpsky prikaz na uchovanie
dokazov a osvedCenie o eurdpskom prikaze na uchovanie dokazov na ucely
presadzovania;

15) ,»hudzové pripady* st situdcie, v ktorych existuje bezprostredné ohrozenie zivota
alebo telesnej nedotknutelnosti osoby, alebo kritickej infraStruktiry, ako sa
vymedzuje v ¢lanku 2 pism. a) smernice Rady 2008/114/ES?S.

Cldanok 3
Rozsah posobnosti

Toto nariadenie sa uplatiiuje na poskytovatel'ov sluzieb, ktori pontikajti sluzby v Unii.

Toto nariadenie sa neuplatiiuje na konania, ktoré vydavajici organ inicioval s ciePom
poskytnut’ vzajomnu pravnu pomoc inému ¢lenskému Statu alebo tretej krajine.

Eurépsky prikaz na predlozenie dokazov a [...] eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov sa
moézu vydéavat' len v suvislosti s trestnymi konaniami [...] a na uéely vykonania [...]
trestov odnatia slobody alebo ochrannych opatreni, ktoré neboli uloZené v
nepritomnosti, [...] ak odsidena osoba uteka pred spravodlivost’ou. [...] Prikazy sa
moézu vydavat aj v konaniach tykajucich sa trestnych ¢inov, za ktoré moédze byt vo
vydavajucom State pripisand zodpovednost’ pravnickej osobe alebo za ktoré moéze byt
pravnicka osoba vo vydavajicom $tate potrestana?é.

Prikazy stanovené tymto nariadenim sa mozu vydavat’ len v suvislosti s udajmi tykajacimi
sa sluzieb vymedzenych v ¢lanku 2 ods. 3 pontkanych v Unii.

25

26

Smernica Rady 2008/114/ES z 8. decembra 2008 o identifikacii a oznaceni europskych
kritickych infrastruktir a zhodnoteni potreby zlepsit’ ich ochranu (U. v. EU L 345,
23.12.2008, s. 75).

Ceska republika, Finsko, Loty$sko a Nemecko vzniesli vyhradu k rozireniu posobnosti
na odsudené osoby, ktoré utekaju pred spravodlivostou; plati aj pre stibezné ustanovenia
v ¢lanku 5 ods. 3 a ¢lanku 6 ods. 2.
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Kapitola 2: Europsky prikaz na predloZenie dokazov, europsky
prikaz na uchovanie dokazov a osvedCenia

Clanok 4
Vydavajuci organ

1. Eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov tykajici sa udajov o predplatiteloch a tidajov
o pristupe moze vydat’:

a)  sudca, sud, vySetrujuci sudca alebo prokurator prislusny konat’ v dotknutej veci alebo

b) akykol'vek iny prislusny organ urceny vydavajucim Statom, ktory v prislusnej veci
plni funkciu vySetrovacieho organu v trestnom konani a ma v sulade s vnutrostatnym
pravom pravomoc nariadit’ zhromazdenie dokazov. Takyto prikaz na predlozenie
dokazov, po preskimani jeho suladu s podmienkami na vydanie prikazu na
predlozenie dokazov podla tohto nariadenia, overi sudca, sud, vySetrujuci sudca
alebo prokurétor vo vydavajucom State.

2. Eurépsky prikaz na predlozenie dokazov tykajuci sa udajov o transakciach a obsahovych
udajov moze vydat’ len:

a)  sudca, sud alebo vySetrujuci sudca prislusny konat’ v dotknutej veci alebo

b) akykol'vek iny prislusny organ urceny vydavajucim Statom, ktory v prisluSnej veci
plni funkciu vysetrovacieho organu v trestnom konani a ma v sulade s vnltrostatnym
pravom pravomoc nariadit’ zhromazdenie dokazov. Takyto prikaz na predloZenie
dokazov, po preskimani jeho suladu s podmienkami na vydanie prikazu na
predlozenie dokazov podl'a tohto nariadenia, overi sudca, sid alebo vySetrujlci sudca
vo vydavajiicom State.

3. Eurdépsky prikaz na uchovanie dokazov moze vydat’:
a)  sudca, sud, vySetrujuci sudca alebo prokurator prislusny konat’ v dotknutej veci alebo

b)  akykol'vek iny prislusny organ uréeny vydavajicim Statom, ktory v prisluSnej veci
plni funkciu vySetrovacieho organu v trestnom konani a ma v stlade s vnltroStatnym
pravom pravomoc nariadit’ zhromaZdenie dokazov. Takyto prikaz na uchovanie
dokazov, po preskimani jeho suladu spodmienkami na vydanie prikazu na
uchovanie dokazov podla tohto nariadenia, overi sudca, sud, vySetrujuci sudca alebo
prokurator vo vydavajiicom State.
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Ak prikaz overil justicny organ v sulade s odsekom 1 pism.b), odsekom 2 pism. b)
a odsekom 3 pism. b), tento organ sa moze takisto povazovat’ za vydavajuci orgdn na ucely
zaslania osvedCenia o europskom prikaze na predlozenie dokazov a osvedCenia
o eurdpskom prikaze na uchovanie dokazov.

V riadne urc¢enych nidzovych pripadoch mozu orgiany uvedené v odseku 1 pism. b) a
odseku 3 pism. b) vydat’ prislusny prikaz tykajuici sa udajov o predplatitePoch a
udajov o pristupe bez predchadzajiceho pisomného overenia, ak overenie nemozno
ziskat’ v€as a ak by tieto organy mohli v podobnych vnutrostatnych pripadoch prikaz
vydat’ bez overenia. Vydavajuci organ vyvija usilie s cie’om ziskat’ bez zbyto¢ného
odkladu overenie ex post najneskér v lehote 48 hodin. Ak vydavajici organ takéto
overenie ex post neziska, prikaz bezodkladne stiahne a v sulade so svojim
vnutro$tatnym pravom akékol'vek ziskané udaje bud’ vymaze alebo zabezpeci, Ze
udaje nebudi pouZité ako dokaz?’.

Kazdy c¢lensky §tat méZe urcit’ jeden alebo viacero ustrednych organov zodpovednych
za uradné zasielanie osvedceni, prikazov a oznameni, prijimanie udajov a oznameni,
ako aj zasielanie d’alSej oficidlnej koreSpondencie tykajicej sa osvedceni alebo
prikazov.

27

Grécko a Luxembursko vzniesli vyhradu k moZnosti overenia ex post.
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Clanok 5
Podmienky vydania europskeho prikazu na uchovanie dokazov

Vydavajuci organ méze vydat’ eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov, len ak st splnené
podmienky stanovené v tomto ¢lanku.

Eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov musi byt nevyhnutny a primerany na ucely
konani uvedenych v ¢lanku 3 ods. 2 a mdze sa vydat’ iba vtedy, ked’ je vo vydavajucom
State dostupny podobné opatrenie tykajice sa toho istého trestného €inu v porovnatelnej
vnutro$tatnej situacii.

Eurdpske prikazy na predlozenie dokazov tykajuce sa tdajov o predplatiteloch alebo
udajov o pristupe sa moézu vydat’ v pripade vSetkych trestnych ¢inov, ako aj na ucely
vykonania trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia v trvani najmenej 4
mesiacov.

Europske prikazy na predlozenie dokazov tykajliice sa predloZenia udajov o transakciach
alebo obsahovych udajov moézu byt’ vydané len?8:

a)  ktrestnym ¢inom, za ktoré mozno vo vydavajicom State ulozit’ trest odnatia slobody
s hornou hranicou minimalne 3 roky?®, alebo

b) ktymto trestnym cinom, ak boli uplne alebo ¢iastone spachané prostrednictvom
informac¢ného systému:

— trestné ¢iny vymedzené v Clankoch 3, 4 a5 ramcového rozhodnutia Rady
2001/413/SVV3,

— trestné ¢iny vymedzené v ¢lankoch 3 az 7 smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2011/93/EU3!,

— trestné ¢iny vymedzené v ¢lankoch 3 az 8 smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2013/40/EU;

28
29

30

31

Finsko a Slovinsko by uprednostnili zoznam.

Cyprus vzniesol vyhradu k podmienkam vydavania eurépskeho prikazu na predloZenie
udajov pri trestnych ¢inoch, za ktoré mozno ulozit’ trest odnatia slobody s trestnou sadzbou
nizSou ako 5 rokov;

Ramcové rozhodnutie Rady 2001/413/SVV z 28. méja 2001 o boji proti podvodom

a falSovaniu bezhotovostnych platobnych prostriedkov (U. v. ES L 149, 2.6.2001, s. 1).
Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/93/EU z 13. decembra 2011 o boji proti
sexualnemu zneuzivaniu a sexualnemu vykoristovaniu deti a proti detskej pornografii,
ktorou sa nahradza rimcové rozhodnutie Rady 2004/68/SVV (U. v. EU L 335, 17.12.2011,
s. 1.
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¢)  ktrestnym ¢inom vymedzenym v ¢lankoch 3 az 12 a clanku 14 smernice Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2017/54132

d) Kk vykonaniu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia v trvani
najmenej Styroch mesiacov, ktoré bolo uloZené za trestné ¢iny podl’a pismen a),
b) a c) tohto odseku.

5. Eurépsky prikaz na predloZzenie dokazov obsahuje tieto informécie:

a) vydavajuci organ a pripadne overujuci organ;

b) adresat europskeho prikazu na predlozenie dokazov, ako sa uvadza v ¢lanku 7;

c) pouzivatel’, s vynimkou pripadu, ked’ jedinym tcelom prikazu je stanovenie
totoZnosti pouZivatela, alebo akykol'vek iny jedine¢ny identifikator, ako je
napriklad meno pouZivatela, identifika¢né udaje alebo nazov uctu, s cielom
urcit’ udaje, ktoré sa pozaduju [...];

d) pozadovana kategoria udajov (Udaje o predplatiteloch, udaje o pristupe, udaje
o transakciach alebo obsahové udaje);

e) v pripade potreby Casové obdobie, za ktoré sa udaje maju predlozit’;

f) uplatnite'né ustanovenia trestného prava vydavajuceho statu;

g) zdovodnenie, ak ide nidzovy pripad alebo Ziadost’ o skorSie zverejnenie idajov;

h) v pripadoch, ked sa pozadované udaje ukladaju alebo spracuvaju ako sucast
infraStruktury, ktora poskytovatel’ sluzieb poskytuje spolo¢nosti alebo inému subjektu,
ktory nie je fyzickou osobou, potvrdenie, ze prikaz bol vydany v stlade s odsekom 6;

1)  zddvodnenie nevyhnutnosti a primeranosti prikazu.

6. V pripadoch, ked sa pozadované udaje ukladaju alebo spracuvaji ako sucast’
infrastruktury, ktora poskytovatel’ sluzieb poskytuje spolocnosti alebo inému subjektu,
ktory nie je fyzickou osobou, mdze eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov byt
adresovany poskytovatel'ovi sluZieb len vtedy, ak nie je vhodné spolo¢nosti alebo subjektu
adresovat’ vySetrovacie opatrenia, ato najmid ak by tym vzniklo riziko ohrozenia
vySetrovania.

32 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/541 z 15. marca 2017 o boji proti
terorizmu, ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady 2002/475/SVV a meni
rozhodnutie Rady 2005/671/SVV (U. v. EU L 88, 31.3.2017, s. 6).
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6a.

Europsky prikaz na predloZenie dokazov na ucely predloZenia iidajov uchovavanych
alebo spracivanych v ramci infrastruktiry, ktori poskytuje poskytovatel’ sluzieb
organu verejnej moci, je mozné vydat’ len v pripade, ak sa organ verejnej moci,
ktorého udaje sa uchovavaja alebo spracivaji, nachadza vo vydavajicom State.

[...] Ak sa prikaz tyka udajov o transakciach a ak ma vydavajici organ [...]
opodstatnené dévody domnievat’ sa, ze |[...]

osoba, ktorej idaje sa pozaduji, nema pobyt na izemi vydavajuceho Statu, a

pozadované daje st chranené imunitami a vysadami udelenymi podla prava [...] Statu
presadzovania, alebo sa na ne v tomto €lenskom State vzahuji normy na urcenie a
obmedzenie trestnej zodpovednosti tykajice sa slobody tlace a slobody prejavu
vinych médiach, [...] alebo ich zverejnenie mo6ze mat’ vplyv na zdkladné zaujmy [...]
Statu presadzovania, ako s ndrodnd bezpecnost' a obrana, vydavajici organ [...] pred
vydanim eurdpskeho prikazu na predloZzenie ddkazov poziada o objasnenie okolnosti
uvedenych v pismene b), okrem iného aj formou konzultacie s prislusnymi organmi [...]
Statu presadzovania, a to bud’ priamo alebo prostrednictvom Eurojustu alebo Eurdpske;j
justi¢nej siete. V pripade, ze vydavajici organ zisti, ze pozadované [...] udaje o
transakcidch [...] st chranené takymito imunitami a vysadami alebo normami na urcenie
a obmedzenie trestnej zodpovednosti tykajucimi sa slobody tlace a slobody prejavu v
inych médiach, alebo ze ich zverejnenie by malo vplyv na zdkladné zaujmy druhého
Clenského S$tatu, ako su narodna bezpefnost’ a obrana, zohladni tieto okolnosti
rovnakym spoésobom, ako keby boli ustanovené v jeho vnitroStitnom prave, a
eurépsky prikaz na predloZenie dokazov nevyda alebo ho podla potreby zmeni s
ciel'om zohPadnit’ tieto dovody.*

Ak ma pravomoc odiat’ vysadu alebo imunitu organ $tatu presadzovania, vydavajuci
organ moZe poziadat’ orgian presadzovania, aby kontaktoval prisluSny organ so
Ziadostou o uplatnenie tejto pravomoci. Ak ma pravomoc odnat’ vysadu alebo
imunitu orgin iného c¢lenského Statu alebo tretej krajiny, alebo medziniarodna
organizacia, vydavajici organ moZe poZziadat’ dotknuty organ o uplatnenie tejto
pravomoci.

33

Nemecko a Ceska republika sa vyslovili za doplnenie obsahovych tidajov. Nemecko tiez
poziadalo o vloZenie dolozky o zakladnych pravach do tohto ustanovenia a do ¢lanku 12a.
Mad’arsko vznieslo zasadnu vyhradu k logike tohto ustanovenia, ked’Zze sa domnieva, ze ak
existuji opodstatnené dovody domnievat’ sa, Ze mozno predvidat’ odmietnutie, mali by byt
predchadzajtice konzultacie k dispozicii vo vSeobecnosti, a to aj v pripade subeznych
ustanoveni v ¢lanku 5 ods. 7, ¢lanku 7a, ¢lanku 9 (5) a ¢lankoch 12a a 14.
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Clanok 6
Podmienky vydania europskeho prikazu na uchovanie dokazov

1. Vydavajuci organ moéze vydat’ eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov, len ak s splnené
podmienky stanovené v tomto ¢lanku. Clanok 5 ods. 6a sa uplatiiuje mutatis mutandis.

2. Mo6ze byt vydany v pripade, ze je nevyhnutné aprimerané zabranit'® odstraneniu,
vymazaniu alebo zmene udajov vzhl'adom na naslednu ziadost’ o predloZenie tychto tidajov
prostrednictvom vzajomnej pravnej pomoci, eurdpskeho vysetrovacieho prikazu alebo
eurdpskeho prikazu na predlozenie dokazov. Eurdpske prikazy na uchovanie dokazov sa
mozu vydat v pripade vSetkych trestnych ¢inov, ako aj na twcely vykonania trestu
odiatia slobody alebo ochranného opatrenia v trvani najmenej 4 mesiacov.

3. Eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov obsahuje tieto informacie:
a)  vydavajuci organ a pripadne overujuci organ;
b)  adresat europskeho prikazu na uchovanie dokazov, ako sa uvadza v ¢lanku 7;
c) [...] pouzivatel, s vynimkou pripadu, ked jedinym ucelom prikazu je
stanovenie totoZnosti [...] pouZivatela alebo akykol'vek iny jedine¢ny
identifikator, ako je napriklad meno pouZivatela, identifikacné udaje

alebo nazov uctu, s ciePom urcit’ idaje, ktoré sa pozaduji;

d) kategoria udajov, ktoré sa maju uchovat (Gdaje o predplatiteloch, udaje
o pristupe, tdaje o transakcidch alebo obsahové tdaje);

e) v pripade potreby ¢asové obdobie, za ktoré sa idaje maju uchovat’;
f)  uplatniteI'né ustanovenia trestného prava vydavajiceho Statu;
g)  zddvodnenie nevyhnutnosti a primeranosti prikazu.
Clanok 7
Adresat eurdpskeho prikazu na predlozZenie dokazov a eurdpskeho prikazu na uchovanie dokazov
1. Eurépsky prikaz na predlozenie dokazov a eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov sa
adresuju priamo pravnemu zastupcovi, ktorého ur¢i poskytovatel' sluzieb na ucely

zhromazdenia dokazov v trestnom konani.

2. Ak nie je urCeny Ziadny [...] pravny zastupca, eurdpsky prikaz na predloZenie dokazov
a europsky prikaz na uchovanie dokazov sa mézu adresovat’ ktorejkol'vek prevadzkarni
poskytovatel’a sluzieb v Unii.

3. V pripade, Ze pravny zastupca nevykona OEPPD v nadzovom pripade podla ¢lanku 9
ods. 2, [...] mozno eurdpsky prikaz na predloZenie dokazov adresovat’ ktorejkol'vek
prevadzkarni poskytovatel'a sluzieb v Unii.
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V pripade, Ze pravny zastupca nesplni svoje povinnosti podla c¢lanku 9 alebo 10
a vydavajici organ sa domnieva, Ze existuje zadvazné riziko straty udajov, eurdpsky prikaz
na predlozenie dokazov alebo eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov mébze byt
adresovany ktorejkol'vek prevadzkarni poskytovatela sluzieb v Unii.

Clanok 7a
Ozndmenie®?

AKk sa eurdpsky prikaz na predlozZenie dokazov tyka obsahovych udajov a vydavajuci
organ ma opodstatnené dovody sa domnievat’, Ze osoba, ktorej udaje sa pozaduju,
nema pobyt na jeho uzemi, predlozi vydavajuci orgain OEPPD prislusnému organu
Statu presadzovania zarovei s postipenim OEPPD adresatovi podl’a ¢lanku 7.

Notifikovany organ moéze ¢o najskor informovat’ vydavajici organ o akychkol'vek
okolnostiach podla ¢lanku 5 ods. 7 pism. b), priCom sa snaZi poskytnut’ tieto
informacie do 10 dni. Vydavajuci organ tieto okolnosti zohlPadni rovnakym
sposobom, ako keby boli ustanovené v jeho vniitroStaitnom prave, a ak udaje eSte
neboli poskytnuté a je to na zoh’adnenie tychto dévodov nutné, prikaz stiahne alebo
zmeni. Ak bol prikaz stiahnuty, vydavajuci organ o tom bezodkladne informuje
adresata.

Ak ma pravomoc odiat’ vysadu alebo imunitu organ $tatu presadzovania, vydavajuci
organ moze poziadat' notifikovany organ, aby kontaktoval prisluSny orgin so
Ziadost'ou o uplatnenie tejto pravomoci. Ak ma pravomoc odiat’ vysadu alebo
imunitu orgin iného clenského Statu alebo tretej krajiny, alebo medzinarodna
organizacia, vydavajici organ moZe poziadat’ dotknuty orgian o uplatnenie tejto
pravomoci.

Oznamenie nema odkladny ucinok, pokial’ ide o povinnosti adresata podla tohto
nariadenia.

34

Ceska republika, Finsko, Nemecko, Grécko, Mad’arsko a LotySsko vzniesli vyhradu

k postupu oznamovania a vyslovili sa za i€¢innej$i postup, ktory by zahfnal aj udaje

o transakcidch a dolozku o zakladnych prévach, teda uvedenie dovodov na odmietnutie
notifikovanému orgénu; a okrem toho by sa malo otocit’ pravidlo, ¢o by sa malo povaZovat
za ,,vnutroStatny pripad‘; Nemecko sa tiez vyslovilo za predloZenie prikazu namiesto
osveddenia, zatial' ¢o Ceska republika zastava nazor, Ze by sa mal predlozit’ prikaz aj
osvedcenie.

Belgicko, Bulharsko, Estonsko, Francuzsko, frsko, Taliansko, Pol’sko, Portugalsko a
Spanielsko vzniesli vyhradu k postupu oznamovania a ustanoveniam stvisiacim

so zavedenim postupu oznamovania, najma k ¢lanku 5 ods. 7 a ¢lankom 9, 12a a 14, ako aj
suvisiacim odovodneniam, pricom uviedli, Ze by uprednostnili ndvrh Komisie bez postupu
oznamovania; Belgicko, Luxembursko, frsko, Slovinsko a Pol'sko by uprednostnili, aby — ak
ma postup oznamovania vobec existovat’ — sa oznamenie zasielalo do ¢lenského §tatu,

v ktorom ma pobyt osoba, ktorej tidaje sa pozaduju.

15020/18 esh/AR/luc 37
PRILOHA JAL2 SK



Clanok 8
Osvedcenie o europskom prikaze na predlozenie a uchovanie dokazov

1. Eurdpsky prikaz na predlozenie alebo uchovanie dokazov sa zaSle adresatovi podla
¢lanku 7 prostrednictvom osvedcenia o eurdpskom prikaze na predlozenie dokazov (d’alej
len ,,OEPPD*) alebo osvedc¢enia o europskom prikaze na uchovanie dokazov (d’alej len
,OEPUD®).

Vydavajuci alebo overujuci organ vyplni OEPPD uvedené v prilohe I alebo OEPUD
uvedené v prilohe II, podpiSe ho a potvrdi presnost’ a spravnost’ jeho obsahu.

2 Vydavajuci organ postupi OEPPD alebo OEPUD alebo v jeho mene sa OEPPD alebo
OEPUD [...] postipia bezpenym a spol’ahlivym sposobom, ktory [...][...] adresatovi
umozni zhotovit’ pisomny zaznam a vykonat’ [...]overenie [...]osvedCenia.

V pripade, Ze poskytovatelia sluZieb, ¢lenské $taty alebo organy Unie vytvorili vyhradené
platformy alebo iné bezpecné kandly na vybavovanie ziadosti o idaje zo strany organov
presadzovania a justicnych organov, vydavajuci orgdn modze zaslat osvedCenie aj
prostrednictvom tychto kanalov.

3. OEPPD obsahuje informacie uvedené v ¢lanku 5 ods. 5 pism. a) az h) vratane informacii
dostatonych na to, aby adresat mohol identifikovat' a kontaktovat' vydavajici organ.
Stcastou nebude zdovodnenie nevyhnutnosti a primeranosti opatrenia ani dalSie
podrobnosti o vySetrovani.

4. OEPUD obsahuje informacie uvedené v ¢lanku 6 ods. 3 pism. a) az f) vratane informacii
dostatonych na to, aby adresat mohol identifikovat’ a kontaktovat’ vydavajici organ.
Sucastou nebude zdovodnenie nevyhnutnosti a primeranosti opatrenia ani d’alSie
podrobnosti o vySetrovani.

5. V pripade potreby sa OEPPD alebo OEPUD prelozi do Gradného jazyka Unie, ktory
adresat akceptuje. Ak nebol urceny jazyk, OEPPD alebo OEPUD sa prelozi do jedného
z uradnych jazykov ¢lenského Statu, v ktorom ma pravny zastupca pobyt alebo v ktorom je
usadeny.
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Clanok 9
Vykondvanie OEPPD

1. Po prijati OEPPD adresat zabezpec¢i zaslanie pozadovanych tdajov [...]bezpeénym a
spolahlivym sposobom, ktory umozZiiuje vykonat’ overenie a zistit’ hodnovernost’,
priamo vydavajucemu organu alebo organom presadzovania prava, ktoré st uvedené
v OEPPD, najneskdér do 10 dni po prijati OEPPD, pokial' vyddvajuci orgdn neuvedie
dovody pre skorsie zverejnenie3s.

2. V nudzovych pripadoch adresat zasle pozadované udaje bez zbytoéného odkladu,
najneskor do 6 hodin od prijatia OEPPD.

3. Ak adresat nemoze splnit’ svoju povinnost’ preto, ze OEPPD je neuplné, obsahuje zjavné
chyby alebo neobsahuje dostatocné informacie na vykonanie OEPPD, adresat bez
zbytocného odkladu informuje vydavajuci organ uvedeny v OEPPD a poziada
o objasnenie, priCom pouzije formuldr stanoveny v prilohe IIl. Adresdt informuje
vydavajuci organ otom, ¢i bola mozna identifikdcia auchovanie, ako sa uvadza
v odseku 6. Vydavajlci orgdn zareaguje promptne a najneskor do 5 dni. Lehoty stanovené
v odsekoch 1 a 2 sa uplatnia az po poskytnuti objasnenia.

4. Ak adresat nemdze splnit’ svoju povinnost’ z dovodu [...] faktickej nemoznosti vzhPadom
na okolnosti, ktoré nesposobil adresat ani poskytovatel’ sluZzieb v ¢ase prijatia
prikazu, [...] adresat bez zbyto¢ného odkladu informuje vydavajuci orgdn uvedeny
v OEPPD a vysvetli dovody, pri¢om pouzije formular stanoveny v prilohe IIL. [...]

33 Nemecko navrhuje, aby sa asponi doplnilo nové odovodnenie, a zZiada Komisiu a ¢lenské

Staty, aby sa wusilovali o <o najskorSie vytvorenie bezpecnych elektronickych
komunikacnych kandlov, ktoré by umoziovali vykonat’ overenie a zistit” hodnovernost’.

15020/18 esh/AR/luc 39
PRILOHA JAL2 SK



Vo vsetkych pripadoch, ked adresat zinych dévodov [...] neposkytne pozadované
informdcie, neposkytne ich vycerpavajucim sposobom alebo neposkytne informacie
v ramci lehoty, bez zbyto¢ného odkladu a najneskor v lehotach stanovenych v odsekoch 1
a2 informuje vydavajuci organ o svojich dévodoch, pricom pouzije formular stanoveny
v prilohe III. Vydavajuci organ preskima prikaz vzhladom na informacie, ktoré
poskytovatel’ sluzieb poskytne a v pripade potreby stanovi poskytovatel'ovi udajov nova
lehotu na predlozenie dajov.

[...]%

Ak adresat nepredlozi pozadované udaje okamzite, tak ich uchova, s vynimkou situdcie,
ked mu informacie uvedené¢ v OEPPD neumoznuju identifikovat pozadované tudaje,
av takom pripade poZziada o objasnenie v stilade s odsekom 3. Udaje sa uchovavaji az
dovtedy, kym sa nepristipi k ich predlozeniu, ¢i uz na zéklade objasneného eurdpskeho
prikazu na predlozenie dokazov a osvedcenia o iom alebo inymi kanalmi, ako napriklad na
zaklade vzajomnej pravnej pomoci. Ak tidaje uz nie je potrebné predlozit’ alebo uchovavat,
vydavajuci orgén a pripadne v stlade s ¢lankom 14 ods. 8 organ presadzovania o tom bez
zbyto¢ného odkladu informuju adresata.

36

Mad’arsko vznieslo k tomuto vypusteniu vyhradu.
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Clanok 10
Vykonavanie OEPUD

1. Po prijati OEPUD adresat bez zbyto¢ného odkladu uchova pozadované udaje.
Uchovavanie sa skonci po 60 diioch, ak vydavajuci organ nepotvrdi, ze bol zacaty postup
naslednej Ziadosti o predlozenie tidajov.

2. Ak vydavajici organ potvrdi v lehote stanovenej v odseku 1, Ze bol zacaty postup
naslednej ziadosti o predlozenie udajov, adresat uchovava tudaje tak dlho, ako to bude
potrebné na predlozenie tidajov po doruceni naslednej ziadosti o predlozenie.

3. V pripade, ze uchovavanie uz nie je dalej potrebné, vydavajuci organ o tom bez
zbyto¢ného odkladu informuje adresata.

4. Ak adresat nemo6Ze splnit’ svoju povinnost’ preto, Ze osvedCenie je neuplné, obsahuje
zjavné chyby alebo neobsahuje dostatocné informacie na vykonanie OEPUD, adresat bez
zbyto€ného odkladu informuje vydavajici organ uvedeny v OEPUD apoziada
o objasnenie, pricom pouzije formular stanoveny v prilohe III. Vydavajici organ zareaguje
promptne a najneskdr do 5 dni. Adresat zabezpeci schopnost’ prijat’ potrebné vysvetlenie
na svojej strane tak, aby mohol splnit’ svoje povinnosti stanovené v odseku 1.

5. Ak adresat nemdze splnit’ svoju povinnost’ z dovodu [...] faktickej nemoznosti vzhPadom
[...] na okolnosti, ktoré [...] nesposobil adresat ani poskytovatel’ sluzieb v case
prijatia prikazu, [...] adresat bez zbyto¢ného odkladu informuje vydavajuci organ
uvedeny v OEPUD a vysvetli dovody, pricom pouzije formular stanoveny v prilohe IIL

[...]

6. Vo vSetkych pripadoch, ked adresat neuchova pozadované informdacie z inych doévodov
[...], adresat bez zbytocného odkladu informuje vyddvajici orgén o svojich dévodoch,
pricom pouzite formular stanoveny v prilohe III. Vydéavajici organ preskiima prikaz
vzhl'adom na informadcie, ktoré poskytovatel’ sluzieb poskytne.
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Clanok 11
Dévernost a informdcie o pouzivatelovi’’

Adresati a — ak adresati nie st poskytovateI'mi sluzieb — poskytovatelia sluzieb, prijmu
potrebné opatrenia na zabezpeCenie dovernosti OEPPD alebo OEPUD a predlozenych
alebo uchovanych udajov a[...] neinformuju osobu, ktorej udaje sa pozaduju, aby
zabranili [...] naruSeniu prislusného trestného konania. Osobu, ktorej tdaje [...] sa
pozaduju, informuju len vyslovne na Ziadost’ vydavajuceho orgianu. V tomto pripade
vydavajuci organ tieZ poskytne informacie podl’a odseku 4 tohto ¢lanku adresatovi
alebo — ak adresat nie je poskytovatel’om sluzieb — poskytovatel’ovi sluzieb, ak sa
liSia.

Ak vydavajuci organ nepoziadal [...] poskytovatel’a sluzieb, aby informoval [...] osobu,
ktorej udaje sa [...] pozaduju, v sulade s odsekom 1, vydavajici organ o tom tuto [...]
osobu informuje [...]. [...] Vydavajici organ mo6Ze informovanie osoby, ktorej tidaje sa
pozaduji, odlozit’, ak je takéto opatrenie nevyhnutné a primerané [...], aby sa
zabranilo naruseniu [...] trestné¢ho konania.

Vydavajuci organ nemusi informovat’ osobu ktorej udaje o predplatitePoch alebo o
pristupe sa pozaduji, ak je to nevyhnutné a primerané vzhPadom na ochranu
zakladnych prav alebo legitimnych zaujmov d’alSej osoby, a predovSetkym, ak tieto
prava a zaujmy maju vicSiu vahu, ako je zaujem osoby, ktorej tidaje sa pozaduju,
byt informovany. |...]

Zahrni sa aj informacie o dostupnych opravnych prostriedkoch podPa ¢lanku 17.

37

Finsko a Nemecko vzniesli vyhradu a vyslovili sa za podrobnejSie ustanovenie (ustanovenia
o jazyku, prédvnej pomoci, podrobnych informaciach o pravnych prostriedkoch napravy
atd’.), Nemecko okrem toho uviedlo, Ze dotknuté osoby (nielen osoby, ktorych udaje sa
pozaduji) by mali byt’ informované.
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Cldanok 12
Ndhrada nakladov

Poskytovatel sluzieb méze od vydavajuceho Statu pozadovat’ nahradu svojich nakladov, ak to

umoznuje vnutrostatne pravo vydavajiceho Statu pri vnutrostatnych prikazoch v podobnych

situaciach, v sulade s tymito vnutrostatnymi ustanoveniami. Clenské $taty Komisiu informuju o

pravidlach pre nahradu nakladov, ktoré zverejnia.

Clanok 12a[...]
[...] Obmedzenia pouZivania ziskanych udajov

1. [...] V situacii, ked’ osoba, ktorej tuidaje [...] sa poZaduji, nema pobyt na tzemi
vydavajuceho Statu a udaje o transakcidch alebo obsahové udaje boli ziskané
prostrednictvom eurdpskeho prikazu na predlozenie dokazov a vydavajuci organ dostal
informaciu, Ze tieto tdaje [...] si chranené prostrednictvom vysad alebo imunit
udelenych podla prava [...] Statu presadzovania [...], alebo sa nane v State
presadzovania vztahuji normy na urcenie a obmedzenie trestnej zodpovednosti
tykajuce sa slobody tlace a slobody prejavu v inych médiach [...], alebo [...] dotknuty
¢lensky Stat uvedie, [...] Ze zverejnenie takychto idajov by ovplyvnilo jeho zakladné
zaujmy, ako st narodna bezpe€nost’ a obrana, [...] prislu§né organy vydavajiceho Statu
zaistia, aby sa pocas trestného konania [...] tieto dovody zohl'adnili rovnakym spdsobom,
ako keby boli poskytnuté podla ich vnutroStitneho prava [...]. [...] PrisluSné organy
moézu uskutoénit’ konzultacie s organmi prislusného ¢lenského statu, Europskou justi¢nou

sietou v trestnych veciach alebo Eurojustom.

2. Ak ma pravomoc odiat’ vysadu alebo imunitu orgin Statu presadzovania, méze
prislusny orgin vydavajiceho Statu pozadovat’ od orginu presadzovania alebo
notifikovaného organu, aby kontaktoval prisluSny organ Statu presadzovania so
Ziadostou o uplatnenie tejto pravomoci. Ak ma pravomoc odnat’ vysadu alebo
imunitu organ iného clenského Statu alebo tretej krajiny, alebo medzinarodnej
organizacie, moZe prislusny organ vydavajiceho Statu pozZiadat’® dotknuty organ o

uplatnenie tejto pravomoci.
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Clinok 12b
Zasada Speciality
1. Elektronické dokazy sa nepouZiji na ticely Ziadneho iného konania, ako su tie, na
ktoré sa ziskali v stilade s tymto nariadenim, s vynimkou tychto ucelov:

a) Kkonania, pre ktoré mohol byt’ vydany eurdpsky prikaz na predloZenie dokazov
v sulade s ¢lankom 5 ods. 3 a 4; alebo

b) zabranenie okamzitej a zavaznej hrozbe pre verejnu bezpecnost’ vydavajiceho
Statu alebo jeho zakladnych zaujmov.

2. Elektronické dokazy ziskané v stlade s tymto nariadenim sa mé6zu zaslat’ do iného
¢lenského Statu len na tieto tcely:

a) konania, pre ktoré mohol byt’ vydany eurdpsky prikaz na predloZenie dokazov
v sulade s ¢lankom 5 ods. 3 a 4; alebo

b) zabranenie okamZitej a zavaZnej hrozbe pre verejni bezpecnost’ daného
¢lenského Statu alebo jeho zakladnych zaujmov.

3. Elektronické dokazy ziskané v silade s tymto nariadenim sa mozZu zaslat’ do tretej
krajiny alebo medzinarodnej organizacii len v sulade s podmienkami stanovenymi v
odseku 2 pism. a) a b) tohto ¢lanku a v kapitole V smernice (EU) 2016/680.
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Kapitola 3: Sankcie a presadzovanie

Clanok 13
Sankcie38

Bez toho, aby boli dotknuté vnutrostatne pravne predpisy, v ktorych sa stanovuje ulozenie trestnych
sankcii, ¢lenské Staty stanovia pravidla [...] [...] peflaznych sankcii vztahujacich sana [...]
porusovanie povinnosti podla ¢lankov 9 a 10 a ¢lanku 11 ods. 1 tohto nariadenia a prijmu vSetky
potrebné opatrenia na zabezpeéenie ich vykonavania. Clenské $taty uvedené pravidla a opatrenia
bezodkladne oznamia Komisii a bezodkladne ju informuju o vSetkych naslednych zmenach
uvedenych pravidiel a opatreni.

Clenské Staty zabezpecia, aby stanovené peniazné sankcie [...] boli U€inné, primerané a
odradzajtce.

Clenské $taty zabezpetia, aby bolo mozZné uloZit’ peiiazné sankcie vo vyske aZz 2 % celkového
celosvetového ro¢ného obratu poskytovatela sluZzieb za predchadzajuci financny rok.

Clanok 14

Postup presadzovania

1. Ak adresat v ramci lehoty nevykona OEPPD alebo OEPUD a neposkytne dovody, ktoré by
vydavajuci organ akceptoval, vydavajuci organ modze prislusSnému orgénu v State
presadzovania zaslat' eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov spolu s OEPPD alebo
eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov spolu s OEPUD, ako aj formuldr stanoveny
v prilohe Il vyplneny adresatom a vSetky d’alSie relevantné dokumenty s cielom ich
presadenia akymkol'vek spdsobom, ktory umozituje vyhotovenie pisomného zdznamu za
podmienok, ktoré organu presadzovania umoZznia potvrdit pravost. Na tento ucel
vydavajuci organ prelozi prikaz, formuldr a vSetky d’alSie sprievodné dokumenty do
jedného z[...] jazykov [...], ktoré tento Clensky Stit akceptuje, a informuje adresata
o zaslani.

2. Organ presadzovania prikaz po prijati bez d’alSich formalit uznd a prijme opatrenia
potrebné na presadzovanie

a) europskeho prikazu na predloZzenie dokazov, okrem pripadu, ked’ sa organ
presadzovania domnieva, Ze plati jeden z dovodov ustanovenych v odseku 4,
alebo

b) eurdpskeho prikazu na uchovanie ddkazov, [...Jokrem pripadu, ked’ sa organ
presadzovania domnieva, ze plati [...] jeden z dovodov ustanovenych v odseku [...]

5[...]

Orgén presadzovania prijme rozhodnutie o uznani prikazu bez zbytocné¢ho odkladu
a najneskor do 5 pracovnych dni po prijati prikazu.

38 Finsko, Nemecko a LotySsko vzniesli vyhradu k harmonizacii sankcii.
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2a. Clanok 5 ods. 8 sa uplatiiuje mutatis mutandis.

3. V pripade, ze organ presadzovania uzna prikaz, formalne poziada adresata, aby splnil
prislusné povinnosti, informuje adresata o moznosti namietat proti presadzovaniu
odvolanim sa na dévody uvedené v odseku [...] 4 pism. a) aZ e) alebo v odseku 5, ako aj
o uplatnitelnych sankciach v pripade nevykonania prikazu a stanovi lehotu na vykonanie
prikazu alebo podanie namietky.

4. [...] Uznanie alebo presadzovanie europskeho prikazu na predlozenie dokazov moZno
odmietnut’ len z tychto dovodov:

a)  europsky prikaz na predlozenie doékazov nebol vydany alebo overeny vydavajacim
organom podl'a ¢lanku 4;

b)  eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov nebol vydany [...] k trestnému ¢inu podla
¢lanku 5 ods. 4;

c) adresat nemohol vykonat OEPPD vzhl'adom na fakticki nemoznost’ [...] alebo
preto, ze OEPPD obsahuje zjavné chyby;

d)  europsky prikaz na predloZzenie dokazov sa netyka tdajov uloZenych poskytovatel'om
sluzieb alebo v jeho mene v Case prijatia OEPPD;

e) toto nariadenie sa na prislusnu sluzbu nevztahuje;

f)  [...] plati jeden z dévodov uvedenych v élanku 12a ods. 1°°.

5. [...] Uznanie alebo presadzovanie eurdpskeho prikazu na uchovanie dokazov meZno
odmietnut’ len z tychto dévodov:

a)  eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov nebol vydany alebo overeny vydavajucim
organom podl’a ¢lanku 4;
b)  poskytovatel' sluzieb nemohol vykonat OEPUD vzhl'adom na faktickii nemoZnost’
[...] alebo preto, Ze OEPUD obsahuje zjavné chyby;
c)  eurdpsky prikaz na uchovanie dokazov sa netyka tdajov uloZenych poskytovatel'om
sluZieb alebo v jeho mene v Case prijatia OEPUD;
d)  rozsah pdsobnosti tohto nariadenia sa na prislusnua sluzbu nevztahuje]...].
e) [...]
3 Ceska republika, Finsko, Mad’arsko, Nemecko a Lotyssko vzniesli vyhradu k vypusteniu
clanku 14 ods. 4 pism. f) a ods. 5 pism. ) s tym, Ze vypustenie by mohli podporit’, len ak by
sa do ¢lanku 5, ¢lanku 7a ods. 2 a ¢lanku 12a ods. 1 vloZila doloZka o zékladnych pravach a
o reSpektovani vnutroStatnych Gstavnych pravidiel.
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10.

V pripade ndmietky adresata podl’a odseku 4 pism. a) aZ e) a odseku S orgin
presadzovania rozhodne o presadzovani prikazu na zéklade informécii, ktoré poskytol
adresat a, ak je to potrebné, na ziklade dopliujicich informacii ziskanych od
vydavajuceho organu v sulade s odsekom 7.

Predtym ako organ presadzovania rozhodne o neuznani alebo nepresadzovani prikazu
v sulade s odsekmi 2 a 6, vhodnym spdsobom vykond konzultaciu s vyddvajucim organom.
V pripade potreby vyziada od vydavajiceho orgdnu d’alSie informacie. Vydavajici organ
odpovie na takuto ziadost’ do 5 pracovnych dni.

Vsetky rozhodnutia sa bezodkladne oznamia vykonavaciemu organu a adresatovi
akymkol'vek spdsobom, ktory umoziuje vyhotovenie pisomného zéznamu.

Ak organ presadzovania ziska udaje od adresata, zasle ich vydavajucemu organu do
2 pracovnych dni, pokial’ dotknuté udaje nie si chranené imunitou alebo vysadou, ani
normami na urcenie a obmedzenie trestnej zodpovednosti tykajicimi sa slobody tlade a
slobody prejavu v inych médiach podl'a jeho vlastného vnutrostatneho prava alebo nemaju
vplyv na jeho zdkladné zaujmy, ako su narodna bezpec¢nost' a obrana. V takom pripade
informuje vydavajuici organ o dovodoch nezaslania dajov.

V pripade, Ze adresat nesplni svoje povinnosti vyplyvajuce z uznaného prikazu, ktorého
presaditelnost’ bola potvrdend organom presadzovania, uvedeny organ ulozi petiaznu
sankciu v sulade so svojim vnutrostaitnym pravom. Voci rozhodnutiu o ulozeni pokuty je
k dispozicii u¢inny sidny prostriedok napravy.
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Kapitola 4: Prostriedky napravy

Clanok 15
[...]
[...]
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[..

]

Clanok 16
Postup preskumania v pripade konfliktu povinnosti [...]

Ak sa adresat domnieva, ze vykonanie eurdpskeho prikazu na predlozenie dokazov by bolo
v rozpore s uplatnitelnym pravom tretej krajiny [...], informuje vydavajici organ o svojich
dovodoch na nevykonanie europskeho prikazu na predlozenie dokazov v stlade
s postupom uvadzanym v ¢lanku 9 ods. 5 a 6.

Odovodnena namietka musi obsahovat vSetky prislusné podrobnosti o pravnych
predpisoch tretej krajiny, ich uplatniteI'nosti v danom pripade a charaktere konfliktnych
povinnosti. Nemoéze byt zalozend na skutocnosti, ze podobné ustanovenia tykajuce sa
podmienok, formalit apostupov vydavania prikazu na predlozenie dokazov
v uplatnitelnom prave tretej krajiny neexistuju, ani vyluéne na skutocnosti, ze udaje su
ulozené v tretej krajine. Musi sa predlozit’ do 10 dni od diatumu, ku ktorému bolo
adresatovi poskytnuté OEPPD. Lehoty sa vypofitaju v silade s vnutroStatnym
pravom vydavajiceho organu.

Vydéavajici organ preskima eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov na zaklade
odovodnenej namietky. Ak vydavajuci organ ma v imysle potvrdit’ eurdpsky prikaz na
predlozenie dokazov, poziada o preskimanie prislusnym stidom vo svojom ¢lenskom State.
Vykonanie prikazu bude pozastavené az do ukoncenia postupu preskimania.
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4. Prislu$ny sud najskor posudi, Ci existuje konflikt na zadklade preskiimania toho, ¢i

a) sa pravne predpisy tretej krajiny vzt'ahuju na konkrétne okolnosti predmetného
pripadu a ak &no, ¢i

b)  pravne predpisy tretej krajiny pri uplatiiovani na konkrétne okolnosti predmetného
pripadu zakazuju zverejnenie dotknutych udajov.

5. Ak prislusny sud zisti, ze neexistuje ziadny relevantny konflikt v zmysle odsekov 1 a 4,
prikaz potvrdi. Ak prislusny sud stanovi, ze pravne predpisy tretej krajiny pri ich uplatneni
na konkrétne okolnosti skimaného pripadu zakazuju zverejnenie dotknutych tudajov,
prislusny sud ur¢i, ¢i sa prikaz potvrdi alebo vezme spit’ [...]. Takéto posudenie bude
vychadzat® predovsetkym z tychto [...] faktorov, pricom osobitna déleZitost’ sa priradi
faktorom uvedenym v pismenach a) a b):

a) zaujem, ktory sa chrani prisluSnymi pravnymi predpismi tretej krajiny vratane
zakladnych prav, ako aj d’alSie zaujmy zabranujice zverejneniu udajov, [...]

hlavne zaujmy narodnej bezpecnosti tretej krajiny;

b) stupen prepojenia trestnej veci, ku ktorej bol prikaz vydany, sjednou z dvoch
jurisdikcii, okrem iného na zéklade:

— umiestnenia, Statnej prislusnosti a bydliska osoby, ktorej tidaje s poZzadované,

a/alebo obete(-1),
— miesta, kde bol predmetny trestny ¢in spachany;

c) stupnia prepojenia medzi poskytovatel'om sluzieb a danou tretou krajinou; v tejto
stivislosti nestaci na stanovenie podstatnej vizby samotné miesto ukladania udajov;

d) zaujmy vySetrujuceho Statu na ziskani predmetnych dokazov na zaklade zavaznosti
trestného ¢inu a vyznamu ¢o najrychlejSieho ziskania dokazov;

e) mozné dosledky pre adresata alebo poskytovatela sluzieb vyplyvajice z vykonania
prikazu na predloZenie dokazov vratane sankcii, ktoré mézu vzniknit'.
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Sb.

Stid moéze poziadat’ o informacie prisluSny organ tretej krajiny, zohPadnujic pritom
smernicu 2016/680 a predovSetkym jej kapitolu V, a pokial’ zaslanie takychto
informacii nenarusi prislusné trestné konanie.

Ak sa prislusny sud rozhodne prikaz zrusit, informuje o tom vydavajici organ a adreséata.
Ak prislusny sud rozhodne o potvrdeni prikazu, informuje o tom vydavajuci organ aj
adresata, ktory pristupi k vykonaniu prikazu.

Clanok 17
U¢inné prostriedky napravy*’

Bez toho, aby boli dotknuté d’alSie pravne prostriedky napravy, ktoré s k dispozicii
podla vnutroStatneho prava, kazda [...] osobal...] ktorej udaje sa pozadovali [...]
prostrednictvom eurdpskeho prikazu na predloZzenie dokazov, mad prdvo na ucinné
prostriedky napravy proti eurdpskemu prikazu na predlozenie dokazov. Ak je dotknuta
osoba podozrivou osobou, [...] obvinenou osobou, ma pravo na Gcinné prostriedky
napravy pocas trestného konania [...], v ktorom sa [...] ddaje pouZiji. Takymito
prostriedkami napravy nie sa dotknuté prostriedky napravy podla smernice (EU)
2016/680 a nariadenia (EU) 2016/679

[...]

Takéto pravo na ucinny prostriedok napravy sa uplatni pred suidom vo vydavajicom State
v stlade s jeho vnutroStditnym pravom a zahfila moZznost' napadnit’ zdkonnost’ opatrenia
vratane jeho nevyhnutnosti a primeranosti.

40

Nemecko vznieslo vyhradu a uviedlo, Ze pravo na pravny prostriedok napravy by mala mat’
kazdd osoba dotknutd prikazom, nielen osoba, ktorej udaje sa pozaduju, a Ze pravne
prostriedky napravy by mali byt dostupné aj v trestnom konani proti prikazom na uchovanie
dokazov.
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[..

]

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 11, vydavajici organ vykona vhodné opatrenia na
zabezpecenie toho, aby sa poskytli informacie tykajiice sa moznosti uplatnit’ prostriedky
napravy podla vnutrostatneho prava, a zabezpeci, aby sa mohli u¢inne vykonat’.

Uplatnia sa tu tie isté lehoty a d’alSie podmienky ako v pripade uplatiiovania prostriedkov
napravy v podobnych vnutrostatnych pripadoch, a to takym spoésobom, aby sa pre dotknuté
osoby zabezpecilo uc¢inné vykonanie tychto prostriedkov napravy.

Bez toho, aby boli dotknuté vnutrostatne procesné pravidla, ¢lenské Staty zabezpecia, aby
sa v trestnom konani vo vydéavajicom State dodrziavalo pravo na obhajobu a pravo na
spravodlivy proces pri posudzovani dokazov ziskanych prostrednictvom eurdpskeho
prikazu na predlozenie dokazov.

Clanok 18
[...]
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Kapitola 5: Zaverecné ustanovenia

Clanok 18a
Jazyk

Kazdy ¢lensky ¢as uvedie, ¢i okrem svojho uradného jazyka (jazykov) bude akceptovat’ aj iné
jazyky, pripadne ktoré jazyky, na zasielanie OEPPD alebo OEPUD a/alebo eurdépskeho
prikazu na predloZenie dokazov a europskeho prikazu na uchovanie dokazov v pripade
presadzovania.

Clanok 19
Monitorovanie a podavanie sprav

1. Najneskor do [den uplatiiovania tohto nariadenia] Komisia stanovi podrobny program na
monitorovanie vystupov, vysledkov a vplyvov tohto nariadenia. V monitorovacom
programe sa stanovi sposob zhromazd’ovania udajov a potrebnych dokazov, ako aj interval
ich zhromazd'ovania. Ur¢ia sa v lom opatrenia, ktoré mé prijat’ Komisia a ¢lenské Staty
v suvislosti so zhromazd’ovanim a s analyzou tidajov a inych dékazov.

2. V kazdom pripade ¢lenské Staty zhromazd’uji a uchovéavaji komplexné Statistické tidaje
ziskané od prislusnych organov. Zhromazdené udaje za predchadzajici kalendarny rok sa
Komisii zasli kazdy rok do 31. marca a, pokial’ je to mozné, obsahuju:

a) pocet OEPPD a OEPUD vydanych podla typu pozadovanych udajov, oslovenych
poskytovatel'ov sluZieb a situacie (¢i i§lo o nidzovy pripad alebo nie, overovanie ex
post);

b) pocet splnenych anesplnenych OEPPD podla typu pozadovanych udajov,
oslovenych poskytovatel'ov sluzieb a situacie (¢i iSlo o nudzovy pripad alebo nie);

c) vpripade splnenych OEPPD priemerné trvanie ziskania poZadovanych udajov od
momentu, ked” bolo OEPPD vydané, do momentu ziskania udajov podla typu
pozadovanych tudajov, oslovenych poskytovatelov sluzieb a situacie (¢i iSlo
o nudzovy pripad alebo nie);
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d)

pocet eurdpskych prikazov na predlozenie dokazov zaslanych a prijatych na
presadzovanie Statu presadzovania podla typu pozadovanych udajov, oslovenych
poskytovatel'ov sluzieb a situdcie (¢i iSlo o nidzovy pripad alebo nie) a pocet tych
z nich, ktoré boli splnené;

e) pocet pravnych prostriedkov napravy voci europskym prikazom na predlozenie
dokazov vo vydavajicom State a v State presadzovania podla typu pozadovanych
udajov;

f)  pocet pripadov, ked’ sa vykonalo overenie ex post.

3. Poskytovatelia sluzieb mézu zhromazd’ovat’, viest’ a uverejiovat’ Statistiky a ak

akékol'vek takéto udaje boli zhromaZdené, mézu ich zaslat’® Komisii do 31. marca za
predchadzajuci kalendarny rok, pri¢om tieto idaje mozu zahrnat’:

a)

b)

pocet OEPPD a OEPUD vydanych podPa typu poZadovanych udajov, ¢lenskych
Statov a situacie (¢i iSlo o nidzovy pripad alebo nie);

pocet splnenych a nesplnenych OEPPD podl’a typu poZadovanych tudajov,
¢lenskych Statov a situacie (€i iSlo o nidzovy pripad alebo nie);

v pripade splnenych OEPPD, priemerné trvanie ziskania poZadovanych tidajov
od momentu, ked’ bolo OEPPD vydané, do momentu ziskania tudajov, a to
podla typu pozadovanych udajov, ¢lenskych Statov a situacie (¢i iSlo o nudzovy
pripad alebo nie).

Clanok 20

Zmeny osvedceni a formuldarov

Na ucely zmeny priloh I, II a III s ciel'om t¢inne rieSit’ moznu potrebu upravit’ obsah formularov
OEPPD a OEPUD a formulérov, ktoré sa maji pouZzivat’ na poskytnutie informacii 0 nemoznosti
vykonat’ OEPPD alebo OEPUD, Komisia prijme delegované akty v stillade s ¢lankom 21.
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Clanok 21
Vykonavanie delegovania pravomoci

Komisii sa udeluje pravomoc prijimat’ delegované akty za podmienok stanovenych v
tomto ¢lanku.

Delegovanie pravomoci uvedené v ¢lanku 20 sa udeluje na dobu neurcitt od [den
uplatiovania tohto nariadeniaj .

Delegovanie pravomoci uvedené v ¢lanku 20 moéze Eurdpsky parlament alebo Rada
kedykol'vek odvolat. Rozhodnutim o odvolani sa ukoncuje delegovanie pravomoci, ktoré
sa v nom uvadza. Rozhodnutie nadobuda ucinnost’ diiom nasledujucim po jeho uverejneni
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie alebo k neskorsiemu datumu, ktory je v fiom uréeny.
Nie je nim dotknuta platnost’ delegovanych aktov, ktoré uz nadobudli i€innost’.

Pred prijatim delegované¢ho aktu Komisia konzultuje s expertmi uréenymi kazdym
Clenskym Stitom v stlade so zisadami stanovenymi v MedziinStituciondlnej dohode
o lepsej tvorbe prava z 13. aprila 201641,

Komisia oznamuje delegovany akt hned” po jeho prijati siasne Eurépskemu parlamentu
a Rade.

Delegovany akt prijaty podla ¢lanku 20 nadobudne ucinnost’, len ak Eurdpsky parlament
alebo Rada voc¢i nemu nevzniesli ndmietku v lehote dvoch mesiacov odo diia oznamenia
uvedeného aktu Eurdpskemu parlamentu a Rade alebo ak pred uplynutim uvedenej lehoty
Eurépsky parlament a Rada informovali Komisiu o svojom rozhodnuti nevzniest
namietku. Na podnet Eurdépskeho parlamentu alebo Rady sa tato lehota prediZi o dva
mesiace.

41

U.v.EUL 123, 12.5.2016, s. 13.
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Cldanok 22

Ozndmenia
1. Do [den uplatiiovania tohto nariadenia] kazdy clensky stat ozndmi Komisii:

a)  organy, ktoré su v sulade s jeho vnutrostatnym pravom opravnené podla ¢lanku 4
vydavat, [...] overovat’, zasielat’ a/alebo prijimat’ europske prikazy na predlozenie
dokazov a europske prikazy na uchovanie dokazov alebo oznamenia o nich;

b) orgén alebo organy presadzovania, ktoré maju pravomoc presadzovat eurdpske
prikazy na predlozenie dokazov a europske prikazy na uchovanie dokazov v mene
druhého ¢lenského Statu;

c) sudy spravomocou riesit odovodnené namietky adresidtov v stulade s c¢lankom
[...]16;

d) jazyky akceptované na zasielanie OEPPD alebo OEPUD a/alebo eurépskeho
prikazu na predloZenie dokazov a eurépskeho prikazu na uchovanie dokazov v
pripade presadzovania v silade s ¢lankom 18a.

2. Komisia informécie predloZzené podla tohto ¢lanku verejne spristupni bud’ na vyhradenom

webovom sidle, alebo na webovom sidle Eurdpskej justi¢nej siete uvedenom v ¢lanku 9
rozhodnutia Rady 2008/976/SVV42,

Clanok 23
Vztah k [...] inym ndstrojom, dohoddam a dojednaniam

Tymto nariadenim nie sii dotknuté nastroje EU a iné medzinirodné nastroje, dohody a
dojednania o [...] zhromaZd’ovani dokazov, ktoré by patrili aj do rozsahu pdsobnosti tohto

nariadenia.

42 Rozhodnutie Rady 2008/976/SVV zo 16. decembra 2008 o Eurépskej justi¢nej sieti
(U. v. EU L 348, 24.12.2008, s. 130).
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Clanok 24
Hodnotenie

Komisia najneskor do /5 rokov odo dna uplatiiovania tohto nariadenia] vykona hodnotenie
nariadenia a Eurépskemu parlamentu a Rade predlozi spravu o tom, ako toto nariadenie funguje,
ktora bude obsahovat’ posudenie potreby rozsirit’ rozsah jeho pdsobnosti. V pripade potreby sa
sprava predlozi spolu s legislativnym navrhom. Hodnotenie sa uskuto¢ni podl'a usmerneni Komisie
pre lepsiu pravnu regulaciu. Clenské $taty poskytni Komisii informacie potrebné na vypracovanie
uvedenej spravy.

Cldanok 25
Nadobudnutie ucinnosti

Toto nariadenie nadobuda Gc¢innost’ dvadsiatym ditom po jeho uverejneni v Uradnom vestniku
Europskej unie.

Uplatiiuje sa od //...] 24 mesiacov od nadobudnutia ucinnostij .

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitel'né v ¢lenskych statoch v sulade so
zmluvami.

V Bruseli
Za Europsky parlament Za Radu
predseda predseda
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