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UZASADNIENIE

1. KONTEKST WNIOSKU

. Przyczyny i cele wniosku

Rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych wykorzystuja odmienne traktowanie
podmiotu lub instrumentu pod wzgledem podatkowym, ktére przewidziano w prawie dwoch
jurysdykcji podatkowych lub wigkszej liczby tych jurysdykcji, w celu uzyskania podwdjnego
nieopodatkowania. Tego rodzaju praktyki sa powszechne i prowadza w UE do znacznej erozji
podstaw opodatkowania podatnikéw bedacych osobami prawnymi. Konieczne jest zatem
ustanowienie przepisOw zapobiegajacych tego rodzaju erozji bazy podatkowe;.

Przepisy dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych w dyrektywie Rady
ustanawiajgcej przepisy majace na celu przeciwdzialanie praktykom unikania opodatkowania,
ktore maja bezposredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewnetrznego' (zwanej dalej
»dyrektywa w sprawie przeciwdziatania unikaniu opodatkowania”) dotycza najbardziej
rozpowszechnionych form rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych, ale ograniczaja
si¢ tylko do tych istniejacych w obrgbie UE. Przepisy art. 9 dyrektywy w sprawie
przeciwdziatania unikaniu opodatkowania sg ukierunkowane na rozbieznosci w kwalifikacji
struktur hybrydowych wynikajace z réznic w klasyfikacji prawnej instrumentu finansowego
lub podmiotu migdzy podatnikiem jednego panstwa cztonkowskiego a przedsigbiorstwem
powigzanym w innym panstwie czionkowskim Iub z uzgodnien strukturalnych miedzy
stronami w panstwach cztonkowskich.

Unijni podatnicy uczestniczacy w transgranicznych strukturach z udziatem panstw trzecich
korzystaja jednak ze struktur hybrydowych réwniez w celu zredukowania swoich tgcznych
zobowigzan podatkowych w UE. W zwigzku z tym uznaje si¢ powszechnie, ze nalezy takze
przeciwdziata¢ rozbieznosciom w kwalifikacji struktur hybrydowych z udziatem panstw
trzecich.

Istniejg oprocz tego inne rodzaje rozbieznosci, takie jak rozbieznosci w kwalifikacji statych
zakladow hybrydowych, przeniesienia hybrydowe, tzw. importowane rozbieznosci w
kwalifikacji 1 rozbiezno$ci w kwalifikacji zwigzane z podwdjng rezydencja podatkowa, ktére
nie s3 uwzglednione w art. 9 dyrektywy w sprawie przeciwdziatania unikaniu opodatkowania.

W zwigzku z uzgodnieniem w dniu 20 czerwca 2016 r. ostatecznej, kompromisowej wersji
wniosku dotyczacego dyrektywy w sprawie przeciwdziatania unikaniu opodatkowania Rada
ECOFIN wydata o$wiadczenie na temat rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych.
W o$wiadczeniu tym Rada ECOFIN zwrécita si¢ do Komisji ,,0 przedstawienie do
pazdziernika 2016 r. wniosku w sprawie rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych z
udziatem krajow trzecich w celu zapewnienia zasad spojnych z zasadami zalecanymi w
sprawozdaniu OECD dotyczacym dziatania 2 w kontek$cie erozji podstawy opodatkowania i
przenoszenia zyskow oraz nie mniej skutecznych niz te zasady, z mysla o wypracowaniu
porozumienia przed koncem 2016 r.”.

Niniejsza dyrektywa okre$la przepisy zapobiegajace rozbieznosciom w kwalifikacji struktur
hybrydowych z udzialem panstw trzecich. Zakres niniejszej dyrektywy obejmuje ponadto
rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych dotyczace statych zaktadow (zarowno w
wymiarze wewnatrzunijnym jak i w relacjach z panstwami trzecimi), przeniesienia

: Dyrektywa Rady (UE) 2016/1164, Dz.U. L 193/1.
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hybrydowe, importowane rozbieznosci w kwalifikacji i rozbieznosci w kwalifikacji zwigzane
z podwdjng rezydencja podatkowa.

. Spoéjnos¢ z przepisami obowiazujacymi w tej dziedzinie polityki

Niniejsza dyrektywa wykorzystuje zalecenia ze sprawozdania OECD na temat erozji
podstawy opodatkowania 1 przenoszenia zyskow (BEPS) dotyczacego dzialania 2
»zneutralizowanie skutkéw rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych”. Wiekszo$¢
panstw cztonkowskich zobowigzata si¢ do wprowadzenia tych zalecen w zycie. Sprawozdanie
OECD dotyczace BEPS okresla kompleksowe ramy dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji
struktur hybrydowych i obejmuje rozbieznosci w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych,
rozbieznosci w kwalifikacji hybrydowych instrumentéw finansowych, przeniesienia
hybrydowe, importowane rozbiezno$ci w kwalifikacji i rozbieznosci w kwalifikacji zwigzane
z podwojng rezydencja podatkowa. 22 sierpnia 2016 r. OECD opublikowata projekt do
dyskusji publicznej poswigcony rozbieznosciom w kwalifikacji struktur oddzialéw, ktory
obejmowal takze rozbieznosci w kwalifikacji statych zakladéw hybrydowych. Jednolite i
odpowiednio skoordynowane wdrazanie zalecen OECD na szczeblu UE powinno zapobiec
grozbie, ze na rynku wewngtrznym powstang zakldcenia, przeszkody podatkowe dla
przedsigbiorstw, nowe luki prawne lub rozbieznosci w kwalifikacji.

Niniejsza dyrektywa wchodzi w sktad pakietu, ktéry obejmuje réwniez ponownie
przedktadany wniosek w sprawie wspolnej skonsolidowanej podstawy opodatkowania osob
prawnych (CCCTB) i nowy wniosek w sprawie wspolnej podstawy opodatkowania osob
prawnych (CCTB). Przepisy CCCTB i CCTB dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji struktur
hybrydowych sa zgodne z przepisami niniejszej dyrektywy.

Grupa ds. kodeksu postepowania w zakresie opodatkowania przedsigbiorstw uzgodnita
wytyczne w sprawie poszczegdlnych rodzajéow rozbieznosci w kwalifikacji  struktur
hybrydowych. Biorac jednak pod uwage fakt, ze wytyczne te nie moga by¢ wigzace prawnie
dla panstw cztonkowskich, konieczne jest przyjecie wigzacych norm, aby zapewni¢ skuteczne
wyeliminowanie tych rozbiezno$ci przez panstwa cztonkowskie.

Niniejsza dyrektywa zmienia dyrektywe w sprawie przeciwdzialania unikaniu
opodatkowania. Okresla ona prawnie wigzace przepisy majace na celu umozliwienie
panstwom cztonkowskim skuteczne wyeliminowanie rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur
hybrydowych, ktére nie sg uregulowane w dyrektywie w sprawie przeciwdziatania unikaniu
opodatkowania.

Dyrektywa ustanawia przepisy oparte o pewne zasady, a szczegély dotyczace ich wdrozenia
pozostawia do decyzji panstw cztonkowskich, zakladajac, Ze sa one w stanie lepiej okresli¢
precyzyjne elementy tych przepisow w sposob, ktory optymalnie odpowiada ich systemowi
opodatkowania os6b prawnych. Jesli chodzi o osoby podlegajace przepisom, niniejsza
dyrektywa ma ten sam zakres co dyrektywa w sprawie przeciwdzialania unikaniu
opodatkowania, tzn. ma w zalozeniu obejmowa¢ wszystkich podatnikéw podlegajacych
podatkowi od 0s6b prawnych w panstwach cztonkowskich.

2. PODSTAWA PRAWNA, POMOCNICZOSC I PROPORCJONALNOSC

. Podstawa prawna

Prawodawstwo dotyczace podatkéw bezposrednich wchodzi w zakres stosowania art. 115
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE). Zapis ten przewiduje, ze $rodki
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prawne sluzace zblizeniu przepisow na podstawie tego artykutu powinny przyjaé¢ forme
prawng dyrektywy.

. Pomocniczos¢ (w przypadku kompetencji niewylacznych)

Niniejszy wniosek jest zgodny z zasadg pomocniczo$ci. Charakter przedmiotowych regulacji
wymaga przyjecia wspolnej inicjatywy obejmujacej caty rynek wewngtrzny.

Z uwagi na fakt, ze jednym z kluczowych celéw niniejszej dyrektywy jest zwigkszenie
odpornos$ci rynku wewngtrznego na ryzyko unikania opodatkowania wynikajace z
manipulowania rozbieznosciami w kwalifikacji struktur hybrydowych, nie ulega watpliwosci,
ze cel ten nie moze zosta¢ w wystarczajacym stopniu osiggnigty przez panstwa
cztonkowskich dziatajace samodzielnie, w nieskoordynowany sposob. Rozbieznos¢ w
zakresie opodatkowania powstaje w wyniku relacji miedzy co najmniej dwoma systemami
podatkowymi, z czego wynika, ze taka rozbiezno$¢ ma zawsze wymiar transgraniczny. Z
uwagi na fakt, ze krajowe systemy opodatkowania osoéb prawnych nie sg jednolite, dziatania
podejmowane niezaleznie przez panstwa cztonkowskie doprowadzityby tylko do powielenia
obecnej fragmentacji rynku wewnetrznego w zakresie podatkéw bezposrednich 1 utrwalityby
istniejace rozbiezno$ci. Skutkom rozbiezno$ci mozna przeciwdzialaé wylacznie za pomoca
dziatan naprawczych podejmowanych na szczeblu Unii. Majac na uwadze fakt, ze
rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych zaktocaja funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, rozwigzanie tego problemu przez stosowanie wspolnych zasad zwigkszytoby
ponadto sp6jnos¢ rynku wewngtrznego.

Oproécz tego, ustanowienie na szczeblu UE kompleksowych ram przepiséw zapobiegajacych
rozbieznosciom w kwalifikacji struktur hybrydowych wniostoby warto$¢ dodana w
porownaniu z tym, co jest mozliwe do osiggnigcia przy stosowaniu wielu roznych przepiséw
krajowych. Inicjatywa UE minimalizuje ryzyko utrzymywania si¢ luk prawnych lub
podwojnego opodatkowania, ktére to ryzyko moze powstaé, jezeli rozbieznosci w
kwalifikacji struktur hybrydowych bgda eliminowane za pomocg réznorodnych przepisow
krajowych.

Podejscie takie jest wigc zgodne z zasadg pomocniczo$ci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii
Europejskie;j.

. Proporcjonalnos¢

Przewidziane $rodki nie wykraczaja poza zapewnienie koniecznego poziomu ochrony rynku
wewnetrznego. Zgodnie z zasadga proporcjonalno$ci proponowane przepisy nie wykraczajg
poza to, co jest konieczne do osiggnigcia tego celu. Dyrektywa nie wymaga w zwigzku z tym
petnej harmonizacji, tylko koniecznego poziomu ochrony systemow opodatkowania osob
prawnych w panstwach czlonkowskich. Przepisy te ograniczaja si¢ do usuni¢cia przypadkow
podwojnych odliczen, odliczen w jednym panstwie bez ujecia w podstawie opodatkowania w
drugim panstwie lub nieopodatkowania dochodu w jednym panstwie bez wiaczenia tego
dochodu w innym panstwie. W ten sposob dyrektywa zapewnia, w niezbednym zakresie,
koordynacje w obrebie Unii, aby umozliwi¢ osiagnigcie jej celow. Przepisy nie kolidujg z
ramami krajowymi, ktore klasyfikuja podmioty lub ptatnosci z prawnego punktu widzenia.
Dyrektywa ma na celu jedynie zapewnienie — w niezbednym zakresie — ograniczenia
szkodliwych skutkéw, jakie maja dla rynku wewnetrznego rozbieznosci w kwalifikacji
struktur hybrydowych. Niniejszy wniosek nie wykracza zatem poza to, co jest konieczne do
osiggnigcia jego celow, przez co jest zgodny z zasadg proporcjonalnosci.
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. Wybdr instrumentu

Whniosek dotyczy dyrektywy, bedacej jedynym instrumentem, ktory mozna wykorzystac,
stosujac jako podstawe prawng art. 115 TFUE.

3. WYNIKI OCEN EX POST, KONSULTACJI Z ZAINTERESOWANYMI
STRONAMI I OCEN SKUTKOW

. Konsultacje z zainteresowanymi stronami

Wigkszo$¢ panstw cztonkowskich nalezy do OECD i w zwiazku z tym uczestniczyla w
dhugich 1 szczegdtowych dyskusjach, ktore toczyty si¢ w latach 2013-2015 w sprawie dziatan
przeciwdziatajagcych BEPS, w tym dzialania 2 dotyczacego neutralizacji rozbieznosci w
kwalifikacji struktur hybrydowych. OECD zorganizowata szerokie konsultacje spoleczne z
zainteresowanymi stronami w sprawie kazdego z dziatan przeciwdziatajacych BEPS.

Elementy niniejszego wniosku w sprawie dyrektywy omowiono z przedstawicielami panstw
cztonkowskich podczas posiedzenia Grupy Roboczej IV w dniu 26 lipca 2016 r. Oprécz tego,
pewne elementy niniejszego wniosku w sprawie dyrektywy zostaly przedstawione w
ogolnych zarysach 1 omodwione z przedstawicielami $wiata biznesu 1 organizacji
pozarzadowych podczas posiedzenia Platformy na rzecz dobrego zarzadzania w kwestiach
podatkowych w dniu 16 wrzes$nia 2016 r.

. Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy eksperckiej

Pewne elementy niniejszej dyrektywy sa oparte na sprawozdaniu OECD dotyczacym
neutralizowania skutkéw rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych, ktore stanowito
czes$¢ projektu OECD/grupy G20 poswigconego BEPS.

. Ocena skutkow

W ramach pakietu dotyczacego BEPS OECD opublikowata w listopadzie 2015 r.
sprawozdanie w sprawie dziatania 2. Cztonkowie OECD/grupy G20 zobowigzali si¢
wprowadzi¢ w zycie ustalenia bedace wynikiem projektu BEPS w jednolity sposob. Wiele
panstw czlonkowskich zobowigzalo si¢, w charakterze cztonkow OECD, do szybkiego
wdrozenia w swoim prawie krajowym wynikéw prac prowadzonych w ramach projektu
BEPS. Jesli chodzi o pozostate ustalenia bedace wynikiem projektu BEPS, niezwykle wazne
jest poczynienie szybkich postgpow w koordynacji sposobu wdrazania w UE przepisow
dotyczacych rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych z udziatem panstw trzecich.
Nalezy koniecznie ochroni¢ funkcjonowanie rynku wewngtrznego przed zakldceniami, do
ktérych moze dojs¢ wskutek przyjecia jednostronnych srodkéw przez niektore panstwa
cztonkowskie (zaro6wno te bedace cztonkami OECD, jak i1 pozostate) dzialajace na wiasng
r¢ke albo wskutek niepodjgcia zadnych dziatan przez pozostate panstwa cztonkowskie.

Aby przedstawi¢ analiz¢ jakos$ciowa, w odrebnym dokumencie roboczym stuzb Komisji
(,,SWD”) towarzyszacym niniejszej dyrektywie zawarto szeroki przeglad istniejacych ustalen
dotyczacych rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych w oparciu o niedawne analizy
OECD i Komisji Europejskiej. W SWD zwrdcono uwage na najczgsciej wskazywane
mechanizmy, ktore sg powigzane z rozbiezno$ciami w kwalifikacji struktur hybrydowych.
SWD opisuje ponadto cele 1 cechy charakterystyczne niniejszej dyrektywy.
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W $wietle powyzszego zrezygnowano z przygotowania oceny skutkow dla niniejszego
wniosku z nastgpujacych powodow: istnieje silny zwiazek z pracami OECD dotyczacymi
BEPS; SWD zawiera wyczerpujaca analiz¢ istniejacych ustalen; a zainteresowane strony byty
zaangazowane w konsultacje w sprawie technicznych elementéw proponowanych przepisow
na poprzednim etapie. W tym kontekscie nalezy zauwazyé, ze oceny skutkow nie
przygotowano rowniez do dyrektywy w sprawie przeciwdziatania unikaniu opodatkowania,
ktora jest zmieniana niniejszym wnioskiem. Oprocz tego istnieje aktualna i pilna potrzeba —
wyrazona przez panstwa cztonkowskie w formie oswiadczenia Rady towarzyszacego
dyrektywie w sprawie przeciwdzialania unikaniu opodatkowania — aby dyrektywa w tej
sprawie zostata przedstawiona do pazdziernika 2016 r.

4. WPLYW NA BUDZET

Niniejszy wniosek dotyczacy dyrektywy nie ma wptywu finansowego na budzet Unii.

5. ELEMENTY FAKULTATYWNE
. Szczegoélowe objasnienia poszczegdlnych przepisow wniosku

Zalecenia zawarte w sprawozdaniu OECD dotyczacym neutralizowania skutkow rozbieznosci
w kwalifikacji struktur hybrydowych (dalej: sprawozdanie OECD) przyjmuja forme
przepisow neutralizujgcych skutki rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych poprzez
zapewnienie co najmniej jednokrotnego opodatkowania przedmiotowych ptatnosci. Przepisy
dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych zawarte w dyrektywie w
sprawie przeciwdziatania unikaniu opodatkowania opieraja si¢ na podejsciu OECD w tym
sensie, ze neutralizujg skutki rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych. Niniejszy
wniosek opiera si¢ na tym samym podej$ciu. Podobnie jak dyrektywa w sprawie
przeciwdziatania unikaniu opodatkowania niniejszy wniosek ma zastosowanie wobec
wszystkich podatnikow podlegajacych podatkowi od o0s6b prawnych w panstwach
cztonkowskich. Ma on na celu uwzglednienie wszystkich rozbieznosci w kwalifikacji struktur
hybrydowych, w przypadku ktérych przynajmniej jedna ze stron jest podatnikiem bedgcym
osobg prawng w panstwie cztonkowskim.

Celem niniejszej dyrektywy nie jest wplywanie na ogdlne cechy systemu podatkowego
poszczegolnych jurysdykcji, lecz jedynie na rozbieznosci, ktore wynikaja z kolizji przepiséw
podatkowych dwoéch (lub wiecej) jurysdykceji. Dlatego tez niniejsza dyrektywa nie obejmuje
przypadkéw nieplacenia podatku lub ptacenia bardzo niskiego podatku ze wzgledu na niska
stope opodatkowania lub specyfike systemu podatkowego w panstwie cztonkowskim.

Przepisy dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych stosuje si¢ tylko w
przypadku istnienia takich rozbieznosci migdzy podatnikiem a przedsigbiorstwem
powigzanym lub w przypadku uzgodnienia strukturalnego mi¢dzy zaangazowanymi stronami.
Definicja przedsigbiorstwa powigzanego do celow przepisow dotyczacych rozbiezno$ci w
kwalifikacji struktur hybrydowych opiera si¢ na definicji tzw. ,,grupy kontrolnej”, ktorej
dotycza zalecenia zawarte w sprawozdaniu OECD.

Ze wzgledu na pewno$¢ prawa nalezy podkresli¢, ze niniejsza dyrektywa odnosi si¢ do
odliczenia od podstawy opodatkowania lub wlaczenia do podstawy opodatkowania
przedsigbiorstwa.
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. Rozbieznosci w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych

Termin ,,podmiot” oznacza kazda forme¢ prawna, w ramach ktoérej mozna prowadzié
dzialalno$¢ gospodarcza. Podmiot moze by¢ przejrzysty albo nieprzejrzysty do celow
podatkowych. Jezeli podmiot jest przejrzysty do celéw podatkowych, jak na przyktad spotka
jawna, sam ten podmiot nie podlega wprawdzie opodatkowaniu, ale proporcjonalna cz¢s§¢
pozycji dochodow, zyskéw 1 kosztow uzyskanych lub poniesionych przez spotke jest
przypisywana jej wspoOlnikom jako dochéd podlegajacy opodatkowaniu. Podmiot
nieprzejrzysty podatkowo, np. spotka kapitatowa, podlega natomiast podatkowi od dochodu.
Staty zaklad moze stanowi¢ cz¢$§¢ podmiotu, ale sam nie jest traktowany jako odrgbny
podmiot.

Rozbieznos¢ w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych ma miejsce, gdy podmiot jest
traktowany jako przejrzysty do celow podatkowych w jednej jurysdykcji i jako nieprzejrzysty
w innej jurysdykcji. Moze to prowadzi¢ do podwdjnego odliczenia tych samych ptatnosci,
kosztow lub strat albo do odliczenia ptatnosci bez odpowiedniego ujecia tej ptatnosci.

Rozbieznos¢ w kwalifikacji podmiotow hybrydowych prowadzgca do podwojnego odliczenia

Podwojne odliczenie oznacza, ze ta sama ptlatno$¢ podlega odliczeniu od podstawy
opodatkowania w wigcej niz jednej jurysdykcji. Jezeli podmiot jest traktowany jako
nieprzejrzysty do celow podatkowych w jurysdykcji, w ktorej zostal pierwotnie zatozony lub
utworzony, to ptatnosci, koszty lub straty tego podmiotu moga podlega¢ odliczeniu od
podstawy jego opodatkowania. Jezeli ten sam podmiot jest traktowany jako przejrzysty
podatkowo w jurysdykcji osoby, ktora posiada w nim udziat kapitatowy, to te same ptatnosci,
koszty lub straty moga podlegaé¢ odliczeniu od podstawy opodatkowania posiadacza udziatu
kapitalowego rowniez w tej drugiej jurysdykcji, co prowadzi do podwdjnego odliczenia w
rozumieniu art. 2 ust. 9 lit. a).

Dochoéd podmiotu hybrydowego moze tez jednak zosta¢ uwzgledniony w wiecej niz jednej
jurysdykcji jako dochdd podlegajacy opodatkowaniu. W celu uwzglednienia tzw. podwdjnego
ujecia dochodu niniejszy wniosek ma na celu zneutralizowanie podwodjnego odliczenia
jedynie w zakresie, w jakim te same ptatnosci, koszty lub straty odliczone w dwoch
jurysdykcjach przekraczaja kwote dochodu, ktéry mozna przypisa¢ temu samemu
podmiotowi hybrydowemu i ktory jest ujety w obydwu jurysdykejach.

Zgodnie z dyrektywa w sprawie przeciwdzialania unikaniu opodatkowania, w przypadku gdy
rozbieznos¢ w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych pomigdzy dwoma panstwami
cztonkowskimi prowadzi do podwdjnego odliczenia, odliczenie powinno by¢ przyznane
wylacznie w panstwie cztonkowskim, w ktorym dana ptatno$¢ ma swoje zrodto.

W przypadku rozbieznosci w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych migdzy panstwem
cztonkowskim a panstwem trzecim przepisy art. 9 ust. 1 akapit drugi przewiduja, ze
zainteresowane panstwo cztonkowskie powinno odméwi¢ odliczenia platnosci, kosztéw lub
strat, niezaleznie od tego, czy ptatnosci te miaty swoje zrodto w panstwie cztonkowskim czy
tez w panstwie trzecim, chyba ze uczynito to juz panstwo trzecie.
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Przyklad 1

A BiC saprzedsichiorstwami powiazanymi.

Podmiot hybrydowy B jest nieprzejrzysty podatkowo w paristwie II, ale jest
traktowany jako przejrzysty w panistwie L

B placi odsetki stronie trzeciej. A

Platnosci odsetek sa odliczane zaréwno przez spotke A, Pafistwo I

jak i przez podmiot hybrydowy B. e I :_E’ - o II
anstwo
Platnos¢ dokonywana przez B jest potracana od dochodu spolki C wramach

systemu podatkowego majacego zastosowanie do grup wpafistwie I Platnodé z tvtuhu

|
|
I
[ odsetek

e E—

Jezeli paristwo I jest patistwem czlonkowskim (PCz), a paristwo II jest pafistwem

trzecim, panistwo I (PCz) powinno odmowic odliczenia platnosci odsetek.

panistwo II (PCz) powinno odmowi¢ odliczenia platnosci odsetek.

|
|
|
|
|
| |
| |
| |
| |
| |

Jezeli paristwo I jest paristwem trzecim, a paristwo Il jest PCz I :
| |
| |
| |
| |
| |
L

Podwioine odliczenie jest mozliwe tvlko w zakresie, w jakim
platnos¢ przekracza dochod z tego samego zrodla. Itak jesi B uzvskuje dochod wynoszacy 4 1 dokomuje platosci wynoszacej 10,
podwoine odliczenie wynosi 6.

Rozbieznos¢ w  kwalifikacji  podmiotow hybrydowych prowadzgca do odliczenia bez
rozpoznania przychodu

Odliczenie bez rozpoznania przychodu oznacza odliczenie ptatnosci od podstawy
opodatkowania w jednej jurysdykcji bez odpowiadajagcego mu ujecia tej ptatnosci w
podstawie opodatkowania podatnika w innej jurysdykc;ji.

Na przyktad: jesli podmiot jest traktowany jako nieprzejrzysty podatkowo w jurysdykcji, w
ktorej zostat zatozony lub utworzony, moze on odlicza¢ od swojej podstawy opodatkowania
ptatnosci, ktorych dokonuje na rzecz osoby posiadajacej w nim udzial kapitatlowy. Jezeli
jednak podmiot ten jest traktowany jako przejrzysty podatkowo w jurysdykcji, w ktorej osoba
posiadajaca w nim udziat kapitalowy jest rezydentem, to platnosci te nie zostang ujete, przez
co pozostang nieuwzglednione w podlegajacym opodatkowaniu dochodzie posiadacza udziatu
kapitatowego, co prowadzi do odliczenia bez rozpoznania przychodu w rozumieniu art. 2 ust.
9 lit. b).

Neutralizujac odliczenie bez rozpoznania przychodu, nalezy rowniez uwzgledni¢ podwojne
ujecie dochodu.

Zgodnie z dyrektywa w sprawie przeciwdzialania unikaniu opodatkowania, w przypadku gdy
rozbieznos¢ w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych pomiedzy dwoma panstwami
cztonkowskimi prowadzi do odliczenia bez rozpoznania przychodu, panstwo cztonkowskie
ptatnika powinno odmowi¢ odliczenia ptatnos$ci.
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Przyklad 2
A B i C sa przedsicbiorstwami powiazanymi.

Podmiot hybrvdowy B jest nieprzejrzysty podatkowo w panstwie I, ale jest traktowany jako przejrzystv w panstwie L

Naleinosé licencyjna dla A placona przez B jest odliczana przez podmiot hybrydowy B,

ale nie jest uwzgledniana przez spolke A. A 0

Platnoé¢ dokonywana przez B jest potracana od dochodu spélii C w ramach ~ Panstwo I

systemu podatkowego majacego zastosowanie do w panstwie [T 1T

) P go majaceg grup w p Paisiveo I I
licencyjna

Jezeli panstwo I jest PCz, a panstwo II jest panstwem trzecim, panstwo [ (PCz) powinno
wymagac od spolki A, aby uwzgledniala platnosc¢ licencyjna w swoim dochodzie.

panstwo II (PCz) powinno odmowi¢ odliczenia platnosci licencvinej.

Podwoine odliczenie jest mozliwe tylko w zakresie, w jakim

|
I l
| |
| |
| |
I |
|
Jezeli panistwo I jest panstwem trzecim, a panstwo II jest PCz, } ~ :

|
I l
| I
| |
| |
I |
I I

platnos¢ przekracza dochdd z tego samego zrodia. I tak, jesli B uzyskuje dochod

wynoszacy 4 i dokonuje platnosci wynoszacej 10, podwojne odliczenie wvnosi 6.

Lub: gdy podmiot jest traktowany jako przejrzysty do celow podatkowych w jurysdykcji, w
ktorej zostal pierwotnie zalozony lub utworzony, ptatnos¢ na rzecz tego podmiotu nie bedzie
tam opodatkowywana. Jezeli jednak posiadacz udziatu kapitalowego w tym podmiocie jest
rezydentem w innej jurysdykcji, a ta druga jurysdykcja uznaje podmiot za nieprzejrzysty
podatkowo®, platno$¢ pozostanie nieopodatkowana takze w tej drugiej jurysdykcji. Przy
zatozeniu, ze platno$¢ zostala odliczona przez ptlatnika od podstawy jego opodatkowania,
moze tutaj rowniez mie¢ miejsce odliczenie bez rozpoznania przychodu w rozumieniu art. 2
ust. 9 lit. b).

Przyklad 3
A B i C sa przedsicbiorstwami powiazanymi.

Podmiot hybrydowy B jest przejrzysty podatkowo w panstwie II, ale jest traktowany

jako nieprzejrzysty w panstwie [ (odwrocony podmiot hybrvdowy).

Platnos¢ odsetek dokonywana przez spolie Cna rzecz B A 0
jest odliczana przez spolke C, ale nie jest uwzgledniana Panstwo I
ani przez odwrocony podmiot hybrydowy B. ani przez spotke A. E’a_n_st:w;_ﬂ_ ____________

Jezeli panstwo I jest PCz, a panstwo II jest panstwem trzecim, panstwo [ (PCz) I B l 0

powinno wymagac od spolid A, aby uwzgledniala platnosc¢ odsetek w swoim dochodzie. L.

e . . . , . Platnosé z tytutu
Jeieli panstwo I jest pafnstwem trzecim, a panstwo II jest PCz,

odsetek

pafistwo II (PCz) powinno odmowic spolce C odliczenia platnosci odsetek.

W przypadku rozbieznosci w kwalifikacji podmiotéw hybrydowych pomiedzy panstwem
cztonkowskim a panstwem trzecim, prowadzacej do odliczenia bez rozpoznania przychodu,
nalezy najpierw ustali¢, ktore panstwo jest jurysdykcja ptatnika. Jesli jurysdykcja ptatnika jest
panstwo cztonkowskie, woéwczas to panstwo cztonkowskie powinno odmowi¢ odliczenia
ptatnosci od podstawy opodatkowania w zakresie, w jakim istnieje rozbiezno$¢, na podstawie
art. 9 ust. 2 ppkt (1). Jesli jurysdykcja ptatnika jest panstwo trzecie, zainteresowane panstwo

: Podmiot, ktory traktowany jest jako przejrzysty podatkowo w jurysdykcji, w ktorej zostat pierwotnie

zatozony lub utworzony, i jako nieprzejrzysty podatkowo w innej jurysdykcji, jest nazywany odwrdéconym
podmiotem hybrydowym.
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cztonkowskie powinno wprowadzi¢ przepis wymagajacy, aby podatnik uwzglednit ptatnosé¢ w
swojej podstawie opodatkowania w zakresie, w jakim istnieje rozbieznos$¢, na podstawie art. 9
ust. 2 ppkt (ii).

Oproécz sytuacji z poprzedniego przyktadu rozbieznos¢ w kwalifikacji podmiotow
hybrydowych prowadzaca do odliczenia bez rozpoznania przychodu w rozumieniu art. 2 ust.
9 lit. b) moze rowniez wystapi¢ w przypadku, gdy podmiot hybrydowy nie znajduje si¢ ani w
panstwie cztonkowskim, ani w jurysdykcji przedsigbiorstwa powigzanego.

Przyklad 4
A, B i C sa przedsiecbiorstwami powiazanymi.

Podmiot hybrvdowy B jest przejrzysty podatkowo w panstwie I i jest traktowany jako taki przez panstwo III,

ale panstwo [ uznaje go za podmiot nieprzejrzysty (odwrocony podmiot hybryvdowy).

Platnos¢ odsetek dokonywana przez spolke Cna rzecz B A O
Panstwo I

jest odliczana przez spolke C, ale nie jest uwzgledniana

ani przez odwrocony podmiot hybrydowy B. ani przez spolke A. Paistwo 11

Spolica A jest (rowniez) przedsiebiorstwem powiazanym spolid C. I B : O
Pomiedzy panstwem I a panstwem III istnieje rozbieinos¢ w kwalifikacji struktury .
Platnosé z tytulu

hybrydowej w odniesieniu do podmiotu znajdujacego sie w innym panstwie: — __________| ____ | sasetek
odwroconego podmiotu hybrvdowego B w panstwie II Panstwo III

C -

Jezeli panstwo I jest PCz, a panstwo III jest panstwem trzecim,

panstwo I (PCz) powinno wymagad od spotki A, aby uwzgledniala platnoéé odsetek w swoim dochodzie.

Jezeli panstwo I jest panstwem trzecim, a panstwo III jest PCz,

panstwo III (PCz) powinno odmoéwic spolce C odliczenia platnosci odsetek.

. Rozbieznosci w kwalifikacji hybrydowych instrumentéw finansowych

Rozbieznos¢ w kwalifikacji hybrydowych instrumentéw finansowych ma miejsce, gdy dwie
jurysdykcje w rdézny sposob traktuja instrument finansowy do celéw podatkowych. W
przypadku rozbieznosci w kwalifikacji hybrydowego instrumentu finansowego moze
dochodzi¢ do odliczenia platnosci od podstawy opodatkowania podatnika, ale bez
uwzglednienia tej platnosci w podstawie opodatkowania jej odbiorcy, co prowadzi do
odliczenia bez rozpoznania przychodu w rozumieniu art. 2 ust. 9 lit. b).

Zgodnie z dyrektywa w sprawie przeciwdzialania unikaniu opodatkowania, w przypadku gdy
rozbiezno$¢ w kwalifikacji hybrydowych instrumentoéw finansowych pomigdzy dwoma
panstwami cztonkowskimi prowadzi do odliczenia bez rozpoznania przychodu, panstwo
cztonkowskie ptatnika powinno odméwic odliczenia ptatnosci.

Dziatanie w przypadku rozbieznosci w kwalifikacji hybrydowych instrumentow finansowych
miedzy panstwem czlonkowskim a panstwem trzecim powinno zaleze¢ od jurysdykcji
ptatnika. Jesli jurysdykcja ptatnika jest panstwo czlonkowskie, wowczas to panstwo
cztonkowskie powinno odmoéwi¢ odliczenia platnosci od podstawy opodatkowania w
zakresie, w jakim istnieje rozbieznos$¢, na podstawie art. 9 ust. 2 ppkt (i). Jesli jurysdykcja
platnika jest panstwo trzecie, zainteresowane panstwo czlonkowskie powinno wymagad
wiaczenia platnosci do podstawy opodatkowania w zakresie, w jakim istnieje rozbieznos¢, na
podstawie art. 9 ust. 2 ppkt (i1).

10
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. Przeniesienia hybrydowe

Przeniesienie hybrydowe jest to porozumienie dotyczace przeniesienia instrumentu
finansowego w przypadku, gdy przepisy dwoch jurysdykcji sg sprzeczne w kwestii tego, czy
prawo wlasnosci do ptatnosci z tytutu aktywdéw bazowych przystuguje podmiotowi
przenoszacemu czy tez beneficjentowi tego przeniesienia. Przepisy dotyczace przeniesienia
hybrydowego zalecane w sprawozdaniu OECD sg ukierunkowane w szczegdélnosci na
transakcje sprzedazy z udzielonym przyrzeczeniem odkupu (tzw. transakcje repo) i transakcje
udzielania pozyczek papieréw wartosciowych. Przeniesienia hybrydowe sg zwykle planowane
w o$rodkach finansowych 1 wywodzg si¢ ze zlozonych struktur. Niniejsza dyrektywa nie jest
wymierzona w te struktury jako takie, lecz neutralizuje jedynie skutki podatkowe w
przypadkach, gdy celem tych struktur jest uzyskanie korzysci z istniejacych rozbieznosci.

Hybrydowe przeniesienie moze prowadzi¢ do odliczenia bez rozpoznania przychodu w
rozumieniu art. 2 ust. 9 ostatni akapit ppkt (i) w przypadku, gdy jedna jurysdykcja traktuje
ptatno$¢ zwigzang z dochodem bazowym 2z przeniesionego instrumentu jako koszt
podlegajacy odliczeniu, a druga jurysdykcja traktuje te¢ samg kwote jako (zwolniony z
podatku) dochdd z aktywow bazowych. Dochdéd bazowy jest to dochod zwigzany z
przeniesionym instrumentem i pochodzacy z tego instrumentu. W takim przypadku do tej
ptatnosci powinien mie¢ zastosowanie art. 9 ust. 2. Te przepisy dotyczace rozbiezno$ci w
kwalifikacji struktur hybrydowych nie powinny mie¢ zastosowania, gdy bazowy dochdd z
przeniesionego instrumentu zostal ujety w podlegajacym opodatkowaniu dochodzie jednej z
zaangazowanych stron, poniewaz w takim przypadku sytuacja podatkowa stron bedzie taka
sama, jak gdyby dana transakcja nie miala miejsca.

Hybrydowe przeniesienie moze rowniez wykorzystywa¢ roéznice istniejgce pomigdzy
panstwem czlonkowskim a panstwem trzecim w zakresie przypisania dochodu ze sktadnika
aktywow finansowych — w efekcie ta sama ptatno$¢ jest traktowana jako dochod uzyskany
roOwnoczesnie przez réznych podatnikow w roznych jurysdykcjach. W takich sytuacjach obaj
podatnicy moga zada¢ w zwiagzku z tg ptatno$cia przyznania ulgi podatkowej z tytutu podatku
pobranego u zrddta, jak opisano w art. 2 ust. 9 ostatni akapit ppkt (ii). Zgodnie z art. 9 ust. 6
nalezy w zwigzku z tym zmniejszy¢ wysoko$¢ ulgi proporcjonalnie do dochodu netto
podatnika wynikajacego z takiej rozbieznosci.

. Rozbieznosci w kwalifikacji statych zaktadow hybrydowych

Rozbieznos¢ w kwalifikacji statych zaktadow hybrydowych pomigdzy dwoma jurysdykcjami
wystepuje wowczas, gdy dziatalno§¢ gospodarcza w danej jurysdykcji podatkowej jest
traktowana jako dzialalno$¢ prowadzona za posrednictwem statego zaktadu przez jedna
jurysdykcje, podczas gdy inna jurysdykcja nie uznaje jej za dziatalno$¢ prowadzong za
posrednictwem statego zakladu.

Rozbieznosé¢ w kwalifikacji stalych zaktadow hybrydowych prowadzgca do nieopodatkowania
bez rozpoznania przychodu

Rozbieznos¢ w kwalifikacji  stalych zakladow hybrydowych moze prowadzi¢ do
nieopodatkowania bez rozpoznania przychodu w sytuacji, gdy podatnik prowadzi dziatalnos¢
gospodarczg w innej jurysdykcji podatkowej, ktora nie traktuje tej dziatalnosci jako
dzialalno$ci prowadzonej za posrednictwem statego zaktadu, podczas gdy jurysdykcja, w
ktorej podatnik jest rezydentem, uznaje jego dzialalnos¢ za dziatalno$¢ prowadzong za
posrednictwem statego zakladu w innej jurysdykcji. W rezultacie dochody z tej dziatalnosci
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gospodarczej nie sg opodatkowywane w miejscu jej prowadzenia, a jurysdykcja, w ktorej
podatnik jest rezydentem, zwalnia te zyski z opodatkowania, co prowadzi do
nieopodatkowania bez rozpoznania przychodu w rozumieniu art. 2 ust. 9 lit. c).

W przypadku rozbieznosci w kwalifikacji stalych zakladow hybrydowych, ktore istniejg
pomiedzy wigcej niz jednym panstwem cztonkowskim i prowadza do nieopodatkowania bez
rozpoznania przychodu, panstwo cztonkowskie, w ktorym podatnik jest rezydentem, powinno
uwzglednia¢ (a nie zwalnia¢ z opodatkowania) dochod przypisany temu statemu zaktadowi,
na podstawie art. 9 ust. 3 akapit pierwszy. Jesli chodzi o staly zaktad hybrydowy znajdujacy
si¢ w panstwie trzecim, zainteresowane panstwo cztonkowskie, w ktorym podatnik jest
rezydentem, powinno réwniez uwzglednia¢ (a nie zwalnia¢ z opodatkowania) dochdd
przypisany temu statemu zaktadowi, na podstawie art. 9 ust. 3 akapit drugi.

Przyklad 5

Panstwo [ uznaje B za staly zaklad (SZ) mieszczacy sie w panstwie II,

ale panstwo II nie uznaje B za SZ (odwrocony SZ hybrvdowy).

W panstwie II nie ma opodatkowania,

zyski przypisane do odwrdoconego SZ hybrydowego Panstwo I

sa zwolnione z opodatkowania w pafstwie L. ~~ —————————
Panstwo II

Jezeli panstwo I jest PCz, zvski przvpisane do SZ hvbrvdowego B

powinny by opodatkowane, a nie zwolnione w panstwie L

Rozbieznos¢ w kwalifikacji statych zaktadow hybrydowych prowadzgca do podwojnego
odliczenia

Rozbieznos¢ w kwalifikacji statych zakladow hybrydowych moze prowadzi¢ do podwojnego
odliczenia w rozumieniu art. 2 ust. 9 lit. a) w przypadku, gdy ptatno$ci, koszty lub wydatki
podlegaja odliczeniu od podstawy opodatkowania zaréwno w jurysdykcji, w ktérej podatnik
jest rezydentem, jak rowniez w jurysdykcji statego zaktadu hybrydowego, gdzie dane
ptatnosci, wydatki lub straty mogg by¢ odliczone.

Przepisy okreslone w art. 9 ust. 1 stosuje si¢ rowniez w odniesieniu do rozbieznosci w
kwalifikacji statych zaktadow hybrydowych prowadzacej do podwdjnego odliczenia.

Rozbieznos¢ w kwalifikacji statych zaktadow hybrydowych prowadzqca do odliczenia bez
rozpoznania przychodu

Rozbieznos¢ w kwalifikacji statych zaktadow hybrydowych moze prowadzi¢ do odliczenia
bez rozpoznania przychodu w rozumieniu art. 2 ust. 9 lit. b) w przypadku, gdy ptatnos¢
dokonana przez staty zaktad hybrydowy na rzecz jego siedziby glownej jest odliczana od
podstawy opodatkowania w jurysdykcji, w ktorej znajduje si¢ ten staty zaktad hybrydowy, ale
nie jest ujmowana w podstawie opodatkowania w jurysdykcji, w ktorej podatnik jest
rezydentem, poniewaz ta ostatnia jurysdykcja nie uznaje tego statego zaktadu.

Przepisy okre§lone w art. 9 ust. 2 stosuje si¢ rowniez w odniesieniu do rozbiezno$ci w

kwalifikacji statych zakladow hybrydowych prowadzacej do odliczenia bez rozpoznania
przychodu.
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. Importowane rozbieznosci

Importowane rozbiezno$ci wynikaja z uzgodnien pomiedzy cztonkami grupy lub generalnie
uzgodnien strukturalnych, ktére powoduja przeniesienie skutkéw rozbieznosci w kwalifikacji
struktur hybrydowych od stron znajdujacych si¢ w panstwach trzecich do jurysdykcji panstwa
cztonkowskiego za pomocg instrumentu niehybrydowego. Rozbiezno$¢ jest importowana do
panstwa czlonkowskiego w przypadku, gdy podlegajaca odliczeniu ptatnos¢ z tytutu
instrumentu niehybrydowego jest wykorzystywana do sfinansowania kosztow na podstawie
uzgodnienia strukturalnego, u ktorego podstaw lezy rozbieznos¢ w kwalifikacji struktur
hybrydowych pomi¢dzy panstwami trzecimi. W efekcie dochodzi do wyplywu dochodow z
UE, ktéry ostatecznie pozostaje nieopodatkowany. Proponuje si¢ zatem wlaczenie do
niniejszej dyrektywy przepisow, ktore nie pozwalaja na odliczenie platnosci, jezeli dochdd z
tytulu takiej ptatnosci jest potrgcany, bezposrednio lub posrednio, od odliczenia, ktoérego
zrodtem sg rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych prowadzace do podwojnego
odliczenia (art. 9 ust. 4) lub odliczenia bez rozpoznania przychodu (art. 9 ust. 5) pomigdzy
panstwami trzecimi. Gtownym celem przepiséw dotyczacych importowanych rozbieznos$ci
jest utrzymanie integralnosci pozostatych przepisdéw majacych zastosowanie do rozbiezno$ci
w kwalifikacji struktur hybrydowych dzigki wyeliminowaniu zachet do zawierania przez
grupy wielonarodowe uzgodnien w sprawie takich rozbiezno$ci. Nalezy zauwazy¢, ze
przepisy dotyczace importowanych rozbieznosci nie dotycza ptatnosci dokonywanych na
rzecz odbiorcoOw bedacych osobami prawnymi w panstwie cztonkowskim, poniewaz panstwa
cztonkowskie beda miaty obowigzek wdrozy¢ wcezesniej pozostale przepisy niniejszego
wniosku dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych.

Importowana rozbieznos¢ moze wigzac si¢ z importem podwojnego odliczenia:
Przyklad 6

A, B, CiD saprzedsicbiorstwami powiazanymi.
Spotka D jest podatnildem w PCz. Platnosci odsetek 1 dokonywane przez spolike D

|
I
I
|
na rzecz C sa odliczane przez spotkce D. :
|
|
|
I
I

Platnosc¢ odsetek 1 otrzymana przez spolke C podlega zasadniczo opodatkowaniu
w panstwie trzecim [, ale jest potracana od platnosci odsetek 2

dokonywanej przez podmiot hybrydowy B | i
w ramach systemu podatkowego majacego zastosowanie do grup.

Platnosc¢ odsetek 2 jest rowniez odliczana przez spotke A w panstwie trzecim IL
W efekcie dochodzi do podwoinego odliczenia platnosci odsetek 2.

Rozbieinosci w kwalifikacji struktur hybrydowych Piatr*oéé z|ty

pomiedzy panstwem trzecim [ a panstwem trzecim II sa _importowane™ odseftek 1

przez spolke D poprzez pozyezke, z ktorej wynika platnosé odsetek 1. :

PCz powinno odmowi¢ odliczenia platmosci odsetek w zakresie, :

w jakim dochodzi do podwoéjnego odliczenia. : b I
I
I

PCz

Importowana rozbiezno$¢ moze réwniez wigza¢ si¢ z importem odliczenia bez rozpoznania
przychodu.
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Przyklad 7
A, B i C sa przedsicbiorstwami powiazanymi.
Platnos¢ odsetek dokonywana przez spolke Cna rzecz spolid B jest odliczana w PCz. 0
Spolka B uwzglednia platnos¢ odsetek jako dochod, ale potraca ten dochod L7 A
z odsetek od platnosci na rzecz spolki A wynikajacej z pozyczki partvcypacyjnej. ///
Platnos¢ z tytulu pozyczkd partycypacyjnej jest odliczana w panstwie trzecim I f'PIatnos';é P3.1I
jako odsetld, ale jest zwolniona z podatku dla spolid A jako dywidenda. ——T —————————————————
W efekcie dochodzi do odliczenia bez rozpoznania przychodu. LY
e +
Rozbieinosci w kwalifikacji struktur hybrydowych b 8 R P31
pomiedzy panstwem trzecim I a panstwem trzecim II
sa importowane” do PCz w zwiazku z platnoscia odsetek przez spotke C. _P_C—z—_———_"—____ ;;__' vt
tnosc z ty
PCz powinno odmowic odliczenia platnosci odsetek w zakresie, odsetek
w jakim dochodzi do odliczenia bez rozpoznania przychodu. C °
. Rozbieznosci w kwalifikacji zwigzane z podwojna rezydencja

Wynikiem rozbieznosci w kwalifikacji zwigzanych z podwojng rezydencja podatkowa moze
by¢ podwojne odliczenie, gdy ptatnos¢ dokonana przez podatnika majacego podwdjng
rezydencje podatkowa jest odliczana zgodnie z prawem w obu jurysdykcjach, w ktérym
podatnik jest rezydentem. W art. 9a proponuje si¢ zatem, by w sytuacji, gdy pomig¢dzy
panstwem czlonkowskim a panstwem trzecim istniejg rozbieznosci w kwalifikacji zwigzane z
podwojna rezydencja podatkowa, panstwo cztonkowskie odméwito odliczenia platnosci, ale
tylko w zakresie, w jakim ptatno$¢ ta jest potracana od kwoty, ktorej przepisy prawa innej
jurysdykcji nie traktujg jako dochéd (tzn. od dochodu niebedacego ,,podwojnie uyymowanym
dochodem”).

Przyklad 8

A. B i Csa przedsiebiorstwami powiazanymi.

Spolka B jest rezydentem zardwno w pafistwie I, jak i w panstwie II
Platno$¢ odsetek dokonywana przez spolke B jest odliczana i potracana w pafstwie I = ~—————————————— |
od dochodu spolki A wramach systemu podatkowego majacego zastosowanie do grup.

C jest odwroconym podmiotem hybrydowym w panstwie IL Pafistwo 1
Platnos¢ odsetek dokonywana przez spolke B jest potracana od dochodu C

w panstwie II.

W efekrie dochodzi do podwdjnego odliczenia platnosci odsetek przez B.

Platnos¢

Jezeli panstwo [lub panstwo II jest PCz, to PCz powinno odmoéwic odliczenia odsetek

w zakresie, w jakim istnieja rozbiefnosci w kwalifikacji struktur hybrydowych.

Panstwo II | C I +
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2016/0339 (CNS)
Whniosek

DYREKTYWA RADY

zmieniajaca dyrektywe (UE) 2016/1164 w zakresie rozbieznosci w kwalifikacji struktur

hybrydowych dotyczacych panstw trzecich

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegolnosci jego art. 115,

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskie;,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajac opinig¢ Parlamentu Europejskiego’,

uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego®,

stanowigc zgodnie ze specjalng procedurg ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(M

2

3)

Konieczne jest przywrdcenie zaufania do systemow podatkowych jako
sprawiedliwych mechanizméw 1 umozliwienie rzadom rzeczywistego utrzymania
suwerennos$ci podatkowej. Organizacja Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD)
wydata w tym celu zalecenia dotyczace konkretnych dzialan w ramach inicjatywy
dotyczacej przeciwdziatania erozji bazy podatkowej i przenoszeniu zyskow (BEPS).

Sprawozdania koncowe dotyczace 15 dziatan OECD stuzacych zwalczaniu erozji bazy
podatkowej 1 przenoszenia zyskow zostaty podane do wiadomosci publicznej w dniu 5
pazdziernika 2015 r. W konkluzjach z dnia 8 grudnia 2015 r. Rada z zadowoleniem
przyjeta wyniki przedstawione w tych sprawozdaniach. W konkluzjach Rady
zaakcentowano konieczno$¢ znalezienia na szczeblu UE wspolnych, lecz elastycznych
rozwigzan, ktore bylyby spojne z wnioskami OECD dotyczacymi erozji bazy
podatkowej 1 przenoszenia zyskow.

Wychodzac naprzeciw potrzebie zapewnienia sprawiedliwszego opodatkowania, a w
szczeg6lnosci celem podjecia dziatan nastgpczych dotyczacych wnioskow OECD w
sprawie BEPS, Komisja przedstawila w dniu 28 stycznia 2016 r. swoj pakiet srodkow
przeciwdzialajacych unikaniu opodatkowania. W ramach tego pakietu przyjeto

15

PL



PL

4)

)

(6)

(7

®)

©)

dyrektywe Rady (UE) 2016/1164° w sprawie przepisOw majacych na celu
przeciwdziatanie unikaniu opodatkowania.

Dyrektywa (UE) 2016/1164 tworzy ramy prawne majace na celu rozwigzanie
problemu rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych.

Konieczne jest ustanowienie przepisow neutralizujagcych w sposdb kompleksowy
rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych. Z uwagi na fakt, ze dyrektywa
(UE) 2016/1164 obejmuje tylko te rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych,
ktore powstajg w relacjach pomiedzy systemami opodatkowania oséb prawnych w
panstwach cztonkowskich, Rada ECOFIN wydata w dniu 20 czerwca 2016 r.
o$wiadczenie, w ktorym zwroécita si¢ do Komisji o przedstawienie do pazdziernika
2016 r. wniosku w sprawie rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych z
udziatem krajow trzecich w celu zapewnienia zasad spojnych z zasadami zalecanymi
w sprawozdaniu OECD dotyczacym dzialania 2 w konteks$cie erozji podstawy
opodatkowania i przenoszenia zyskow oraz nie mniej skutecznych niz te zasady, z
mysla o wypracowaniu porozumienia przed koncem 2016 r.

Z uwagi na fakt, ze [, migdzy innymi, w motywie 13 dyrektywy (UE) 2016/1164
stwierdzono, ze] zasadnicze znaczenie ma dalsze prowadzenie prac nad innymi
rozbiezno$ciami w kwalifikacji struktur hybrydowych, takimi jak te dotyczace statych
zaktadow, niniejsza dyrektywa musi rowniez uwzglednia¢ rozbieznosci w kwalifikacji
stalych zaktadow hybrydowych.

W celu zapewnienia kompleksowych ram zgodnych z czgécig sprawozdania OECD
dotyczacego BEPS poswigcona rozbieznosciom w kwalifikacji struktur hybrydowych
dyrektywa (UE) 2016/1164 musi réwniez obejmowac przepisy dotyczace przeniesien
hybrydowych, importowanych rozbieznosci w kwalifikacji 1 rozbieznosci w
kwalifikacji zwigzanych z podwdjng rezydencja podatkowa, aby uniemozliwi¢
podatnikom wykorzystywanie pozostatych luk prawnych.

Zwazywszy, ze dyrektywa (UE) 2016/1164 zawiera przepisy dotyczace rozbieznosci
w kwalifikacji  struktur hybrydowych wystepujacych pomigdzy panstwami
cztonkowskimi, do niniejszej dyrektywy nalezy wlaczy¢ przepisy dotyczace
rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych wystepujacych w relacjach z
panstwami trzecimi. Przepisy te powinny mie¢ zatem zastosowanie do wszystkich
podatnikow podlegajacych podatkowi od 0s6b prawnych w panstwie cztonkowskim,
w tym stalych zaktadéw podmiotéw bedacych rezydentami w panstwach trzecich.
Konieczne jest uwzglednienie wszystkich rozbieznosci w kwalifikacji struktur
hybrydowych, w przypadku ktérych przynajmniej jedna ze stron jest podatnikiem
bedacym osobg prawng w panstwie cztonkowskim.

Przepisy dotyczace rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych powinny
rozstrzyga¢ przypadki, gdy rozbieznosci sa wynikiem kolizji przepiséw podatkowych
dwoch (lub wigkszej liczby) jurysdykcji. Przepisy te nie powinny jednak wplywac na
ogo6lne cechy systemu podatkowego danej jurysdykc;ji.

Dyrektywa Rady (UE) 2016/1164 z dnia 12 lipca 2016 r. ustanawiajgca przepisy majace na celu
przeciwdziatanie praktykom unikania opodatkowania, ktére maja bezposredni wplyw na
funkcjonowanie rynku wewnetrznego (Dz.U. L 193 z 19.7.2016, s. 1).
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(16)

Aby zapewni¢ proporcjonalnos¢, nalezy regulowaé wytacznie te przypadki, w ktorych
zachodzi powazne ryzyko unikania opodatkowania przez wykorzystanie struktur
hybrydowych. Wtasciwe jest zatem objecie zakresem dyrektywy rozbiezno$ci w
kwalifikacji struktur hybrydowych istniejacych miedzy podatnikiem a jego
przedsigbiorstwami powigzanymi oraz rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur
hybrydowych wynikajacych z uzgodnienia strukturalnego z udzialem podatnika.

Aby definicja terminu ,,przedsigbiorstwo powiazane” byta wystarczajaco szeroka na
potrzeby przepisow dotyczacych rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych,
powinna ona réwniez obejmowaé podmiot, ktory do celéw rachunkowosci wchodzi w
sktad tej samej skonsolidowanej grupy, przedsigbiorstwo, na ktérego zarzadzanie
podatnik ma znaczny wptyw, oraz — odwrotnie — przedsigbiorstwo majace znaczny
wplyw na zarzadzanie podatnikiem.

Rozbieznosci, ktére dotycza hybrydowego charakteru podmiotdw, powinny byc¢
regulowane przepisami tylko wowczas, gdy jedno z przedsigbiorstw powigzanych
posiada — co najmniej — skuteczng kontrole¢ nad pozostalymi powigzanymi
przedsigbiorstwami. W odniesieniu do takich przypadkéw powinien zatem istnie¢
wymog, aby przedsigbiorstwo powigzane posiadato lub bylo posiadane przez
podatnika lub inne przedsigbiorstwo powigzane poprzez wynoszacy co najmniej 50 %
udziat w prawach glosu, kapitale lub uprawnieniu do otrzymania zyskow.

Nalezy koniecznie zapobiega¢ rozbieznosciom wynikajacym z réznic w klasyfikacji
prawnej podmiotu lub instrumentu finansowego. Konieczne jest roéwniez
doprecyzowanie, ze klasyfikacja prawna dotyczy kwalifikacji danego podmiotu lub
instrumentu finansowego do celow prawa podatkowego. Klasyfikacja prawna powinna
rowniez obejmowac kwalifikacje podmiotu na podstawie regulacji dotyczacych
wyboru klasyfikacji podmiotu (ang. entity classification election, check-the-box rules).

Jurysdykcje podatkowe stosuja rozne okresy rozliczeniowe 1 zasady dotyczace
uznawania momentu uzyskania przychodu lub poniesienia wydatku. Nalezy zatem
wyjasni¢, ze sam fakt istnienia takich roznic czasowych nie powinien by¢ traktowany
jako zrédto rozbieznosci w wynikach podatkowych. Konieczne jest jednak
wprowadzenie zastrzezenia, ze jezeli ptatno$¢ nie zostala ujeta w tym samym okresie
co okres podatkowy uznawany w panstwie cztonkowskim podatnika lub w okresie
naktadajacym si¢ na taki okres podatkowy — ktora to sytuacja prowadzi zasadniczo do
odliczenia bez rozpoznania przychodu — podatnik zapewnia uje¢cie danej ptatnosci do
celow podatkowych w tej drugiej jurysdykcji.

Z uwagi na fakt, ze rozbieznos$ci w kwalifikacji podmiotow hybrydowych w relacjach
z panstwami trzecimi moga prowadzi¢ do podwdjnego odliczenia lub do odliczenia
bez rozpoznania przychodu, konieczne jest ustanowienie przepisOw stanowigcych, ze
dane panstwo cztonkowskie albo odmawia odliczenia ptatno$ci, kosztow lub strat,
albo nakazuje podatnikowi uwzglednienie platnosci w jego dochodzie podlegajacym
opodatkowaniu, stosownie do przypadku.

Na analogicznej zasadzie, biorgc pod uwage fakt, ze rozbieznosci w kwalifikacji
hybrydowych instrumentow finansowych istniejace w relacjach z panstwami trzecimi
takze moga prowadzi¢ do odliczenia bez rozpoznania przychodu, konieczne jest
ustanowienie przepisoOw stanowigcych, ze dane panstwo cztonkowskie albo odmawia
odliczenia ptatnosci, albo nakazuje podatnikowi uwzglednienie platnosci w jego
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dochodzie podlegajacym opodatkowaniu, w zalezno$ci od tego, jakie jest panstwo
platnika.

Przeniesienia hybrydowe moga prowadzi¢ do odmiennego traktowania pod wzgledem
podatkowym, jesli w wyniku przeniesienia instrumentu finansowego na podstawie
uzgodnienia strukturalnego dochod bazowy z tytulu tego instrumentu jest traktowany
jako dochod uzyskany jednoczesnie przez wigcej niz jedng strone tego uzgodnienia.
Dochodd bazowy jest to dochod zwigzany z przeniesionym instrumentem i pochodzacy
z tego instrumentu. Ta réznica w traktowaniu pod wzgledem podatkowym moze
prowadzi¢ do odliczenia bez rozpoznania przychodu lub do uzyskania w dwoéch
r6znych jurysdykcjach ulgi podatkowej z tytulu tego samego podatku u zrodta. Nalezy
zatem wyeliminowa¢ tego typu rozbiezno$ci. W przypadku odliczenia bez
rozpoznania przychodu powinny mie¢ zastosowanie takie same przepisy jak te majace
na celu neutralizacj¢ hybrydowego instrumentu finansowego lub rozbiezno$ci w
kwalifikacji podmiotoéw hybrydowych prowadzacych do odliczenia bez rozpoznania
przychodu. W przypadku podwojnej ulgi podatkowej zainteresowane panstwo
cztonkowskie powinno ograniczy¢ korzysci ptynace z ulgi podatkowe]
proporcjonalnie do dochodu netto podlegajacego opodatkowaniu zwigzanego z
dochodem bazowym.

Rozbieznosci w kwalifikacji statych zakltadéw hybrydowych wystepuja, gdy
dzialalno$¢ gospodarcza w danej jurysdykcji podatkowej jest traktowana jako
dzialalno$¢ prowadzona za posrednictwem stalego zakladu przez jedng jurysdykcje,
podczas gdy inna jurysdykcja nie uznaje jej za dziatalno$¢ prowadzong za
posrednictwem  statego zaktadu. Takie rozbieznosci moga prowadzi¢ do
nieopodatkowania bez rozpoznania przychodu, podwojnego odliczenia lub odliczenia
bez rozpoznania przychodu i nalezy je w zwigzku z tym wyeliminowaé. W przypadku
nieopodatkowania bez rozpoznania przychodu panstwo cztonkowskie, w ktorym
podatnik jest rezydentem, powinno uwzglednia¢ dochdd, ktory jest przypisany do
stalego zaktadu hybrydowego. W przypadku podwojnego odliczenia lub odliczenia
bez rozpoznania przychodu powinny mie¢ zastosowanie takie same przepisy jak te
majace na celu neutralizacje rozbieznosci w kwalifikacji podmiotow hybrydowych
prowadzacej, odpowiednio, do podwdjnego odliczenia lub odliczenia bez rozpoznania
przychodu.

Importowane rozbiezno$ci powoduja przeniesienie skutkow rozbieznosci w
kwalifikacji struktur hybrydowych od stron znajdujacych si¢ w panstwach trzecich do
jurysdykcji panstwa czlonkowskiego za pomocg instrumentu niehybrydowego,
ostabiajac w ten sposob skutecznos¢ przepiséw, ktdre maja neutralizowaé rozbieznosci
w kwalifikacji struktur hybrydowych. Platno$¢ podlegajaca odliczeniu w jednym
panstwie cztonkowskim moze zosta¢ wykorzystana do sfinansowania kosztow na
podstawie uzgodnienia strukturalnego, u ktérego podstaw lezy rozbiezno$¢ w
kwalifikacji struktur hybrydowych pomiedzy panstwami trzecimi. Aby zapobiec takim
importowanym rozbiezno$ciom, konieczne jest wigczenie do niniejszej dyrektywy
przepisow, ktore nie pozwalaja na odliczenie platnosci, jezeli odpowiedni dochod z
tytulu tej ptatnosci jest potracany, bezposrednio lub posrednio, od odliczenia, ktorego
zrodlem s3 rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych prowadzace do
podwdjnego odliczenia lub odliczenia bez rozpoznania przychodu pomigdzy
panstwami trzecimi.
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Rozbieznosci w kwalifikacji zwigzane z podwojng rezydencja podatkowa moga
prowadzi¢ do podwodjnego odliczenia, gdy ptatno§¢ dokonana przez podatnika
majacego podwojng rezydencje podatkowa jest odliczana zgodnie z prawem w obu
jurysdykcjach, w ktorym podatnik jest rezydentem. W sytuacji, gdy pomiedzy
panstwem cztonkowskim a panstwem trzecim istniejg rozbiezno$ci w kwalifikacji
zwigzane z podwojng rezydencja podatkowa, panstwo cztonkowskie powinno
odmowi¢ odliczenia platnosci w zakresie, w jakim ptatnos¢ ta jest potragcana od kwoty,
ktorej przepisy prawa innej jurysdykcji nie traktujg jako dochdéd.

Celem niniejszej dyrektywy jest zwigkszenie odpornosci catego rynku wewnetrznego
na rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych. Cel ten nie moze zostaé
osiggnigty W sposOb wystarczajacy przez panstwa czlonkowskie dzialajace
samodzielnie, z uwagi na fakt, ze krajowe systemy opodatkowania oséb prawnych nie
sa jednolite, a dziatlania podejmowane niezaleznie przez panstwa cztonkowskie
doprowadzilyby tylko do powielenia obecnej fragmentacji rynku wewngtrznego w
zakresie podatkow bezposrednich. Sprzyjaloby to zatem utrwaleniu obecnych
niewydolnosci i zaktécen w przypadku interakcji pomigdzy rdéznymi Srodkami
krajowymi. Sytuacja taka doprowadzitaby do braku koordynacji. Ze wzgledu na
transgraniczny charakter rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych i
konieczno$¢ przyjecia rozwigzan, ktore sg efektywne w przypadku catego rynku
wewnetrznego, cel ten mozna skuteczniej osiagna¢ na szczeblu Unii. Unia moze zatem
przyjac¢ srodki zgodnie z zasada pomocniczosci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii
Europejskiej. Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci okreslong w tym artykule niniejsza
dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiggnigcia tego celu.
Ustanawiajgc wymagany poziom ochrony rynku wewnetrznego, niniejsza dyrektywa
ma na celu jedynie zapewnienie — w niezb¢dnym zakresie — koordynacji dziatan
wewnatrz Unii, ktora jest konieczna do osiggnigcia jej celow.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe (UE) 2016/1164.
Komisja powinna oceni¢ wdrozenie niniejszej dyrektywy cztery lata po jej wejsciu w

zycie 1 przedstawi¢ Radzie stosowne sprawozdanie. Panstwa cztonkowskie powinny
przekaza¢ Komisji wszelkie informacje, ktore s niezbedne do tej oceny,

PRZYJMUIJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

W dyrektywie (UE) 2016/1164 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w art. 2 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) pkt 4 akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

»Dla celow art. 9 przedsigbiorstwo powigzane oznacza rowniez podmiot, ktory
do celéw rachunkowosci finansowej wchodzi w sklad tej same;j
skonsolidowanej grupy co podatnik, przedsi¢biorstwo, na ktérego zarzadzanie
podatnik ma znaczny wptyw, lub przedsigbiorstwo majace znaczny wpltyw na
zarzadzanie podatnikiem. W przypadku gdy rozbiezno$¢ dotyczy podmiotu
hybrydowego, definicja przedsigbiorstwa powigzanego zostaje zmieniona w
taki sposob, ze wymog 25 % zastepuje si¢ wymogiem 50 %”;
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b) pkt 9 otrzymuje brzmienie:

”9)

»~rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych” oznacza sytuacj¢ miedzy
podatnikiem a przedsicbiorstwem powigzanym lub uzgodnienia strukturalne
migdzy stronami w r6éznych jurysdykcjach podatkowych, w przypadku ktorych
réznice w klasyfikacji prawnej instrumentu finansowego lub podmiotu lub w
traktowaniu obecnos$ci handlowe] jako statego zaktadu prowadza do
ponizszych rezultatow:

a)  odliczenie od podstawy opodatkowania tych samych ptatnosci, kosztow
lub strat ma miejsce zar6wno w jurysdykeji, w ktoérej ptatno§¢ ma swoje
zrédto, poniesiono koszty lub odnotowano straty, jak i w innej
jurysdykeji (,,podwojne odliczenie™);

b) odliczenie ptatnosci od podstawy opodatkowania ma miejsce w
jurysdykcji, w ktorej ptatno§¢ ma swoje zrddto, bez odpowiadajacego mu
ujecia do celow podatkowych tej samej ptatnosci w drugiej jurysdykeji
(,,odliczenie bez rozpoznania przychodu”);

c¢) w przypadku réznic w traktowaniu obecno$ci handlowej jako stalego
zaktadu, nieopodatkowanie dochodu, ktéry ma swoje zrodto w jednej
jurysdykcji, bez odpowiedniego ujecia dla celéw podatkowych tego
samego dochodu w drugiej jurysdykcji (,,nicopodatkowanie bez
rozpoznania przychodu”).

Rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych zachodza jedynie w
zakresie, w jakim te same platnosci odliczone, koszty poniesione lub straty
odnotowane w dwoch jurysdykcjach przekraczaja kwote dochodu, ktory jest
ujety w obydwu jurysdykcjach i ktory mozna przypisa¢ temu samemu zrodhu.

Rozbieznos¢ w kwalifikacji  struktur hybrydowych obejmuje takze
przeniesienie instrumentu finansowego w ramach uzgodnienia strukturalnego
obejmujacego podatnika, w przypadku gdy dochéd bazowy z tytulu
przeniesionego instrumentu podatkowego jest traktowany do celow
podatkowych jako dochdd uzyskany rownoczes$nie przez wiecej niz jedng ze
stron uzgodnienia, ktore sg rezydentami do celow podatkowych w roéznych
jurysdykcjach, co prowadzi do ponizszych rezultatow:

a) odliczenie ptatnosci zwigzanej z dochodem bazowym bez
odpowiadajacego mu ujecia takiej ptatnosci do celow podatkowych,
chyba ze ten dochod bazowy jest uwzgledniony w podlegajacym
opodatkowaniu dochodzie jednej ze stron;

b) uzyskanie ulgi ztytutu podatku u zrédta od ptatnosci pochodzacej z
przeniesionego instrumentu finansowego przez wigcej niz jedng
zainteresowang strong.”;

c¢) dodaje si¢ pkt 101 11 w brzmieniu:

,»10) ,,skonsolidowana grupa do celow rachunkowos$ci finansowej” oznacza grupe

sktadajaca si¢ ze wszystkich podmiotow, ktore sa w petni uwzglgdniane w
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym sporzadzonym zgodnie z
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11)

migdzynarodowymi standardami sprawozdawczo$ci finansowej lub krajowym
systemem sprawozdawczos$ci finansowej danego panstwa cztonkowskiego;

,uzgodnienie strukturalne” oznacza uzgodnienie obejmujace rozbiezno$¢ w
kwalifikacji struktur hybrydowych, gdzie rozbiezno$¢ ta jest wliczona w
warunki uzgodnienia, lub wuzgodnienie, ktoérego celem bylo stworzenie
rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych, chyba ze nie mozna
zasadnie oczekiwa¢, ze podatnik lub przedsigbiorstwo powigzane byli
swiadomi rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych, 1 nie mieli oni
udzialu w korzysciach podatkowych wynikajacych z tych rozbiezno$ci.”;

2) w art. 4 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) ust. 5 lit. a) ppkt (ii) otrzymuje brzmienie:

»(11)  wszystkie aktywa 1 pasywa sg wyceniane przy uzyciu tej samej metody,
ktora zostata zastosowana w przypadku skonsolidowanego sprawozdania
finansowego sporzadzonego zgodnie z migdzynarodowymi standardami
sprawozdawczosci finansowej lub krajowym systemem
sprawozdawczo$ci finansowej danego panstwa czlonkowskiego;”;

b) ust. 8 otrzymuje brzmienie:

3.

Dla celéw ust. 1-7 podatnik moze zosta¢ uprawniony do stosowania
skonsolidowanych sprawozdan finansowych sporzadzanych zgodnie z innymi
standardami rachunkowo$ci niz mi¢dzynarodowe standardy sprawozdawczosci
finansowej lub krajowy system sprawozdawczosci finansowej danego panstwa
cztonkowskiego.”;

3) art. 9 otrzymuje brzmienie:

., Artykut 9
Rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych

W zakresie, w jakim rozbiezno§¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych mig¢dzy
panstwami cztonkowskimi prowadzi do podwojnego odliczenia tych samych
ptatnosci, kosztow lub strat, odliczenie przyznawane jest wytacznie w panstwie
cztonkowskim, w ktérym ptatno§¢ ma swoje zroédlo, poniesiono koszty lub
odnotowano straty.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych
dotyczaca panstwa trzeciego prowadzi do podwodjnego odliczenia tych samych
platnosci, kosztow lub strat, zainteresowane panstwo cztonkowskie odmawia
odliczenia takich ptatnosci, kosztéw lub strat, chyba ze uczynito to juz panstwo
trzecie.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych migdzy
panstwami czlonkowskimi prowadzi do odliczenia bez rozpoznania przychodu,
panstwo cztonkowskie ptatnika odmawia odliczenia takiej ptatnosci.
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W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych
dotyczaca panstwa trzeciego prowadzi do odliczenia bez rozpoznania
przychodu:

(1) jezeli dana ptatnos¢ ma swoje zrodto w panstwie cztonkowskim,
wowczas to panstwo cztonkowskie odmawia odliczenia; lub

(i1) jezeli dana ptatno$¢ ma swoje zrodlo w panstwie trzecim, zainteresowane
panstwo czlonkowskie wymaga od podatnika, aby uwzglednit ja w
podstawie opodatkowania, chyba ze panstwo trzecie odmowito juz
odliczenia lub zazadato uwzglednienia tej ptatnosci.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych migdzy
panstwami cztonkowskimi dotyczaca statlego =zakladu prowadzi do
nicopodatkowania bez rozpoznania przychodu, panstwo cztonkowskie, w
ktéorym podatnik jest rezydentem do celow podatkowych, wymaga od
podatnika, aby uwzglednil w podstawie opodatkowania dochod przypisany
statemu zakladowi.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych
dotyczaca stalego zaktadu znajdujacego si¢ w panstwie trzecim prowadzi do
nieopodatkowania bez rozpoznania przychodu, zainteresowane panstwo
cztonkowskie wymaga od podatnika, aby uwzglednit w podstawie
opodatkowania dochdd przypisany stalemu zaktadowi znajdujacemu si¢ w tym
panstwie trzecim.

W  zakresie, w jakim platno$¢ podatnika na rzecz przedsigbiorstwa
powigzanego w panstwie trzecim jest bezposrednio lub posrednio potracana od
ptatnosci, kosztow lub strat, ktore — wskutek rozbieznosci w kwalifikacji
struktur hybrydowych — podlegaja odliczeniu w dwoch réznych jurysdykcjach
poza Unig, panstwo cztonkowskie podatnika odmawia odliczenia od podstawy
opodatkowania ptatnosci podatnika na rzecz przedsigbiorstwa powigzanego w
panstwie trzecim, chyba ze jedno z tych panstw trzecich odmowito juz
odliczenia ptatnosci, kosztow lub strat, ktore podlegalyby odliczeniu w dwoch
r6éznych jurysdykcjach.

W zakresie, w jakim odpowiednie uj¢cie do celow podatkowych podlegajace;
odliczeniu platnosci podatnika na rzecz przedsigbiorstwa powigzanego
znajdujacego si¢ w panstwie trzecim jest bezposrednio lub posrednio potragcane
od platnosci, ktora — wskutek rozbieznosci w kwalifikacji struktur
hybrydowych — nie jest uwzgledniana przez odbiorce platnosci w jego
podstawie opodatkowania, panstwo cztonkowskie podatnika odmawia
odliczenia od podstawy opodatkowania platnosci podatnika na rzecz
przedsigbiorstwa powigzanego w panstwie trzecim, chyba ze jedno z
zainteresowanych panstw trzecich odmoéwito juz odliczenia takiej
nieuwzglednionej ptatnosci.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybrydowych
prowadzi do uzyskania ulgi z tytutu podatku u zrdédta od platnosci pochodzace;j
z przeniesionego instrumentu finansowego przez wiece] niz jedng
zainteresowang stron¢, panstwo cztonkowskie podatnika ogranicza korzysé
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ptynaca z takiej ulgi proporcjonalnie do dochodu netto podlegajacego
opodatkowaniu zwigzanego z taka ptatnoscia.

7.  Dla celéw ust. 1-6 ,ptatnik” oznacza podmiot lub staty zaktad, w ktéorym
ptatnos¢ ma swoje zrodto, poniesiono koszty lub odnotowano straty.”;

4) w rozdziale II dodaje si¢ art. 9a w brzmieniu:

, Artykut 9a

Rozbieznosci w zakresie rezydencji podatkowej

W zakresie, w jakim platnosci, koszty lub straty podatnika, ktory jest rezydentem do
celow podatkowych zarowno w panstwie czlonkowskim, jak i w panstwie trzecim,
podlegaja — zgodnie z prawem danego panstwa cztonkowskiego i1 panstwa trzeciego
— odliczeniu od podstawy opodatkowania w obu jurysdykcjach, i te ptatnosci, koszty
lub straty moga by¢ potragcone w panstwie cztonkowskim podatnika od
podlegajacego opodatkowaniu dochodu, ktory nie jest uwzgledniony w tym panstwie
trzecim, panstwo czlonkowskie podatnika odmawia odliczenia takich ptatnosci,
kosztoéw lub strat, chyba ze uczynito to juz panstwo trzecie.”.

Artykut 2
1. Panstwa cztonkowskie przyjmuja i publikuja, najpdzniej do dnia 31 grudnia 2018 r.,
przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbedne do wykonania
niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przekazujg Komisji tekst tych przepisow.
Panstwa cztonkowskie stosuja te przepisy od dnia 1 stycznia 2019 r.

Przepisy przyjete przez panstwa cztonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej
dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody
dokonywania takiego odniesienia okreslane sg przez panstwa cztonkowskie.
2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst podstawowych przepisow prawa
krajowego, przyjetych w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa.
Artykut 3
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.
Artykut 4

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw cztonkowskich.
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Sporzadzono w Strasburgu dnia r.

W imieniu Rady
Przewodniczgcy

24

PL



	1. KONTEKST WNIOSKU
	• Przyczyny i cele wniosku
	• Spójność z przepisami obowiązującymi w tej dziedzinie polityki

	2. PODSTAWA PRAWNA, POMOCNICZOŚĆ I PROPORCJONALNOŚĆ
	• Podstawa prawna
	• Pomocniczość (w przypadku kompetencji niewyłącznych)
	• Proporcjonalność
	• Wybór instrumentu

	3. WYNIKI OCEN EX POST, KONSULTACJI Z ZAINTERESOWANYMI STRONAMI I OCEN SKUTKÓW
	• Konsultacje z zainteresowanymi stronami
	• Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy eksperckiej
	• Ocena skutków

	4. WPŁYW NA BUDŻET
	5. ELEMENTY FAKULTATYWNE
	• Szczegółowe objaśnienia poszczególnych przepisów wniosku
	• Rozbieżności w kwalifikacji podmiotów hybrydowych
	• Rozbieżności w kwalifikacji hybrydowych instrumentów finansowych
	• Przeniesienia hybrydowe
	• Rozbieżności w kwalifikacji stałych zakładów hybrydowych
	• Importowane rozbieżności
	• Rozbieżności w kwalifikacji związane z podwójną rezydencją


