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DUVODOVA ZPRAVA

1. SOUVISLOSTI NAVRHU
1.1. Divody a cile navrhu

Tato diivodova zprava doprovazi navrh smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky, kterou se
zrusuje smérnice 85/374/EHS! (smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky).

Cilem této smérnice je vytvorit na irovni EU systém odSkodnéni osob, které utrpély jmu na
zdravi nebo Skodu na majetku v disledku vadnych vyrobkt. Od pfijeti smérnice o
odpovédnosti za vadné vyrobky v roce 1985 doslo k vyznamnym zménam ve zpusobu
vyroby, distribuce a provozu vyrobku, véetné modernizace pravidel bezpe¢nosti vyrobka a
dozoru nad trhem. Ekologicka a digitalni transformace je v plném proudu a piindsi obrovské
vyhody pro evropskou spolec¢nost a hospodaistvi, at’ uz jde o prodlouzeni zivotnosti materiali
a vyrobktll, napf. prostfednictvim repasovani, nebo o zvyseni produktivity a pohodli diky
inteligentnim vyrobkiim a umélé inteligenci.

Hodnoceni smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky? v roce 2018, které bylo provedeno v
ramci programu Komise pro ucelnost a ucinnost pravnich predpisi (program REFIT), dospélo
k zavéru, ze smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky je celkové ulinny a vyznamny
nastroj. Smérnice vSak méla také nékolik nedostatki:

. bylo pravné nejasné, jak pouzivat desitky let staré¢ definice a pojmy smérnice o
odpovédnosti za vadné vyrobky na vyrobky v moderni digitalni ekonomice a
obcéhovém hospodaistvi (napf. software a vyrobky, které ke svému fungovani
potfebuji software nebo digitalni sluzby, jako jsou chytra zafizeni a autonomni
vozidla),

o diikazni bfemeno (tj. nutnost za G¢elem ziskani ndhrady Skody prokazat, Ze vyrobek
byl vadny a Ze to zpusobilo vzniklou §kodu) bylo pro poSkozené osoby ve slozitych
pfipadech (napt. v pfipadech tykajicich se léCiv, inteligentnich vyrobkid nebo
vyrobkll zaloZzenych na umélé¢ inteligenci) narocné,

. pravidla pfili§ omezovala moznost uplathovani narokd na nahradu Skody (napf.
majetkova Skoda niz$i neZ 500 EUR neni podle smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky vymahatelna).

Nedostatky smérnice v oblasti novych digitalnich technologii byly dale analyzovany v bilé

knize o umélé inteligenci (dale jen ,,UI*)’, v priivodni zpravé o odpovédnosti za umélou

inteligenci, internet véci a robotiku* a ve zpravé skupiny odbornik®i pro odpovédnost a nové

Smérnice Rady 85/374/EHS o sblizovani pravnich a spravnich piedpist ¢lenskych statd tykajicich se
odpovédnosti za vadné vyrobky (Uf. vést. L 210, 7.8.1985, s. 29).

2 Hodnoceni smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky, SWD(2018) 157.
3 Evropska komise, Bila kniha o umélé inteligenci — Evropsky pristup k excelenci a duvere, COM(2020)
65 final, 2020.

Evropska komise, Zprava o dopadech umélé inteligence, internetu véci a robotiky na bezpecnost a
odpovédnost, COM(2020) 64 final, 2020.
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technologie’. Evropsky parlament rovnéz zd@raznil potiebu pravidel odpovédnosti
pfizpisobenych digitdlnimu svétu, aby byla zajiSténa vysokd uwroven ucinné ochrany
spotiebitele a rovné podminky s pravni jistotou pro vSechny podniky a zaroven se zabranilo
vysokym nakladiim a rizikéim pro malé a stfedni podniky a zaéinajici podniky®.

Cilem revize smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky je zajistit fungovani vnitiniho trhu,
volny pohyb zbozi, nenarusenou hospodaiskou soutéz mezi subjekty na trhu a vysokou
uroven ochrany zdravi a majetku spotiebitelti. Cilem tohoto navrhu je pfedevsim:

. zajistit, aby pravidla odpovédnosti odrazela povahu a rizika vyrobki v digitalnim
véku a ob&hovém hospodaistvi,

J zajistit, aby vzdy existoval podnik se sidlem v EU, ktery by mohl nést odpovédnost
za vadné vyrobky zakoupené piimo od vyrobcti mimo EU, a to s ohledem na rostouci
trend, kdy spotiebitelé¢ nakupuji vyrobky piimo ze zemi mimo EU, aniz by existoval
vyrobce nebo dovozce se sidlem v EU,

. zmirnit dikazni bfemeno ve slozitych ptipadech a zmirnit omezeni pfi uplatiiovani
narokll a zaroven zajistit spravedlivou rovnovahu mezi opravnénymi z4jmy vyrobc,
poskozenych osob a spotiebiteli obecné a

. zajistit pravni jistotu jednak lepSim sladénim smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky s novym legislativnim ramcem vytvofenym rozhodnutim ¢&. 768/2008/ES’ a
s pravidly v oblasti bezpecnosti vyrobki, jednak kodifikaci judikatury tykajici se
smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky.

1.2. Soulad s platnymi predpisy v této oblasti politiky

V kazdém clenském staté existuji vnitrostatni rezimy odpovédnosti, které umoznuji uplatnéni
narokil na nahradu Skody ve vice situacich nez na zdklad¢ smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky: lze uplatnit naroky va¢i SirSimu okruhu odpovédnych osob za Sir$i rozsah Skod.
Tyto naroky se vztahuji jak na sluzby, tak na vyrobky, a casto je poskytnuto na jejich
uplatnéni vice ¢asu. Poskozené osoby viak musi prokéazat zavinéni pachatele deliktu®, coz se
podle smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky nevyzaduje. Smérnice o odpovédnosti za
vadné vyrobky, jakoZto rezim (objektivni) odpovédnosti bez zavinéni, nema na tato prava
dopad, takZe je v souladu s Sir§imi vnitrostatnimi reZimy. Na trovni EU kromé toho existuje
nékolik doplnkovych nastroju tykajicich se odpoveédnosti, které jsou popsany nize.

o Smérnice o prodeji zbozi® a smérnice o digitilnim obsahu a sluzbach!® davaji
spotfebitelim pravo na napravu, tj. vyménu, opravu nebo nahradu, pokud zbozi,

Skupina odbornikii pro odpovédnost a nové technologie (2019), Zprava o odpovédnosti za umélou
inteligenci a dal§i nové digitalni technologie.

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. fijna 2020 obsahujici doporuceni Komisi k rezimu
obcanskopravni odpovédnosti za umélou inteligenci (2020/2014(INL)).

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢. 768/2008/ES ze dne 9. ¢ervence 2008 o spole¢ném ramci
pro uvadéni vyrobki na trh a o zruseni rozhodnuti Rady 93/465/EHS (Ut. vést. L 218, 13.8.2008, s. 82).
V zavislosti na okolnostech mohou mit poskozeni rovnéz narok na nahradu skody z titulu objektivni
odpovédnosti na vnitrostatni urovni, u niz nemusi prokazovat zavinéni, napf. naroky viici vlastnikim
vozidel ve vétsin€ Clenskych statl.

Smérnice (EU) 2019/771 o nekterych aspektech smluv o prodeji zbozi.
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vcetné digitalniho obsahu nebo digitalni sluzby, neni v souladu se smlouvou nebo
nefunguje spravné. Tyto piedpisy se tykaji smluvni odpovédnosti, zatimco smérnice
o odpovédnosti za vadné vyrobky se tyka mimosmluvni odpovédnosti vyrobcti za
ujmu na zdravi/Skody zptisobené nedostatecnou bezpecnosti.

J Obecné nafizeni o ochrané osobnich daji (GDPR)'! se tykd odpovédnosti
zpracovateli a spraved udaji za hmotnou a nehmotnou Ujmu zplsobenou
zpracovanim udajt, které je v rozporu s nafizenim GDPR, zatimco navrh smérnice o
odpovédnosti za vadné vyrobky stanovi nahradu pouze za hmotnou Gjmu v disledku
smrti, Gjmy na zdravi, Skody na majetku a ztraty nebo poskozeni uda;ji.

. Smérnice o odpovédnosti za Zivotni prostiedi > stanovi ramec pro prevenci a

napravu Skod na zivotnim prostiedi. Zabyvéa se ekologickymi Skodami, jako jsou

Skody na chranénych druzich a pfirodnich stanovistich, na rozdil od §kod na majetku

v soukromém vlastnictvi, na které se vztahuje smérnice o odpovédnosti za vadné

vyrobky.

Cilem pravnich predpisit EU v oblasti bezpe¢nosti vyrobkll je zajistit, aby se na vnitini trh
dostavaly pouze bezpecné vyrobky. Pokud se na n¢ vztahuji odvétvové pravni piedpisy (napf.
o strojnich zafizenich, farmaceutickych vyrobcich, hrackach, raddiovych zatizenich), musi
spliovat zakladni poZzadavky na ochranu zdravi a bezpecnosti stanovené v téchto predpisech.
Jinak spadaji pod smérnici o obecné bezpecnosti vyrobkii!® a musi byt bezpeéné!*. Pravidla v
oblasti bezpecnosti jsou prosazovina prostfednictvim pravidel dozoru nad trhem!’, ktera
zajistuji ochranu spotiebiteld tim, ze zastavuji obéh nevyhovujicich vyrobki nebo je uvadéji
do souladu s piedpisy. Pravni predpisy v oblasti bezpecnosti vyrobkii neobsahuji zvlastni
ustanoveni o odpovédnosti podniki, ale odkazuji na skute¢nost, ze pokud vadny vyrobek
zpusobi Skodu, pouzije se smernice o odpoveédnosti za vadné vyrobky. Bezpecnost vyrobkl a
odpovédnost za vyrobek jsou proto dopliujici se mechanismy pro dosazeni fungujiciho
jednotného trhu se zbozim, ktery zajistuje vysokou troven bezpecnosti. V soucasné dobé se
projednava fada legislativnich navrhii v oblasti bezpec¢nosti vyrobki:

. Cilem navrhu aktu o umélé inteligenci'® je zajistit, aby vysoce rizikové systémy Ul
spliiovaly poZadavky na bezpecnost a zdkladni prava (napf. sprava udaj,
transparentnost, lidsky dohled). Navrh smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky
zajisti, aby v piipadég, ze systémy Ul jsou vadné a zpiisobi fyzickou 0jmu, Skodu na
majetku nebo ztratu dat, bylo mozné pozadovat ndhradu Skody od poskytovatele

Smérnice (EU) 2019/770 o né€kterych aspektech smluv o poskytovani digitalniho obsahu a digitalnich
sluzeb.

Natizeni (EU) 2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajii a o
volném pohybu téchto tidaji (GDPR).

Smérnice 2004/35/ES o odpovédnosti za zivotni prostfedi v souvislosti s prevenci a napravou Skod na
zivotnim prostfedi.

13 Smérnice 2001/95/ES.

Kromé odvétvovych pravnich predpisi a smérnice o obecné bezpecnosti vyrobkd existuji také
technologicky specifické, ale horizontalni pravni piedpisy o bezpecnosti vyrobki, zejména navrhovany
akt o um¢lé inteligenci.

15 Zavedena nafizenim (EU) 2019/1020 o dozoru nad trhem.

Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi harmonizovana pravidla pro umelou
inteligenci (Akt o umél¢ inteligenci), COM(2021) 206 final.
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systétmu UI nebo od jakéhokoli vyrobce, ktery zaclenuje systém Ul do jiného
vyrobku.

J Navrhované na¥izeni o strojnich zafizenich!” a navrhované nafizeni o obecné
bezpecnosti vyrobkii'®, kterd reviduji stivajici smémici o strojnich zafizenich a
smernici 0 obecné bezpecnosti vyrobkl, se ve svych oblastech zaméfuji na feSeni
rizik digitalizace v oblasti bezpec¢nosti vyrobkd, nikoli v§ak na odpovédnost. Navrh
nafizeni o obecné bezpeCnosti vyrobkti ukladd poskytovatelim online
zprosttedkovatelskych sluzeb dalsi povinnosti, aby se vypotadali s online prodejem
nebezpeénych vyrobk. Nedavno piijaty akt o digitalnich sluzbach!® stanovi
horizontalni pravidla pro poskytovatele online zprostfedkovatelskych sluzeb, vcetné
internetovych trzist. Pokud online platformy vyrabé&ji, dovazeji nebo distribuuji
vadné vyrobky, mohou nést odpovédnost za stejnych podminek jako ostatni
hospodaiské subjekty. Pokud maji online platformy pii prodeji vyrobkl pouze ulohu
zprosttedkovatele mezi obchodniky a spotiebiteli, vztahuje se na né¢ podminéné
zpro§téni odpovédnosti podle aktu o digitalnich sluzbach. Zadné z téchto opatieni se
netyka odpovédnosti za vadné vyrobky. Akt o digitalnich sluzbach stanovi, za jakych
podminek 1ze platformy pisobici jako zprosttedkovatelé zprostit odpovednosti.

V oblasti kybernetické bezpe&nosti maji akt o kybernetické bezpecnosti?® a akt v pienesené
pravomoci?!' podle smérnice o radiovych zafizenich?? zmirnit rizika kybernetické bezpecnosti,
ale neupravuji odpovédnost vyrobcti. Nedavny navrh aktu o kybernetické odolnosti*® stavi
na stavajicich pravidlech a motivuje vyrobce a vyvojare softwaru ke zmirfiovani rizik
kybernetické bezpec¢nosti, ale nezabyva se odpoveédnosti.

Pokud jde o ob&hové hospodarstvi, Akéni plan pro obéhové hospodaistvi z roku 2020%
vyhlasil politiku udrzitelnych vyrobki, kterd ma zajistit vysoce kvalitni, funkéni a bezpecné
vyrobky urcené k opétovnému pouziti, opravdm, repasovani a vysoce kvalitni recyklaci.
Akeni plan nepredpoklada opatieni tykajici se odpovédnosti za vadné vyrobky.

Navrh smérnice o pfizpisobeni pravidel mimosmluvni obcanskopravni odpovédnosti
umélé inteligenci, ktery byl pfijat v balicku s timto nadvrhem, usiluje o usnadnéni pfistupu k
informacim a zmirnéni dikazniho bfemene pii uplatiovani narokd na nadhradu skody v ramci
vnitrostatnich rezimi subjektivni odpovédnosti v pfipadech, kdy se na vzniku Skody podileji

17 COM(2021) 202 final.
18 COM(2021) 346 final (navrh nafizeni, které nahradi smérnici o obecné bezpecnosti vyrobkii a smérnici
Rady 87/357/EHS).

19 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ../... o jednotném trhu digitalnich sluzeb (akt o

digitalnich sluzbach) a o zméné smérnice 2000/31/ES, COM(2020) 825 final.

Natizeni (EU) 2019/881 o agentufe ENISA (,,Agentufe Evropské unie pro kybernetickou bezpecnost*),
o certifikaci kybernetické bezpecnosti informac¢nich a komunikacnich technologii a o zruseni nafizeni
(EU) ¢&. 526/2013 (,akt o kybernetické bezpeénosti®) (Text s vyznamem pro EHP) (Ut. vést. L 151,
7.6.2019, 5. 15).

Narizeni Komise v pienesené pravomoci (EU) 2022/30 ze dne 29. fijna 2021, kterym se dopliuje
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/53/EU, pokud jde o uplatiovani zakladnich pozadavka
uvedenych v ¢l. 3 odst. 3 pism. d), e) a f) uvedené smérnice.

Smérnice o radiovych zatizenich 2014/53/EU, ¢l. 3 odst. 3 pism. e) a f).

Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o horizontalnich pozadavcich na kybernetickou
bezpecnost produktt s digitalnimi prvky a o zmén€ natizeni (EU) 2019/1020 (COM(2022) 454 final).
Akeni plan pro obéhové hospodafistvi, biezen 2020.

20

21

22
23

24
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urcité systémy Ul Tyto naroky a naroky uplatnéné v ramci smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky se nepiekryvaji.

1.3. Soulad s ostatnimi politikami Unie

Navrh je v souladu s prioritami Komise pfipravit Evropu na digitalni vék a vybudovat
hospodafstvi, které obstoji i v budoucnu a bude fungovat ve prosp&ch 1idi%.

S cilem minimalizovat rizika spojena s digitalnimi technologiemi a zvysit bezpecnost
vyrobki EU modernizuje pravidla tykajici se strojnich zafizeni, radiovych zafizeni a obecné
bezpeénosti vyrobkii a vytvaii nova pravidla pro bezpeéné a divéryhodné systémy UI%S,
Tento navrh dopliiuje tento proces modernizace, v némz je digitalizace standardem, tim, Ze
zajistuje, aby v ptipade¢, ze vyrobek zpiisobi Skodu, mély poskozené osoby jistotu, Ze jejich
pravo na nadhradu Skody bude respektovano, a podniky mély pravni jistotu ohledné rizik
odpovédnosti, kterym pfi podnikani ¢eli. Tyto moderniza¢ni snahy by mély spolecné Evropé
umoznit 1épe pokracovat v digitalni transformaci, ktera bude fungovat ve prospéch lidi. Toto
usili by mélo prispét ke spravedlivému a konkurenceschopnému hospodaistvi a jednotnému
trhu bez tecich ploch. Spolec¢nosti vSech velikosti a v jakémkoli odvétvi by mély mit moznost
soutézit za stejnych podminek a vyvijet, uvadét na trh a pouzivat digitalni technologie,
vyrobky a sluzby v takovém rozsahu, ktery zvysi jejich produktivitu a globalni
konkurenceschopnost.

Konkrétné v pripadé Ul tento navrh potvrzuje, ze systémy Ul a zboZzi zaloZené na UI jsou
,vyrobky*, a proto spadaji do oblasti psobnosti smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky,
coz znamena, ze v piipadé, kdy vadna Ul zplsobi skodu, je mozné ziskat ndhradu Skody, aniz
by poSkozena osoba musela prokazovat zavinéni vyrobce, stejné¢ jako v piipadé jakéhokoli
jiného vyrobku. Za druhé, navrh jasné stanovi, Ze odpovédnost mohou nést nejen vyrobci
hardwaru, ale také poskytovatelé softwaru a digitalnich sluZeb, které maji dopad na fungovani
vyrobku (napf. navigacni sluzba v autonomnim vozidle). Za tieti, navrh zajistuje, Ze vyrobci
mohou nést odpovédnost za zmény, které provedou na vyrobcich, jez jiz uvedli na trh, vcetné
ptipadt, kdy jsou tyto zmény vyvolany aktualizacemi softwaru nebo strojovym ucenim. Za
ctvrté, revidovand smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky zmirfiuje ditkazni biemeno ve
slozitych ptipadech, do nichZ jsou zapojeny systémy Ul a v ptipadech, kdy vyrobky nespliuji
bezpecnostni pozadavky. Reaguje tak z velké &asti na vyzvy Evropského parlamentu®’ k
pfizpisobeni pravidel odpovédnosti umélé inteligenci. SoubéZny ndvrh smérnice o
odpovédnosti za Ul na zakladé zavinéni ma jako doplnék k témto zménam zajistit, aby v
ptipadech, kdy poSkozena osoba musi za Ui¢elem ziskani ndhrady Skody podle vnitrostatniho
prava prokazat, ze systém UI zptsobil Skodu, mohla byt tato diikazni povinnost zmirnéna,
pokud jsou splnény urcité podminky.

Pro obéhové hospodarstvi jsou obchodni modely, v nichz se vyrobky upravuji nebo

vvvvv

2 COM(2020) 67 final.

26 Dalsi podrobnosti naleznete v &asti 1.2.

2 Usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. fijna 2020 obsahujici doporuc¢eni Komisi k rezimu
obc¢anskopravni odpovédnosti za umélou inteligenci (2020/2014(INL)).
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udrzitelnosti a snizovani mnozstvi odpadu v souladu se Zelenou dohodou pro Evropu a
evropskym pravnim rdmcem pro klimaZ®. Cilem tohoto ndvrhu je posilit Gsili, jako je
iniciativa pro udrzitelné vyrobky?’, tim, Ze spotiebiteliim zajisti stejné jasna prava na nahradu
Skody zplisobené vadnymi pozménénymi vyrobky jako v ptipadé zcela novych vyrobki, a
tim, ze vytvofi pravni jednoznacnost, kterou primyslové odvétvi potiebuje k piijeti
ob&hovych obchodnich modeld.

2. PRAVNI ZAKLAD, SUBSIDIARITA A PROPORCIONALITA
. Pravni zaklad

Navrh je stejn¢ jako smérnice 85/374/EHS zalozen na ¢lanku 114 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (byvaly ¢lanek 95 Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi, byvaly ¢lanek
100 Smlouvy o zalozeni Evropského hospodaiského spoleCenstvi). Jeho cilem je totiz
harmonizovat vnitrostatni pravidla na podporu volného pohybu zbozi, a tim vytvofit rovné
podminky pro podniky na vnitinim trhu a zajistit ochranu spotiebitele.

. Subsidiarita

Z hodnoceni vyplynulo, Ze pfidand hodnota pravidel EU o odpovédnosti za vadné vyrobky,
ktera dopliiuji pravidla EU o bezpe¢nosti vyrobkil, je nespornd®’. Pravidla pro odskodnéni
osob poskozenych vadnymi vyrobky totiz posiluji pravidla EU o bezpec¢nosti vyrobkl. Oba
soubory pravidel sleduji stejny politicky cil, kterym je fungujici vnitini trh se zbozim, ktery
zajistuje vysokou uroven ochrany spotiebitele, a oba vyzaduji modernizaci.

Tento névrh zajisti pravni jistotu ohledné: 1) toho, jaké vyrobky, podniky a druhy Skod spadaji
do plisobnosti smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky, a ii) vhodné rovnovahy z4jmu
mezi vyrobci a spotiebiteli v celé EU. Bez jednotného souboru pravidel pro ndhradu skody
osob poskozenych vadnymi vyrobky by vyrobci Celili 27 riiznym souborim pravidel. To by
vedlo k rozdilné urovni ochrany spotiebitele a k naruseni hospodatské soutéZe mezi podniky z
raznych ¢lenskych stati.

. Proporcionalita

Tento navrh zajiStuje peclivou rovnovahu mezi zajmy primyslového odvétvi a spotiebiteld,
jak je vysvétleno v oddile 8 posouzeni dopadli. Navrh poskytuje pravni jistotu ohledné toho,
na které vyrobky a podniky se vztahuje objektivni odpovédnost. Rovnéz bude motivovat
vSechny podniky, v€etné vyrobcl ze zemi mimo EU, aby na trh EU uvadély pouze bezpecné
vyrobky a vyhnuly se tak vzniku odpovédnosti. Tim se zvysi bezpec¢nost vyrobki.

Navrh rovnéz zajisti, aby lidé poZzivali stejné ochrany bez ohledu na to, zda je vadny vyrobek,
ktery je poskozuje, hmotny nebo digitalni. Rozsifenim plsobnosti rezimu odpovédnosti za
vyrobek v EU tak, aby vyslovné zahrnoval poskytovatele softwaru, podniky, které provadéji

28 Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/1119 ze dne 30. ¢ervna 2021, kterym se stanovi

rdmec pro dosazeni klimatické neutrality a méni natizeni (ES) ¢. 401/2009 a natizeni (EU) 2018/1999
(UF. vést. L 243,9.7.2021, s. 1).

Iniciativa pro udrzitelné vyrobky (europa.eu).

30 Hodnoceni smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky, SWD(2018) 157, s. 60.
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podstatné zmeény vyrobkl, zplnomocnéné zastupce a poskytovatele sluzeb kompletniho
vyfizeni objednavek, budou mit poskozené osoby vétSi Sanci na ndhradu Skody, kterou
utrpély, a mezi podniky budou vytvofeny rovné podminky. Tim, Zze nadvrh pokryva hmotné
Skody v dusledku ztraty, zni¢eni nebo poskozeni dat, uznadva vyznam dat v digitdlnim veku.
Néavrh vSak neptekracuje ramec toho, co je nezbytné, a proto se nezabyva jinymi druhy ujmy,
jako je ochrana soukromi nebo diskriminace, které by bylo vhodnéjsi feSit podle jinych
pravnich ptedpist.

v

Navrh rovné€z vytvoii vétsi pravni jistotu a zajisti rovnomeérnéjsi iroven ochrany spotiebitell
v celé EU. Ve slozitych piipadech bude diikkazni biemeno spravedlivéji rozdéleno mezi
poskozené osoby a vyrobce, coz zvysi Sance na Gspésné uplatnéni naroku na nahradu skody.
K obraceni dikazniho bfemene vSak nedojde, protoze by to vyrobce vystavilo vyrazné
vysSimu riziku odpoveédnosti a mohlo by to branit inovacim, coz by mohlo vést i1 k vysSsi cené
vyrobkil a omezeni pfistupu k inovativnim vyrobkiim.

. Volba nastroje

Navrh mé podobu smérnice, kterd c¢lenskym stathm poskytuje flexibilitu, pokud jde o
bezproblémové zaclenéni jejich pravidel do vnitrostatnich systémi. To je dulezité vzhledem k
tomu, Ze jeho pravidla uzce souviseji s vnitrostditnimi obcanskymi zdkoniky a jsou hluboce
integrovana do vnitrostatnich pravnich systémi. Cilem tohoto navrhu je zcela nahradit
smérnici o odpovédnosti za vadné vyrobky. Zména smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky formou pfepracovani nebo pozménovaciho aktu byla povazovéana za nevhodnou s
ohledem na potfebu zmén témei v kazdém ¢lanku.

3. VYSLEDKY HODNOCENI EX POST, KONZULTACI SE ZUCASTNENYMI
STRANAMI A POSOUZENI DOPADU
. Hodnoceni ex post / kontroly ucelnosti platnych pravnich piedpisi

Hodnoceni smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky’! v roce 2018 dospélo k zavéru, Ze
smérnice je celkové u¢innym a vyznamnym nastrojem, ale ma né€kolik nedostatkl (viz oddil
1.1).

Tato zjiSténi byla zohlednéna pfti ptipravé posouzeni dopadl na podporu tohoto navrhu.
. Konzultace se ziicastnénymi stranami

Pti ptipravé tohoto navrhu Komise konzultovala Sirokou Skalu zic€astnénych stran, véetné
spottebitelskych sdruzeni a organizaci obcanské spolecnosti v EU a ¢lenskych statech,
odvétvovych sdruzeni, podnikl, asociaci pojisStoven, pravnich firem, akademickych
odbornikli, vefejnosti a vnitrostdtnich organt. Konzulta¢ni c¢innosti zahrnovaly wvodni
posouzeni dopadii*?, dvandctitydenni specializovanou vefejnou konzultaci, na kterou bylo

3 Hodnoceni smémice o odpovédnosti za vadné vyrobky, SWD(2018) 157.
2 Obcanskopravni odpovédnost — prizpusobeni pravidel odpovédnosti digitalnimu véku a umélé
inteligenci (europa.eu).
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zaslano 291 odpovédi, seminaie zicastnénych stran, seminaf s ¢lenskymi staty, jakoz i cilené
konzultace a rozhovory se zuc¢astnénymi stranami, které provedl nezavisly konzultant.

Nize je uvedeno shrnuti podnétii zucastnénych stran ke kazdému konkrétnimu cili revize

smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky.

J Cil zajistit, aby pravidla odpovédnosti odraZzela povahu a rizika vyrobki v
digitalnim véku a obéhovém hospodarstvi

Vétsina zucastnénych stran se vyslovila pro vyjasnéni, ze software je
vyrobkem, ktery spadd do oblasti pasobnosti smérnice o odpovédnosti za
vadné vyrobky. VétSina zuCastnénych stran z prumyslového odvétvi vSak
navrhla vyjasnit tuto otazku spiSe prostfednictvim nezavaznych pokyni nez
legislativni revizi této smérnice. VSechny skupiny zucastnénych stran se shodly
na tom, ze vyrobek muize byt povazovan za vadny, pokud ma slaba mista v
oblasti kybernetické bezpecnosti. 70 % respondenti vetejné konzultace se
vyslovilo pro to, aby vyrobci nesli odpovédnost za neposkytnuti
bezpecnostnich aktualizaci softwaru, které jsou nezbytné k odstranéni téchto
slabych mist.

Zucastnéné strany z prumyslového odvétvi byly proti zaclenéni objektivni
odpovédnosti za poruSeni ochrany tdaji do smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky, zcasti proto, ze takova poruSeni jiz mohou byt odSkodnéna podle
jinych pravnich pfedpist, jako je natfizeni GDPR. Spotiebitelské organizace,
vefejné organy a nevladni organizace se vSak vyslovily spiSe pro zafazeni této
moznosti.

Vsechny skupiny zucastnénych stran vyjadrily Sirokou podporu pro to, aby
mohly hospodaiské subjekty, které provedou podstatné zmény vyrobki, nést
odpovédnost, pokud jsou tyto pozménéné vyrobky vadné a zptisobi Skodu.

. Cil zajistit, aby za vadné vyrobky zakoupené od vyrobci mimo EU vzdy
odpovidala osoba se sidlem v EU

V ramci vetejné konzultace 64 % vSech respondentti souhlasilo nebo rozhodné souhlasilo s
tim, ze smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky musi zajistit ochranu spotiebitele v

pfipadé, Ze vadné vyrobky zakoupené piimo ze zemi mimo EU zplsobi Skodu, pokud
neexistuje vyrobce nebo dovozce se sidlem v EU. Nazory na to, zda by mé¢lo byt mozné, aby
odpové&dnost nesl zplnomocnény zastupce vyrobce ze zemé mimo EU, poskytovatele sluzeb
kompletniho vyfizeni objednavek nebo internetoveho trzisteé, se lisily.

J Cil zmirnit diukazni bfemeno ve sloZitych pripadech a zmirnit omezeni pfi
uplatiiovani naroki a zaroven zajistit spravedlivou rovnovahu mezi vyrobci a
spotiebiteli

V réamci vetejné konzultace se 77 % respondenti domnivalo, Ze technicky
slozité vyrobky zptisobuji obtize, pokud jde o ditkazni bfemeno poSkozené
osoby. Tento podil byl vyrazné vyS$i mezi spotiebitelskymi organizacemi,
nevlddnimi organizacemi a vetejnosti (95 %) neZ mezi obchodnimi a
podnikatelskymi organizacemi (38 %). Zucastnéné strany z primyslového
odvétvi byly pfistupnéjsi k povinnosti zvefejilovat informace a zmirnéni
diikazniho bfemene ve slozitych ptipadech neZ k obraceni diikazniho bfemene,
které povazovaly za radikdlni moznost, jez by poSkodila inovace. VétSina
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zucastnénych stran z fad primyslovych organizaci, spottebitelskych organizaci
a pravnich odbornikii se vyslovila pro zachovani technologicky neutralniho
piistupu smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky. VétSina zucastnénych
stran byla proti zruseni odvolavani se na vyvojové riziko.

— Spottebitelské organizace, nevladni organizace a vefejnost se vyslovily pro
zruseni pravidla, které brani ndhradé¢ majetkové skody nizsi nez 500 EUR, a
pro prodlouzeni desetileté lhaty, po kterou vyrobci odpovidaji za vadny
vyrobek po jeho uvedeni na trh. Zucastnéné strany z pramyslového odvétvi se
vyslovily pro zachovani omezeni beze zmény.

. Sbér a vyuziti vysledki odbornych konzultaci

Pti ptipravé navrhu se vychazelo zejména ze dvou nezavislych studii: studie vypracované v
ramci hodnoceni*® a studie v rAmci posouzeni dopadi®**. Komise rovnéz shromazdila odborné
poradenstvi od akademické obce, spotiebitelskych skupin, primyslového odvétvi a
vnitrostatnich organii prostiednictvim skupiny odbornikd pro odpovédnost a nové technologie
na obdobi 2018— 2020.

Pravni analyza vychézi z bohaté sbirky judikatury vydané od roku 1985, zejména Soudniho
dvora Evropské unie (SDEU), a z mnoha publikaci®.

. Posouzeni dopadii

Tento navrh je podloZen posouzenim dopadii (SWD[xxxx]) vypracovanym v souladu s
pokyny Komise pro zlepSovani pravni upravy. Zpravu o posouzeni dopadi piezkoumal Vybor
pro kontrolu regulace a vydal k ni kladné stanovisko. Zprdva o posouzeni dopadii byla
pfepracovana s ohledem na pfipominky vyboru. Zejména 1épe vysvétluje rozsah zjisténych
problémi, dopad pravidel v oblasti bezpecnosti vyrobkll na Skody zplsobené vyrobky,
zékladni odhady ptipadl, dopady upiednostiované moznosti podle skupin ziucastnénych stran
a vyznam iniciativy pro malé a stfedni podniky.

Krom¢ zakladniho scénare, ktery nepocita s zadnym opatfenim, byly v posouzeni dopadii
zjistény tf1 moZnosti feSeni prvniho problému tykajiciho se digitdlniho véku a ob&hového
hospodafstvi a dvé moznosti feSeni druhého problému tykajiciho se prekazek pii ziskavani
odSkodnéni a uplatiiovani naroki na odSkodnéni.

— Moznost 1a by zajistila, Ze vyrobci vyrobki, pro jejichz provoz je nezbytny software
nebo digitalni sluzby, by byli podle smérnice odpovédni. Stejné¢ jako v ptipadé
hmotnych soucasti by poskytovatelé téchto nehmotnych digitalnich prvkad nesli
spole¢nou a nerozdilnou odpovédnost s vyrobcem. V rdmeci této moznosti by vSak
vyrobci samostatného softwaru nebyli odpovédni podle smérnice o odpoveédnosti za
vadné vyrobky.

33 EY, Technopolis, VVA (2018), doprovodna studie k hodnoceni smérnice o odpovédnosti za vadné

vyrobky.

CSES s Wavestone, CSIL (2022), Studie posouzeni dopadii revize smérnice o odpoveédnosti za vadné
vyrobky.

Viz bibliografie v ptiloze 6 CSES, Wavestone, CSIL (2022), Studie posouzeni dopada revize smérnice
o odpovédnosti za vadné vyrobky.
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— Moznost 1b by navazovala na moznost la a navic by zahrnovala veskery piislusny
software jako samostatny vyrobek, véetné softwaru ttetich stran pfidané¢ho k vyrobku
nebo samostatného softwaru, ktery mize sdm o sob¢ zptisobit Skodu (napi. aplikace
pro chytré telefony zdravotnickych zafizeni). Podniky, které podstatné zméni
vyrobek a uvedou jej zpét na trh, by rovnéz nesly odpovédnost podle této smérnice.
V rédmci této moznosti by bylo rovnéz mozné, aby odpoveédnost nesl zplnomocnény
zastupce vyrobce mimo EU nebo poskytovatel sluzeb kompletniho vyiizeni
objednavek, pokud neni v EU pfitomen zadny dovozce.

— Moznost 1c¢ by zahrnovala opatfeni uvedend v moznosti 1b a navic by zahrnovala
veskery software s dopadem na zékladni prava. Skoda vznikla v disledku poruseni
zékladnich prav, jako je poruSeni ochrany udaji, poruseni soukromi nebo
diskriminace (napt. ndborovym softwarem s Ul), by byla nahraditelna.

— Moznost 2a by snizila dikazni bfemeno spotiebitelti prostfednictvim harmonizace: 1)
pravidel, kdy jsou vyrobci povinni poskozenym u soudu sdélit nezbytné technické
informace, a ii) podminek, za nichZ vnitrostatni soudy piedpokladaji, ze vyrobek byl
skutecné¢ vadny nebo ze vada skutecné zpusobila Skodu, zejména ve slozitych
ptipadech, kdy je prokazani odpovédnosti velmi obtizné. Moznost 2a by redukovala
omezeni pro uplatnéni narokti (odstranénim prahové hodnoty pro majetkovou Skodu
a prodlouzenim doby odpovédnosti).

— Moznost 2b by obratila dikazni bfemeno, takze pokud vyrobek zpisobi skodu, byl
by to vyrobce, kdo by musel prokazat, ze vyrobek nebyl vadny a Skodu nezptsobil.
Bylo by zruSeno odvolavani se na vyvojové riziko, které vyrobce zprostuje
odpovédnosti v ptipadé, ze vadu vyrobku nebylo mozné odhalit podle nejnovéjsich
poznatkd. Moznost 2b by dale redukovala omezeni pro uplatnéni naroki (prahové
hodnoty a lhity).

Posouzeni dopadt urcilo, Ze uptednostiniovanou moznosti je kombinace moznosti 1b a 2a.

MozZnost 1b zajisti pravni jistotu ohledné toho, na které vyrobky a vyrobce se vztahuje
objektivni odpovédnost, a povzbudi vSechny vyrobce, véetné vyrobcii mimo EU, aby na trh
EU uvadéli pouze bezpecné vyrobky a vyhnuli se tak vzniku odpovédnosti. Tim se zvysi
bezpecnost vyrobkl a bude to mit pozitivni hospodaiské a socialni dopady. RovnézZ zajisti,
aby spotiebitelé pozivali stejné ochrany, pokud jsou poSkozeni vadnymi vyrobky bez ohledu
na to, zda se vada tykala digitalnich nebo hmotnych souc¢ésti vyrobku, a pokud jsou poSkozeni
samostatnym vadnym softwarem. Vyslovnym zahrnutim poskytovateli softwaru,
zplnomocnénych zastupctli a poskytovatelil sluzeb kompletniho vyfizeni objednavek do oblasti
plusobnosti smérnice budou mit poskozeni vétsi Sanci ziskat ndhradu Skody, protoze nebudou
muset prokazovat zavinéni vyrobce (diky zasad¢ ,,objektivni odpovédnosti* podle smérnice).
Jasnéjsi pravidla odpovédnosti v souvislosti s obéhovymi obchodnimi modely pfinesou pravni
jistotu, a tim pomohou podpofit tyto obchodni modely, a budou tak mit pozitivni dopad na
zivotni prostfedi. Celkové se u moznosti 1b oc¢ekava, ze rocni odsSkodnéni poskozenych osob
se zvysi 0 0,15 az 22,13 milionu EUR ve srovnani se zédkladnim scénarem. To by se projevilo
v malém zvySeni ro¢niho pojistného pro vyrobce, které se odhaduje na 4,35 az 8,69 milionu
EUR ve srovnani se zdkladnim scénafem.

v

Moznost 2a vytvoii vét§i pravni jistotu a zajisti rovnomérngj$i troven ochrany spotiebitell v

vvvvvv
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dikazni bfemeno spravedlivéji rozdéleno mezi poskozené osoby a vyrobce. Tim se zvysi
Sance na UspéSné uplatnéni naroku na odSkodnéni v téchto piipadech. Snizi se nepfimétené
prekazky pii uplatiovani narokd. Celkové se u moznosti 2a ocekéava, ze ro¢ni odskodnéni
poskozenych osob se zvysi 0 0,20 az 43,54 milionu EUR ve srovnani se zdkladnim scénaiem.
To by se projevilo v malém zvysSeni ro¢niho pojistného pro vyrobce, které se odhaduje na
14,35 az 28,71 milionu EUR ve srovnani se zakladnim scénafem.

Uprednostiiovana moznost pfispéje k cilim udrzitelného rozvoje OSN, zejména k cili
udrzitelného rozvoje ¢. 3 (zdravi a kvalitni zZivot) diky pozitivnim socialnim dopadim na
zdravi a kvalitu zivota poskozenych osob, k cili udrzitelného rozvoje ¢. 9 (podpora inovaci)
tim, ze poskytne podnikim pravni jistotu pro inovace, a k cili udrzitelného rozvoje ¢. 12
(odpoveédna spotieba a vyroba) tim, ze zvysi bezpecnost vyrobki, pokud jsou podstatné
ménény.

. Udelnost pravnich predpisii a zjednoduSeni

Podle hodnoceni smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky je soucasna administrativni zatéz
velmi nizkd a neni tfeba ji zjednoduSovat. Pfizptisobeni pravidel odpovédnosti digitdlnimu
véku a obéhovému hospodéistvi nevytvori nové administrativni naklady pro podniky ani
spotiebitele.

Cilem navrhu je dosdhnout spravedlivé rovnovahy z4jmli mezi prumyslovym odvétvim a
spotiebiteli, zejména tim, Ze se vyhne opatfenim, ktera by mohla malym a sttednim podnikim
ztizit inovace nebo vytvofit dodate¢né néklady, které by mohly byt pro malé a stfedni podniky

vvvvv

opatfeni pro malé a stiedni podniky, nebot’ fadné odSkodnéni osob poskozenych vadnymi
vyrobky nemtize zaviset na velikosti odpovédné spolecnosti. Pokud by se spolecnosti
prodavajici podobné vyrobky potykaly s riznymi pravidly odpovédnosti, narusilo by to
hospodatskou soutéZ mezi t€astniky trhu.

. Zakladni prava

Snizeni omezeni pii uplathovani ndrokd a zmirnéni dikazniho bfemene ve slozitych
piipadech by posililo pravo na G€¢innou pravni ochranu, které je zaru¢eno ¢lankem 47 Listiny
zékladnich prav Evropskeé unie.

4. ROZPOCTOVE DUSLEDKY

Névrh nemd zadné dusledky pro rozpocet EU.

5. OSTATNI PRVKY

. Plany provadéni a zpusoby monitorovani, hodnoceni a podavani zprav

Clenské staty musi smérnici provést do 12 mésicti od jejiho vstupu v platnost a sdélit Komisi
vnitrostatni provadéci opatieni. Komise je pfipravena poskytnout clenskym statim pfi
provadéni smérnice technickou podporu.
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Komise pfezkoumd uplatiiovani a provadéni smérnice Sest let po jejim vstupu v platnost a
piipadné¢ navrhne legislativni zmény.

. Informativni dokumenty

Navrhovand smérnice harmonizuje pravo obcanskopravni odpovédnosti a obsahuje
hmotn&pravni i procesni pravidla. Clenské staty mohou k jejimu provedeni pouZit riizné druhy
pravnich nastroju. Je proto odiivodnéné, aby Clenské staty v souladu se spolecnym politickym
prohlasenim Clenskych statti a Komise ze dne 28. zati 2011 o informativnich dokumentech pii
oznamovani svych opatfeni k provedeni smérnice ve vnitrostatnim pravu ptipojily jeden nebo
vice dokumenti s informacemi o vztahu mezi jednotlivymi ¢astmi smérnice a odpovidajicimi
¢astmi vnitrostatnich provadécich nastroji’®.

. Podrobné vysvétleni konkrétnich ustanoveni navrhu
Kapitola I — Obecna ustanoveni

Kapitola I vymezuje pfedmét a oblast plisobnosti nadvrhu a definuje pojmy pouzivané v
navrhu. Uvadi terminologii tykajici se odpovédnosti za vadné vyrobky do souladu s ramcem
Unie pro bezpecnost vyrobkil tim, ze vychdzi mimo jiné z definic pojmu ,,vyrobce™ a
,suvedeni na trh* podle definic v novém legislativnim ramci vytvofeném rozhodnutim
768/2008/ES®’. Reaguje také na realitu vyrobki v digitdlnim véku, a to technologicky
neutrdlnim zpisobem, zahrnutim softwaru a digitalnich vyrobnich souborti do definice
vyrobku a vyjasnénim, kdy je tifeba souvisejici sluzbu povaZovat za soucdst vyrobku.
Rozsifuje také pojem nahraditelné skody o ztratu nebo poskozeni dat.

Kapitola Il — Zvlastni ustanoveni o odpovédnosti za vadné vyrobky

Kapitola II stanovi pravidla upravujici odpovédnost hospodaiskych subjekti za Skody
zpisobené vadnymi vyrobky a podminky, za nichz maji fyzické osoby pravo na nahradu
Skody:

— Test pro ureni, zda je vyrobek vadny, tj. zda vyrobek poskytoval bezpecnost, kterou
je Siroka vefejnost opravnéna ocekavat, je v podstaté stejny jako podle smérnice o
odpovédnosti za vadné vyrobky. Aby se vSak zohlednila ménici se povaha vyrobkii v
digitalnim véku a judikatura Soudniho dvora EU, byly na nevycerpavajici seznam
faktorti, které maji soudy pifi posuzovani vady zohlednit, pfidany faktory, jako je
propojenost nebo funkce se schopnosti samostatného uceni.

— Okruh hospodarskych subjektt, které mohou nést odpovédnost za vadné vyrobky,
zohlediiuje rostouci vyznam vyrobkl vyrabénych mimo Unii, které jsou uvadény na
trh Unie, a zaji$t'uje, aby v Unii vZdy existoval hospodarsky subjekt, viici némuz lze
uplatnit narok na nihradu Skody. Névrhem neni dotéeno podminéné zprosténi
odpovédnosti podle aktu o digitdlnich sluzbach, nebot’ navrh stanovi podminky
odpovédnosti pouze v ptipadech, kdy se na online platformu zpros§téni nevztahuje.
Tento névrh se navic zamétuje pouze na konkrétni ptipad, kdy je osoba poskozena

36 Spole¢né politické prohlaseni clenskych stati a Komise ze dne 28. zaff 2011 o informativnich

dokumentech (Ut. vést. C 369, 17.12.2011, s. 14).
Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady €. 768/2008/ES ze dne 9. ¢ervence 2008 o spole¢ném ramci
pro uvadeéni vyrobki na trh a o zruSeni rozhodnuti Rady 93/465/EHS (Ut. vést. L 218, 13.8.2008, s. 82).
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vadnym vyrobkem a pozaduje nahradu, coz je situace, kterou akt o digitalnich
sluzbach neupravuje. Rovnéz objastiuje, kdy mohou byt odpovédné hospodaiské
subjekty, které provedou zmeény vyrobku, naptiklad v ramci obchodnich modela
ob&hového hospodatstvi.

— Diikazni bifemeno nesou poskozené osoby, které¢ musi prokazat Skodu, kterou utrpély,
vadu vyrobku a pfi¢innou souvislost mezi nimi. S ohledem na problémy, kterym
poskozené osoby celi, zejména ve slozitych piipadech, je vSak dikazni bfemeno
zmirnéno, aby bylo dosazeno spravedlivé rovnovahy mezi zdjmy primyslového
odvétvi a zajmy spotiebitelt.

— Hospodaiské subjekty maji stejn¢ jako podle smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky narok na zprosténi odpovédnosti za urcitych podminek, jejichz prokazani je
na nich. Vyjimky jsou upraveny tak, aby zohlediovaly schopnost vyrobkl v
digitalnim véku ménit se nebo byt méneny po jejich uvedeni na trh. V zdjmu rovnych
podminek pro vyrobce v celé¢ Unii, jakoz i jednotné ochrany spotiebitele by se
vyjimka udélend vyrobcim pro védecky a technicky neodhalitelné vady méla
uplatiiovat ve vSech Clenskych statech a neméla by se zachovavat moznost vyjimky
podle smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky.

Kapitola Il — Obecnad ustanoveni o odpovédnosti

Kapitola III stanovi pravidla odpovédnosti obecnéjsi povahy, ktera jsou tizce spjata s pravidly
stavajici smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky. Stanovi, ze pokud existuji dvé nebo vice
odpovédnych osob, odpovidaji spole¢né a nerozdiln€. Stanovi také, ze pokud vadny vyrobek
zpusobi Skodu, spoluzavinéni tfetich stran nesnizuje odpovédnost vyrobce, zatimco
spoluzavinéni poskozené osoby tak Cinit mize. Pro ochranu spottebitele je dulezité, ze
odpovédnost nelze vyloucit ani omezit smlouvou nebo jinymi pravnimi predpisy. Proto také
neni dovoleno stanovit ani maximalni, ani minimalni finan¢ni stropy pro odskodnéni. Ttileta
lhiita pro zahdajeni fizeni ziistdva pii srovnani se smérnici o odpoveédnosti za vadné vyrobky
nezménéna. Hospodaiské subjekty odpovidaji za vadné vyrobky po dobu 10 let od uvedeni
vyrobku na trh, ale v pfipadech, kdy se pfiznaky ujmy na zdravi projevuji pomalu, napiiklad
po poziti zavadné chemikalie nebo potraviny, maji Zalobci k dispozici dalsi pétiletou lhitu.

Kapitola IV — Zavérecna ustanoveni

Clenské staty budou povinny zveiejiiovat soudni rozhodnuti tykajici se odpovédnosti za vadné
vyrobky, aby v z4jmu harmonizovanéjSiho vykladu pravidel odpov€dnosti za vyrobek mohly
ostatni vnitrostatni soudy tato rozhodnuti zohlednit. Tato opatfeni na zvySeni transparentnosti
rovnéZ usnadni pfezkum, ktery Komise provede Sest let po vstupu smérnice v platnost. Kromé
standardnich ustanoveni o provedeni a vstupu v platnost stanovi kapitola IV také zruSeni
smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky a pfechodna opatteni.
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2022/0302 (COD)
Névrh
SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
o odpovédnosti za vadné vyrobky

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢lanek 114 této smlouvy,

s ohledem na navrh Evropské komise,

po postoupeni navrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamentim,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodafského a socidlniho vyboru®®,

v souladu s fadnym legislativnim postupem,

vzhledem k témto duvodum:

(1)

2)

€)

4

Smérnice Rady 85/374/EHS*° stanovi spoleéna pravidla pro odpovédnost za vadné
vyrobky s cilem odstranit rozdily mezi pravnimi systémy ¢lenskych statt, které mohou
naruSovat hospodaiskou soutéz a ovlivilovat pohyb zbozi v rdmci vnitiniho trhu
a které maji za nasledek rozdilny stupen ochrany spotiebitele pied Skodami na zdravi
nebo majetku zplisobenymi témito vyrobky.

Odpovédnost bez zavinéni na strané ptislusného hospodaiského subjektu zistava
jedinym prostfedkem, jak pfiméfené fesit problém spravedlivého rozdéleni rizik
spojenych s moderni technologickou vyrobou.

Smérnici 85/374/EHS je tfeba revidovat s ohledem na vyvoj souvisejici s novymi
technologiemi véetné umélé inteligence (UI), novymi obchodnimi modely ob&hového
hospodarstvi a novymi globalnimi dodavatelskymi fetézci, které vedly k
nesrovnalostem a pravni nejistoté, zejména pokud jde o vyznam pojmu ,,vyrobek®.
ZkuSenosti ziskané pii uplatiiovani smeérnice 85/374/EHS rovnéz ukazaly, ze
poskozené osoby se potykaji s obtizemi pfi ziskavani nahrady skody kvili omezenim
pfi uplatiovani naroku na ndhrady Skody a kvlli problémim pii shromazdovani
dikazi k prokazani odpovédnosti, zejména s ohledem na rostouci technickou a
védeckou slozitost. To zahrnuje naroky na nahradu Skody souvisejici s novymi
technologiemi vcetné¢ Ul. Revize proto podpoii zavadéni a vyuzivani téchto novych
technologii véetné¢ Ul a zaroven zajisti, aby Zalobci mohli poZzivat stejné Grovné
ochrany bez ohledu na pouzitou technologii.

Revize smérnice 85/374/EHS je rovnéz nutnd k zajiSténi soudrznosti a souladu s
pravnimi pfedpisy o bezpecnosti vyrobkil a dozoru nad trhem na urovni Unie a na

38
39

CS

Ut. vést. [...], [...], s. [...].
Smérnice Rady 85/374/EHS ze dne 25. Cervence 1985 o sblizovani pravnich a spravnich predpist
Clenskych statl tykajicich se odpovédnosti za vadné vyrobky (Uft. vést. L 210, 7.8.1985, s. 29).
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)

(6)

(7)

®)

)

(10)

(11)

(12)

vnitrostatni urovni. Kromé toho je tfeba vyjasnit zakladni pojmy a koncepty, aby byla
zajiSténa soudrznost a pravni jistota a aby byla zohlednéna nedavnéd judikatura
Soudniho dvora Evropské unie.

Vzhledem k rozsdhlosti nutnych zmén a v zdjmu zajisténi jednoznacnosti a pravni
jistoty by méla byt smérnice 85/374/EHS zruSena a nahrazena novou smérnici.

Aby byl unijni rezim odpovédnosti za vyrobek komplexni, méla by se objektivni
odpovédnost za vadné vyrobky vztahovat na vSechny movité véci, véetné ptipada, kdy
jsou zaclenény do jinych movitych véci nebo instalovany do nemovitych véci.

Odpovédnost za vadné vyrobky by se neméla vztahovat na skody vzniklé v dasledku
jadernych nehod, pokud se na odpovédnost za tyto Skody vztahuji mezinarodni
umluvy ratifikované ¢lenskymi staty.

V zajmu vytvoreni skute¢ného vnitiniho trhu s vysokou a jednotnou trovni ochrany
spotfebitele a v souladu s judikaturou Soudniho dvora by clenské staty nemély v
otazkach spadajicich do oblasti plisobnosti této smérnice zachovavat nebo zavadét
ptisnéjsi nebo méné piisnd ustanoveni, nez jsou ustanoveni této smérnice.

V pravnich systémech clenskych statl miize poskozend osoba uplatnit narok na
nahradu Skody na zdkladé¢ smluvni odpovédnosti nebo na zdkladé mimosmluvni
odpovédnosti, ktera se netyka vady vyrobku, naptiklad odpovédnosti zalozené na
zaruce nebo na zavinéni. To zahrnuje ustanoveni [smérnice Evropského parlamentu a
Rady .../... o odpovédnosti za UI], ktera stanovi spole¢néd pravidla pro zpfistupnéni
informaci a dikazni bfemeno v souvislosti s naroky na ndhradu skody zptsobené
syst¢tmem Ul na zdkladé zavinéni. Tato ustanoveni, kterd slouzi mimo jiné také k
dosazeni cile u¢inné ochrany spotiebitelil, by mé¢la zlstat touto smérnici nedotcena.

V nékterych ¢lenskych statech mohou byt poskozené osoby opravnény uplatiiovat
naroky na nahradu Skody zpusobené farmaceutickymi vyrobky v ramci zvlastniho
vnitrostatniho systému odpoveédnosti, ¢imz je jiz dosazeno u¢inné ochrany spottebitell
ve farmaceutickém odvétvi. Pravo vznaSet takové naroky by nemélo byt touto
smérnici dotceno.

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢&. 768/2008/ES*° stanovi spole¢né zasady
a referencni ustanoveni, kterad se maji pouZzit napti¢ odvétvovymi pravnimi predpisy o
vyrobcich. V z4jmu zajisténi souladu s témito pravnimi predpisy je vhodné uvést
nekterad ustanoveni této smérnice, zejména definice, do souladu s uvedenym
rozhodnutim.

Vyrobky v digitalnim véku mohou byt hmotné 1 nehmotné. Software, jako jsou
operacni systémy, firmware, pocitacové programy, aplikace nebo systémy UI, se na
trhu vyskytuje stale Castéji a hraje stile dulezitéjsi roli pro bezpe€nost vyrobki.
Software muze byt uveden na trh jako samostatny produkt a nasledné¢ mulzZe byt
zaClenén do jinych vyrobkli jako jejich soucdst a muze zpusobit Skodu svym
provedenim. V z4jmu pravni jistoty by proto mélo byt vyjasnéno, Ze software je pro
ucely uplatnéni objektivni odpovédnosti vyrobkem bez ohledu na zplisob jeho dodani
nebo pouZiti, a tedy bez ohledu na to, zda je software ulozen na zatizeni nebo zda je k
nému pfistup prostiednictvim cloudovych technologii. Zdrojovy kod softwaru se vSak
pro ucely této smérnice nepovazuje za vyrobek, nebot’ se jedna o Cistou informaci.

40

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady €. 768/2008/ES ze dne 9. ¢ervence 2008 o spole¢ném ramci
pro uvadeéni vyrobki na trh.
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(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

Vyvojaf nebo vyrobce softwaru, véetné poskytovatelti systémii UI ve smyslu [nafizeni
(EU) .../ ... (akt o UI)], by mél byt povazovan za vyrobce.

Aby se nebrénilo inovacim nebo vyzkumu, neméla by se tato smérnice vztahovat na
svobodny software s otevienym zdrojovym kdédem vyvinuty nebo dodany mimo
obchodni Cinnost. To plati zejména pro software, vCetné¢ jeho zdrojového koédu a
pozménénych verzi, ktery je vetejné sdileny a volné ptistupny, pouzitelny, upravitelny
pouzity jinak nez vyhradné¢ ke zlepSeni bezpecnosti, kompatibility nebo
interoperability softwaru, a jsou tedy dodavany v ramci obchodni ¢innosti, méla by se
smeérnice pouZzit.

Digitalni vyrobni soubory, které obsahuji funkéni informace nezbytné k vyrobé
hmotného predmétu tim, ze umoziuji automatizované fizeni strojii nebo nastroju, jako
jsou vrtacky, soustruhy, frézky a 3D tiskarny, by mély byt povazovany za vyrobky,
aby byla zajisténa ochrana spotiebitele v ptipadech, kdy jsou tyto soubory vadné. Aby
se predeslo pochybnostem, je tfeba také uptesnit, ze elekttina je vyrobek.

Stale Castéji se stava, ze digitalni sluzby jsou do vyrobku zaclenény nebo jsou s nim
propojeny takovym zplisobem, Ze absence sluzby by vyrobku znemoznila plnit
nékterou z jeho funkcei, napiiklad pribézné poskytovani dat o dopravé v navigacnim
systému. Ackoli by se tato smérnice neméla vztahovat na sluzby jako takové, je
nezbytné rozsifit objektivni odpovédnost na tyto digitalni sluzby, protoze urcuji
bezpecnost vyrobku stejné jako fyzické nebo digitalni soucésti. Tyto souvisejici sluzby
by mély byt povazovany za soucasti vyrobku, s nimz jsou propojeny, pokud jsou pod
kontrolou vyrobce tohoto vyrobku v tom smyslu, Ze je dodava sdm vyrobce nebo Ze je
vyrobce doporucuje ¢i jinak ovliviiuje jejich poskytovani treti stranou.

Vzhledem k rostoucimu vyznamu a hodnoté nehmotného majetku by méla byt
nahrazena také ztrata nebo poskozeni dat, napiiklad obsah smazany z pevného disku,
véetné ndkladl na obnoveni dat. Ochrana spotiebitelll proto vyZaduje ndhradu hmotné
Skody nejen v dusledku smrti nebo Gymy na zdravi, jako jsou naklady na pohieb nebo
1¢kaiské osetieni nebo usly piijem, a v dlisledku Skody na majetku, ale také v ptipadé
ztraty nebo poSkozeni udaji. Touto smérnici vSak neni dotCena nédhrada Skody za
poruseni natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679*, smérmice
Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES*?, smérnice Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2016/680* a natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725%.

V zajmu pravni jistoty by mélo byt vyjasnéno, Ze iyma na zdravi zahrnuje 1 lékatsky
uznanou Ujmu na psychickém zdravi.

41

42

43

44

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto udaju a o zruseni smérnice
95/46/ES (UF. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. ¢ervence 2002 o zpracovani osobnich
idajt a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci (U, vést. L 201, 31.7.2002, s. 37).
Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/680 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju pfisluSnymi organy za ucelem prevence, vysetiovani,
odhalovani ¢i stihani trestnych ¢in nebo vykonu trestl, o volném pohybu téchto tdaji a o zruSeni
ramcového rozhodnuti Rady 2008/977/SVV (Ut. vést. L 119, 4.5.2016, s. 89).

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochran¢ fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji organy, institucemi a jinymi subjekty Unie a o
volném pohybu t&chto dajii a o zruSeni nafizeni (ES) &. 45/2001 a rozhodnuti ¢&. 1247/2002/ES (UF.
vést. L 295, 21.11.2018, s. 39).
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(18)

(19)

(20)

21

(22)

(23)

Clenské staty by mély zajistit plnou a fadnou nihradu za veskeré hmotné $kody v
disledku smrti nebo Gjmy na zdravi, poskozeni nebo zniceni majetku a ztraty nebo
poskozeni dat, pfiCemz pravidla pro vypocet ndhrady by mély stanovit ¢lenské staty.
Touto smérnici by déle nemély byt dotéeny vnitrostatni predpisy tykajici se nehmotné
ujmy.

V zajmu ochrany spotiebitelli by mé¢la byt nahrazena Skoda na majetku fyzické osoby.
Vzhledem k tomu, ze nemovitosti jsou stale Castéji vyuzivany jak pro soukromé, tak
pro profesni ucely, je vhodné stanovit ndhradu Skody na téchto nemovitostech se
smiSenym vyuzitim. S ohledem na cil této smérnice chranit spotiebitele by m¢l byt
majetek pouzivany vyhradné pro profesni ucely z jeji oblasti pisobnosti vyloucen.

Tato smérnice by se méla vztahovat na vyrobky uvadéné na trh nebo pfipadne uvadéné
do provozu v ramci obchodni ¢innosti, at’ uz za uplatu, nebo bezplatné, naptiklad
vyrobky dodavané v ramci sponzorské kampané nebo vyrobky vyrdbéné za tcelem
poskytovani sluzby financované z veiejnych prostiedkl, nebot’ tento zptsob dodani
ma stale hospodarsky nebo obchodni charakter.

Touto smérnici by nemély byt dotCeny rizné zplisoby zjednani napravy na vnitrostatni
urovni, at’ uz prostfednictvim soudniho fizeni, mimosoudnich feSeni, alternativniho
feSeni sporti, nebo zastupnych zalob podle smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2020/1828* nebo podle vnitrostatnich systémi kolektivniho odskodnéni.

V z4jmu ochrany zdravi a majetku spotiebiteli by se vada vyrobku meéla urcovat
nikoliv podle jeho vhodnosti k pouziti, ale podle toho, zda je vyrobek dostatecné
bezpe¢ny, jak vefejnost opravnéné ocekava. Posouzeni vady by mélo zahrnovat
objektivni analyzu a nemélo by se vztahovat k bezpec¢nosti, kterou mize opravnéné
ocekavat konkrétni osoba. Bezpecnost, kterou Siroka vetejnost opravnéné ocekava, by
mela byt posuzovana mimo jiné s ohledem na zamysleny ucel, objektivni povahu a
vlastnosti dané¢ho vyrobku, jakoz i na zvlastni pozadavky skupiny uzivatell, pro které
je vyrobek urc¢en. N&které vyrobky, jako naptiklad zdravotnické prostfedky potrebné k
zachovani zivota, obnaseji obzvlaste vysoké riziko poskozeni osob, a proto jsou na né
kladeny zna¢n€ vysoké naroky na bezpecnost. Aby bylo mozné takova ocekavani
zohlednit, mél by mit soud moznost shledat vyrobek vadnym, aniz by byla zjisténa
jeho skutecnd vada, pokud patii do stejné vyrobni série jako vyrobek, u né¢hoz jiz bylo
prokézéano, ze je vadny.

Aby se zohlednil rostouci vyskyt vzajemné propojenych vyrobki, mélo by posouzeni
bezpecnosti vyrobku zohlediiovat také dopady jinych vyrobkli na dany vyrobek.
Dopad schopnosti vyrobku ucit se po svém nasazeni na jeho bezpecnost by mél byt
rovnéz zohlednén, aby se odrazilo opravnéné ocekavani, Ze software vyrobku a
zakladni algoritmy jsou navrZeny tak, aby se zabradnilo nebezpetnému chovani
vyrobku. Aby se zohlednilo, ze v digitdlnim véku zlstavd mnoho vyrobkd pod
kontrolou vyrobce i po okamziku, kdy jsou uvedeny na trh, mél by byt pfi posuzovani
bezpecnosti vyrobku zohlednén také okamzik, kdy vyrobek jizZ neni pod kontrolou
vyrobce. Vyrobek miize byt shleddn vadnym také z divodu svych slabych mist v
oblasti kybernetické bezpecnosti.

45

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1828 ze dne 25. listopadu 2020 o zastupnych
zalobach na ochranu kolektivnich z4jmu spottebitell a o zruseni smérnice 2009/22/ES (Uft. vést. L 409,
4.12.2020, s. 1).
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(24)

(25)

(26)

27)

(28)

Aby se zohlednil vyznam pravnich ptedpist tykajicich se bezpecnosti vyrobkl a
dozoru nad trhem pro urceni urovné bezpec€nosti, kterou Sirokd vetejnost opravnéné
ocekava, mélo by byt vyjasnéno, ze pfi tomto posuzovani by mély byt zohlednény
rovnéz pozadavky na bezpecnost, véetné¢ pozadavki na kybernetickou bezpecnost, a
zasahy regulacnich organi, jako je stahovani vyrobku z trhu, nebo zadsahy samotnych
hospodaiskych subjektii. Takové zdsahy by vSak samy o sobé nemély zakladat
domnénku vady.

V z4jmu moznosti volby pro spotiebitele a podpory inovaci by existence nebo
nasledné uvedeni dokonalej$iho vyrobku na trh nemély samy o sobé vést k zavéru, ze
vyrobek je vadny. Stejné tak by dodani aktualizaci nebo vylepSeni vyrobku nemély
samy o sob¢ vést k zdveru, ze predchozi verze vyrobku je vadna.

Ochrana spotiebitele vyzaduje, aby vSichni vyrobci zapojeni do vyrobniho procesu
mohli nést odpovédnost, pokud je jejich vyrobek nebo jimi dodana soucastka vadna.
Pokud vyrobce zacleni do vyrobku vadnou soucast od jiného vyrobce, méla by mit
poskozend osoba moznost pozadovat ndhradu stejné Skody bud’ od vyrobce vyrobku,
nebo od vyrobce soucasti.

Aby bylo zajisténo, Ze poSkozené osoby maji vymahatelny narok na nahradu Skody,
pokud je vyrobce usazen mimo Unii, mélo by byt mozné, aby odpovédnost nesl
dovozce vyrobku a zplnomocnény zastupce vyrobce. Praktické zkuSenosti v ramci
dozoru nad trhem ukézaly, ze dodavatelské fetézce nc¢kdy zahrnuji hospodarské
subjekty, které¢ vzhledem ke své novatorské form¢ nezapadaji snadno do tradi¢nich
dodavatelskych fetézcti podle stavajiciho pravniho ramce. To plati zejména pro
poskytovatele sluzeb kompletniho vytizeni objedndvek, kteti vykonavaji fadu stejnych
funkci jako dovozci, nemusi vSak vzdy odpovidat tradi¢ni definici dovozce v pravnich
pfedpisech Unie. Vzhledem k tloze poskytovateli sluzeb kompletniho vyfizeni
objednavek jako hospodatskych subjektii v ramci pro bezpecnost vyrobkl a dozor nad
trhem, zejména podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1020*, by
mélo byt mozné, aby nesli odpovédnost, ale vzhledem k podpiirné povaze této tllohy
by méli byt odpovédni pouze v piipadé, Ze v Unii nemd sidlo zadny dovozce nebo
zplnomocnény zastupce. V zdjmu U¢inného nasmérovani odpovédnosti na vyrobce,
dovozce, zplnomocnéné zastupce a poskytovatele sluzeb kompletniho vyfizeni
objednavek by mélo byt mozné, aby distributoii nesli odpovédnost pouze v ptipade, ze
neprodlené neur¢i ptislusny hospodaisky subjekt se sidlem v Unii.

Online prodej soustavné a stabilné roste a vede ke vzniku novych obchodnich modela
a novych subjektll na trhu, naptiklad online platforem. [Natizeni [.../...] o jednotném
trhu digitalnich sluzeb (akt o digitdlnich sluzbach)] a [nafizeni [.../....] o obecné
bezpecnosti vyrobkill] upravuji mimo jiné odpoveédnost online platforem, pokud jde o
nezakonny obsah, véetn¢ vyrobkl. Pokud online platformy plni v souvislosti s vadnym
vyrobkem Ulohu vyrobce, dovozce nebo distributora, mély by nést odpovédnost za
stejnych podminek jako tyto hospodaiské subjekty. Pokud maji online platformy pii
prodeji vyrobkll pouze ulohu zprostfedkovatele mezi obchodniky a spotiebiteli,
vztahuje se na né¢ podminéné zprosténi odpovédnosti podle aktu o digitalnich sluzbéch.
Akt o digitalnich sluzbach vSak stanovi, Ze online platformy, které spotiebitelim
umoziuji uzavirat s obchodniky smlouvy na dalku, nejsou zproStény odpoveédnosti

46

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1020 ze dne 20. ¢ervna 2019 o dozoru nad trhem a
souladu Vy(obkﬁ s predpisy a o zméne€ smérnice 2004/42/ES a natizeni (ES) ¢. 765/2008 a (EU) ¢.
305/2011 (Uft. vést. L 169, 25.6.2019, s. 1).
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podle pravnich piedpisti na ochranu spotiebitele, pokud prezentuji vyrobek nebo jinak
umoziuji doty¢nou konkrétni transakci zptisobem, jenz primérného spotiebitele vede
k domnénce, Zze vyrobek je poskytovan samotnou online platformou nebo
obchodnikem, ktery jednd z jejiho povéieni nebo pod jejim dohledem. V souladu s
touto zasadou by v ptipad¢, Ze online platformy takto vyrobek prezentuji nebo jinak
umoznuji konkrétni transakci, mélo byt mozné, aby nesly odpovédnost stejné jako
distributofi podle této smérnice. To znamena, ze by byly odpovédné pouze tehdy,
pokud takto vyrobek prezentuji nebo jinak umozinuji konkrétni transakci, a pouze v
piipadé€, Ze neprodlené neurci ptisluSny hospodaisky subjekt se sidlem v Unii.

Pti pfechodu od linearniho k obéhovému hospodaistvi jsou vyrobky navrhovany tak,
aby mély delsi zivotnost, byly opétovné pouzitelné¢ a aby je bylo mozné opravit a
modernizovat. Unie rovnéz podporuje inovativni a udrzitelné zpiisoby vyroby a
spotieby, které prodluzuji funk¢nost vyrobki a soucasti, jako je repasovani, renovace a
oprava*’. Vyrobky mohou kromé toho umoziiovat Upravy prostiednictvim zmén
softwaru, vcetné vylepSeni. Pokud je vyrobek podstatné zménén mimo kontrolu
puvodniho vyrobce, povazuje se za novy vyrobek a mélo by byt mozné, aby osoba,
kterd podstatnou zménu provedla, nesla odpovédnost jako vyrobce pozménéného
vyrobku, nebot’ podle ptislusnych pravnich piedpist Unie je odpovédna za soulad
vyrobku s bezpecnostnimi pozadavky. Zda jde o podstatnou zménu, jako je Uprava
ménici ptvodni zamysSlené funkce nebo ovliviiujici soulad vyrobku s platnymi
bezpe¢nostnimi pozadavky, se urcuje podle kritérii stanovenych v ptislusnych unijnich
a vnitrostatnich bezpecnostnich pravnich predpisech. V zdjmu spravedlivého rozdéleni
rizik v obéhovém hospodafstvi by mél byt hospodarsky subjekt, ktery provede
podstatnou zménu, zprostén odpoveédnosti, pokud muize prokazat, ze skoda souvisi s
¢asti vyrobku, kterd neni zménou dotcena. Na hospodaiské subjekty, které provadéji
opravy nebo jiné operace, jez nezahrnuji podstatné zmény, by se odpovédnost podle
této smérnice neméla vztahovat.

Vzhledem k tomu, Ze hospodarskym subjektiim je ulozena odpovédnost bez ohledu na
zavinéni, a s cilem dosdhnout spravedlivého rozdéleni rizika by poSkozena osoba,
ktera uplatiuje narok na néhradu Skody zpisobené vadnym vyrobkem, méla nést
dikazni bfemeno ohledné Skody, vady vyrobku a pfi¢inné souvislosti mezi nimi.
Poskozené osoby jsou vSak Casto ve srovnani s vyrobci ve znaéné nevyhodé€, pokud
jde o ptistup k informacim o tom, jak byl vyrobek vyroben a jak funguje, a jejich
pochopeni. Tato asymetrie informaci muize naruSit spravedlivé rozdé€leni rizika,
zejména v ptipadech, které jsou technicky nebo védecky slozité.

Je proto nezbytné usnadnit zalobcim pfistup k dikaziim, které maji byt pouzity v
soudnim fizeni, a zaroven zajistit, aby byl tento pfistup omezen na nezbytnou a
priméfenou miru a aby byly chranény divérné informace a obchodni tajemstvi. Mezi
tyto dikazy by mély patfit i dokumenty, které musi Zalovany nové vytvofit
shromdzdénim nebo roztfidénim dostupnych ditkaz.

Pokud jde o obchodni tajemstvi ve smyslu smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016/943* mély by byt vnitrostatni soudy opravnény piijmout zvlastni opatieni
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Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospodairskému a socialnimu vyboru a
Vyboru regiont, Novy akéni plan pro ob&hové hospodaistvi — Cistsi a konkurenceschopngjsi Evropa,
COM(2020) 98 final.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/943 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané
nezvetejnéné¢ho know-how a obchodnich informaci (obchodniho tajemstvi) pfed jejich neopravnénym
ziskanim, vyuzitim a zpfistupnénim (U, vést. L 157, 15.6.2016, s. 1).
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k zajisténi divérnosti obchodniho tajemstvi béhem fizeni 1 po ném, piicemz by mélo
byt dosazeno spravedlivé a pfimétené rovnovahy mezi zdjmem vlastnika obchodniho
tajemstvi na utajeni a zajmem poskozené osoby. To by mélo zahrnovat pfinejmensim
opatieni k omezeni pfistupu k dokumentim obsahujicim obchodni tajemstvi nebo
udajné obchodni tajemstvi a tc¢asti na soudnim jednani na omezeny pocet osob nebo
umoznéni pristupu k redigovanym dokumentiim nebo piepisim z tohoto jednani. Pti
rozhodovani o téchto opatienich by mély vnitrostatni soudy zohlednit: 1) nutnost
zajistit pravo na ucinnou pravni ochranu a spravedlivy proces, ii) opravnéné zdjmy
stran a pfipadné tietich stran a iii) pfipadnou jmu, ktera by mohla vzniknout jedné ze
stran a ptipadné tietim stranam v duasledku pfijeti nebo zamitnuti téchto opatieni.

Je rovnéz nutné zmirnit dikazni bfemeno Zzalobce, pokud jsou splnény urcité
podminky. Vyvratitelné skutkové domnénky jsou béznym mechanismem pro zmirnéni
dikaznich obtizi zalobce a umoziuji soudu zalozit existenci vady nebo pficinné
souvislosti na existenci jiné skutecnosti, kterd byla prokazana, pti zachovani prav
zalovaného. Aby byl zalovany motivovan k dodrzovani povinnosti zpfistupnit
informace, mély by vnitrostatni soudy v ptipad¢, ze Zalovany tuto povinnost nesplni,
pfedpokladat vadu vyrobku. Na ochranu spotfebiteli a vefejnosti pred rizikem
poskozeni bylo pfijato mnoho legislativnich a povinnych bezpe¢nostnich pozadavki.
Aby se posilil uzky vztah mezi pravidly v oblasti bezpecnosti vyrobka a pravidly
odpovédnosti, mé¢lo by nedodrzeni téchto pozadavki rovnéz vést k domnénce vady.
To zahrnuje i1 ptfipady, kdy vyrobek neni vybaven prosttedky pro zaznamenavani
informaci o provozu vyrobku, jak vyzaduji unijni nebo vnitrostatni pravni predpisy.
Totéz by mélo platit v ptipad¢ zjevné zavady, naptiiklad v pifipad¢ sklenéné lahve,
ktera pfi bézném pouzivani exploduje, nebot’ je zbyte¢né zatézujici pozadovat po
zalobci, aby prokazal vadu, pokud jsou okolnosti takové, Ze jeji existence je nesporna.

Vnitrostatni soudy by mély rovnéz predpokladat vadu vyrobku nebo pficinnou
souvislost mezi Skodou a vadou, pfipadné¢ oboji, pokud by navzdory poskytnuti
informaci zalovanym bylo pro Zalobce vzhledem k ptipadu, ktery je technicky nebo
veédecky slozity, pfiliS obtizné prokazat vadu vyrobku nebo pficinnou souvislost,
pfipadné oboji. V takovych ptipadech by pozadavek na dokazovéni oslabil Gi€¢innost
prava na nahradu Skody. Proto vzhledem k tomu, Ze vyrobci maji odborné znalosti a
jsou lépe informovani nez poSkozena osoba, mélo by byt na nich, aby domnénku
vyvratili. Vnitrostatni soudy by mély technickou nebo védeckou slozitost posuzovat
ptipad od ptipadu s ptfihlédnutim k riznym faktortim. Tyto faktory by mély zahrnovat
sloZitou povahu vyrobku, napftiklad inovativniho zdravotnického prostfedku, sloZitou
povahu pouzité technologie, jako je strojové uceni, sloZitou povahu informaci a dat,
které ma Zadatel analyzovat, a sloZitou povahu pfi¢inné souvislosti, jako je souvislost
mezi farmaceutickym nebo potravinaiskym vyrobkem a vyskytem zdravotniho
problému, nebo souvislost, jejiz prokazani by vyzadovalo, aby zalobce vysvétlil
vnitini fungovani systému Ul Posouzeni nadmérnych obtizi by mély v jednotlivych
ptipadech provadét rovndz vnitrostatni soudy. Zalobce by sice mél predlozit
argumenty prokazujici nadmérné obtize, ale jejich prokazani by nemélo byt
vyzadovano. Naptiklad aby soud v pfipadé naroku tykajiciho se systému UI mohl
rozhodnout o existenci nadmérnych obtizi, zalobce by nemél byt povinen vysvétlovat
specifické vlastnosti systému UI ani to, jak tyto vlastnosti zt€Zuji prokazani pticinné
souvislosti. Zalovany by mél mit moZnost napadnout existenci nadmérnych obtizi.

Aby vsak bylo zachovéno spravedlivé rozde€leni rizika a aby se zabranilo obraceni
dikazniho bfemene, mél by byt zalobce pro vyuziti této domnénky povinen prokazat
na zékladé dostate¢né relevantnich dikazii, Ze je pravdépodobné, Zze vyrobek byl
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vadny (tykaji-li se zalobcovy obtize prokézani vady), nebo ze je jeho vada
pravdépodobnou pfi¢inou Skody (tykaji-li se Zalobcovy obtize prokazéani pfi¢inné
souvislosti).

V z4jmu spravedlivého rozdéleni rizika by mély byt hospodaiské subjekty zprostény
odpovédnosti, pokud mohou prokéazat existenci zvlastnich polehcujicich okolnosti.
Nemély by byt odpovédné, pokud mohou prokdzat, ze jind osoba nez ony samy
zpusobila, Ze vyrobek opustil vyrobni proces proti jejich vili, nebo Ze prave
dodrzovani zavaznych predpist bylo diivodem vady vyrobku.

Okamzik uvedeni na trh nebo do provozu je obvykle okamzik, kdy vyrobek piestava
byt pod kontrolou vyrobce, zatimco u distributord je to okamzik, kdy vyrobek dodaji
na trh. Vyrobci by proto méli byt zprosténi odpovédnosti, pokud prokazi, ze je
pravdépodobné, ze vada, kterd zpusobila Skodu, neexistovala v dobé¢, kdy vyrobek
uvadéli na trh nebo do provozu, nebo Zze vznikla az po tomto okamziku. Jelikoz vSak
digitalni technologie umoziuji vyrobcim vykonavat kontrolu i po okamziku uvedeni
vyrobku na trh nebo do provozu, m¢li by vyrobci i nadéle nést odpovédnost za vady,
které vzniknou po tomto okamziku v dusledku softwaru nebo souvisejicich sluzeb,
které jsou pod jejich kontrolou, at’ uz v podobé vylepSeni nebo aktualizaci, ¢i
algoritmi strojového uceni. Takovy software nebo souvisejici sluzby by mély byt
povazovany za sluzby pod kontrolou vyrobce, pokud je tento vyrobce dodava nebo
pokud je povoluje ¢i jinak ovlivituje jejich dodévani treti stranou.

Moznost hospodatskych subjektii vyhnout se odpovédnosti tim, ze prokazi, ze vada
vznikla az po uvedeni vyrobku na trh nebo do provozu, by méla byt omezena také v
pfipadé, ze vada vyrobku spociva v nedostatecnych aktualizacich nebo vylepSenich
softwaru nezbytnych k odstranéni slabych mist kybernetické bezpecnosti a k
zachovani bezpecnosti vyrobku. Tato slabd mista mohou vyrobek ovlivnit takovym
zptisobem, ze zpusobi Skodu ve smyslu této smérnice. Vzhledem k odpovédnosti
vyrobcl podle unijniho prava za bezpecnost vyrobkl po celou dobu jejich zivotniho
cyklu, naptiklad podle natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/745%, by
vyrobei méli byt rovnéZz odpovédni za Skody zplisobené tim, Ze nedodali bezpecnostni
aktualizace nebo vylepSeni softwaru nezbytné k fesSeni slabych mist vyrobku v reakci
na vyvijejici se rizika kybernetické bezpecnosti. Tato odpovédnost by se neméla
vztahovat na ptipady, kdy je dodani nebo instalace takového softwaru mimo kontrolu
vyrobce, napiiklad pokud vlastnik vyrobku nenainstaluje aktualizaci nebo vylepSeni,
které byly dodany za Gc€elem zajiSténi nebo zachovani trovné bezpecnosti vyrobku.

V zamu spravedlivého rozdéleni rizik by vyrobci méli byt rovnéZ zprosténi
odpovédnosti, pokud prokazi, ze stav védeckych a technickych poznatkd, uréeny s
ohledem na nejpokrocilejsi troven dostupnych objektivnich znalosti, a nikoli na
skute€né znalosti doty¢ného vyrobce, byl v dobé, kdy byl vyrobek pod jejich
kontrolou, takovy, Ze existenci vady nebylo mozné odhalit.

Mohou nastat situace, kdy za stejnou Skodu odpovidaji dvé nebo vice stran, zejména
pokud je do vyrobku zaclenéna vadnd soucdst, kterd zpusobi Skodu. V takovém
pfipadé by poskozend osoba méla mit moZnost poZzadovat nidhradu Skody jak od
vyrobce, ktery vadnou soucdst zaclenil do svého vyrobku, tak od vyrobce samotné

49

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/745 ze dne 5. dubna 2017 o zdravotnickych
prostiedcich, zméné¢ smernice 2001/83/ES, natizeni (ES) ¢. 178/2002 a natizeni (ES) ¢. 1223/2009 a o
zruSeni smernic Rady 90/385/EHS a 93/42/EHS (Ut. vést. L 117, 5.5.2017, s. 1).
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vadné soucasti. V zajmu zajiSténi ochrany spotiebitele by v takovych situacich mély
byt vSechny strany odpoveédné spolecné a nerozdilné.

Mrve

jednani a opomenuti jinych osob nez potencidlné¢ odpovédného hospodaiského
subjektu, naptiklad zneuziti slabych mist vyrobku v oblasti kybernetické bezpecnosti
treti stranou. V z4jmu ochrany spotiebitele by v piipadé, Zze je vyrobek vadny,
naptiklad v dasledku slabych mist, ktera zptsobuji, ze vyrobek je méné bezpecny, nez
muze Sirokd vefejnost opravnéné ocekavat, nemela byt odpovédnost hospodarského
subjektu v dusledku takového jednani nebo opomenuti snizena. Mélo by vsak byt
mozné snizit nebo vyloucit odpovédnost hospodarského subjektu, pokud ke vzniku
Skody ptispély z nedbalosti samy poskozené osoby.

Cil ochrany spottebitele by byl narusen, pokud by bylo mozné omezit nebo neuznat
odpovédnost hospodaiského subjektu prostiednictvim smluvnich ustanoveni. Proto by
nemély byt povoleny zadné smluvni odchylky. Ze stejného diivodu by nemélo byt
mozné, aby ustanoveni vnitrostatniho prava omezovala nebo vylu¢ovala odpovédnost,
napiiklad stanovenim finan¢nich stropt pro odpovédnost hospodarského subjektu.

Vzhledem k tomu, Ze vyrobky v prib¢hu Casu starnou a Ze s rozvojem védy a techniky
se vyvijeji vyssi bezpecnostni normy, nebylo by rozumné, aby vyrobci nesli
odpovédnost za vady svych vyrobkli po neomezenou dobu. Na odpovédnost by se
proto méla vztahovat pfiméfend doba, tj. 10 let od uvedeni na trh, aniz by byly dotéeny
naroky, které jsou predmétem soudniho fizeni. Aby nedoSlo k neodivodnénému
odepfeni moznosti ndhrady skody, méla by proml€eci lhtita ¢init 15 let v piipadech,
kdy se ptiznaky ujmy na zdravi podle lékatskych dikazii objevuji pomalu.

Vzhledem k tomu, Ze podstatn¢ pozménéné vyrobky jsou v zdsad¢€ nové vyrobky, méla
by promlceci lhlta zalit bézet znovu poté, co byl vyrobek podstatné pozménén,
napiiklad v disledku repasovani, které upravuje vyrobek takovym zplisobem, ze mize
byt ovlivnén jeho soulad s platnymi poZadavky na bezpe€nost.

Aby se usnadnil harmonizovany vyklad této smérnice vnitrostatnimi soudy, mély by
byt clenské staty povinny zvetfejniovat piislusnd soudni rozhodnuti tykajici se
odpovédnosti za vadné vyrobky.

Komise by m¢la provést hodnoceni této smérnice. Podle bodu 22 interinstitucionalni
dohody mezi Evropskym parlamentem, Radou Evropské unie a Evropskou komisi o
zdokonaleni tvorby pravnich predpisii®® by toto hodnoceni mélo byt zaloZeno na péti
kritériich, kterymi jsou ucinnost, ucelnost, relevance, soudrznost a pfidand hodnota
EU, a m¢lo by slouZit jako zaklad pro posouzeni dopadi moznych budoucich opatieni.
Z dtvodu pravni jistoty by se tato smérnice neméla vztahovat na vyrobky uvedené na
trh Unie nebo do provozu na tomto trhu pfed datem jejiho provedeni. Je nezbytné
stanovit prechodna opatfeni, aby byla zajiSténa pokracujici odpovédnost podle
smérnice 85/374/EHS za skody zplsobené vadnymi vyrobky, které byly uvedeny na
trh nebo do provozu pied timto datem.

Jelikoz cill této smeérnice, totiz zajiSténi fungovani vnitiniho trhu, nenaruSené
hospodarské soutéze a vysoké urovné ochrany spotiebitele, nemize byt vzhledem k
celounijni povaze trhu se zbozim dosazeno uspokojivé na Urovni ¢lenskych stati, ale
spiSe jich mlZe byt z divodu harmonizaéniho ucinku spoleénych pravidel
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Interinstitucionalni dohoda mezi Evropskym parlamentem, Radou Evropské unie a Evropskou komisi o
zdokonaleni tvorby pravnich ptedpist ze dne 13. dubna 2016 (Uft. vést. L 123, 12.5.2016, s. 1).
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odpovédnosti 1épe dosazeno na urovni Unie, mize Unie pfijmout opatieni v souladu se
zasadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy o Evropské unii. V souladu se
zasadou proporcionality stanovenou v uvedeném clanku nepiekracuje tato smérnice
ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni téchto cild,

PRIJALY TUTO SMERNICTI:

KAPITOLA I

Obecna ustanoveni

Clanek 1
Predmét

Tato smérnice stanovi spolecna pravidla pro odpovédnost hospodaiskych subjekti za skodu
zpusobenou fyzickym osobam vadnymi vyrobky.

Clanek 2
Oblast pilisobnosti

1. Tato smérnice se vztahuje na vyrobky uvedené na trh nebo do provozu po [OP,
vlozte prosim datum: 12 mésict po vstupu v platnost].

2. Tato smérnice se nevztahuje na Skody vzniklé v disledku jadernych nehod, pokud se
na odpovédnost za tyto Skody vztahuji mezindrodni umluvy ratifikované ¢lenskymi
staty.

3. Touto smérnici nejsou dotceny:

a)  pouzitelnost prava Unie v oblasti ochrany osobnich tdajii, zejména nafizeni
(EU) 2016/679, smérnice 2002/58/ES a smérnice (EU) 2016/680;

b)  wvnitrostatni piedpisy tykajici se prava na odSkodnéni nebo postih mezi dvéma
nebo vice hospodarskymi subjekty, které jsou spolecné a nerozdilné odpovédné
podle ¢lanku 11, nebo v pripadé, kdy je Skoda zplsobena jak vadnym
vyrobkem, tak jednanim nebo opomenutim tfeti strany, jak je uvedeno v ¢lanku
12;

c)  vesSkerd prava, kterd mize mit poSkozend osoba podle vnitrostatnich ptedpist
tykajicich se smluvni odpovédnosti nebo mimosmluvni odpovédnosti z jinych
diivodli, nez je vada vyrobku, v€etn€ vnitrostatnich ptedpisti provadéjicich
pravo Unie, jako je [smérnice o odpovédnosti za Ul];

d)  veSkera prava, kterd miZze mit poskozena osoba podle zvlastniho systému
odpovédnosti, ktery existoval ve vnitrostatnim pravu ke dni 30. ¢ervence 1985.

Clanek 3
Uroven harmonizace

Clenské staty nesmé&ji ve svém vnitrostatnim pravu zachovavat nebo zavadét ustanoveni
odchylnéa od ustanoveni této smérnice, véetné piisn€jSich nebo méné piisnych ustanoveni k
dosaZeni jiné Grovné ochrany spotiebitele, pokud tato smérnice nestanovi jinak.

CS %
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Clinek 4

Definice

Pro ucely této smérnice se rozumi:

1y

2)
3)

4)

5)

6)

7)

8)
9

10)

11)

12)

,vyrobkem* vSechny movité véci, 1 kdyz jsou zaclenény do jiné movité nebo
nemovité véci. ,,Vyrobek* zahrnuje elektiinu, digitalni vyrobni soubory a software;

,»digitalnim vyrobnim souborem® digitalni verze nebo digitalni Sablona movité véci;

»soucasti“ jakykoli hmotny nebo nehmotny pfedmét nebo jakakoli souvisejici sluzba,
které jsou zaClenény do vyrobku nebo jsou s nim propojeny vyrobcem tohoto
vyrobku nebo které jsou pod kontrolou tohoto vyrobce;

,souvisejici sluzbou* digitalni sluzba, kterd je zaclenéna do vyrobku nebo je s nim
propojena takovym zplisobem, ze v piipad¢ neexistence této sluzby by vyrobek
nemohl plnit jednu ¢i vice svych funkci;

,kontrolou vyrobce® to, Ze vyrobce vyrobku povoluje a) zaclenéni, propojeni nebo
dodani soucasti tfeti stranou, vcetné aktualizaci nebo vylepSeni softwaru, nebo b)
zménu vyrobku;

,,.Skodou‘ hmotna Skoda, ktera vznikla v dusledku:
a)  smrti nebo Ujmy na zdravi, véetn€ lékatrsky uznané jmy na psychickém zdravi;
b)  poskozeni nebo zni¢eni majetku, s vyjimkou:
1) samotného vadného vyrobku;
i1) vyrobku poskozeného vadnou soucasti tohoto vyrobku;
ii1) majetku pouzivaného vyhradné pro profesni ucely;
c)  ztraty nebo poskozeni dat, které nejsou pouzivany vyhradné pro profesni ucely;

»daty* data ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2022/868°!;

,uvedenim na trh* prvni dodani vyrobku na trh Unie;

,»dodanim na trh* dodani vyrobku k distribuci, spotfebé nebo pouziti na trhu Unie v
ramci obchodni ¢innosti, at’ uz za uplatu, nebo bezplatng¢;

»uvedenim do provozu* prvni pouziti vyrobku v Unii v rdmci obchodni ¢innosti, at’
uz za Uplatu, nebo bezplatnég, za okolnosti, kdy vyrobek nebyl pfed prvnim pouzitim
uveden na trh;

,vyrobcem® fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd vyrobek vyviji, vyrabi nebo
produkuje nebo si nechdva vyrobek navrhnout nebo vyrobit, nebo ktera tento
vyrobek uvadi na trh pod svym jménem nebo ochrannou znadmkou, nebo kterd vyviji,
vyrabi nebo produkuje vyrobek pro vlastni potiebu;

»Zplnomocnénym zdstupcem® fyzickd nebo pravnicka osoba usazena v Unii, kterd
byla vyrobcem pisemné povéiena, aby jednala jeho jménem pfi plnéni konkrétnich
ukolu;

51

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/868 ze dne 30. kvétna 2022 o evropské spraveé dat a
o zméné natizeni (EU) 2018/1724 (akt o sprave dat) (Ut. vést. L 152, 3.6.2022, s. 1).
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13)

14)

15)

16)

17)

»dovozcem® fyzicka nebo pravnickd osoba usazena v Unii, kterd uvadi na trh Unie
vyrobek ze tfeti zem¢;

»poskytovatelem sluzeb kompletniho vytizeni objednavek® fyzickd nebo pravnicka
osoba, ktera v ramci obchodni c¢innosti nabizi alespon dvé ztéchto sluzeb:
skladovani, baleni, adresovani a rozesilani vyrobku, aniz by byla vlastnikem
vyrobku, s vyjimkou postovnich sluzeb ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 97/67/ES*, sluzeb dodavani balikii ve smyslu &l. 2 bodu 2
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/644°° a jakychkoli jinych
postovnich sluzeb nebo sluzeb nakladni dopravy;

ndistributorem* fyzickd nebo pravnickd osoba v dodavatelském fetézci, krome
vyrobce nebo dovozce, kterd dodava vyrobek na trh;

,hospodafskym subjektem* vyrobce vyrobku nebo jeho soucésti, poskytovatel
souvisejici  sluzby, zplnomocnény =zastupce, dovozce, poskytovatel sluzeb
kompletniho vyfizeni objednavek nebo distributor;

,online platformou‘ online platforma ve smyslu ¢l. 2 pism. h) natfizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) .../... o jednotném trhu digitalnich sluzeb (akt o digitalnich
sluzbach)".

KAPITOLA 11

Zvlastni ustanoveni o odpovédnosti za vadné vyrobky

Clanek 5
Pravo na nahradu Skody

Clenské staty zajisti, aby kazda fyzicka osoba, ktera utrpéla $kodu zptisobenou
vadnym vyrobkem (déle jen ,,poSkozend osoba*), méla narok na nahradu Skody v
souladu s ustanovenimi této smérnice.

Clenské staty zajisti, aby naroky na ndhradu $kody podle odstavce 1 mohly byt
uplatnény take:

a)  osobou, kterd pfevzala pravo poskozené osoby nebo na ni toto pravo pieslo na
zéklad¢ zakona nebo smlouvy, nebo

b) osobou jednajici jménem jedné nebo vice poSkozenych osob v souladu s
unijnim nebo vnitrostatnim pravem.

Clanek 6
Vada

52

53

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/67/ES ze dne 15. prosince 1997 o spolecnych pravidlech
pro rozvoj vnitiniho trhu postovnich sluzeb Spolegenstvi a zvySovani kvality sluzby (Uf. vést. L 15,
21.1.1998, s. 14).

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/644 ze dne 18. dubna 2018 o sluzbach
preshrani¢niho dodavani balikt (Ut. vést. L 112, 2.5.2018, s. 19).

OP: Vlozte prosim do textu ¢islo smérnice obsazené v dokumentu PE-CONS 30/22 (2020/0361(COD))
a do poznamky pod &arou vlozte &islo, datum, nazev a odkaz na tuto smérnici v Utednim véstniku.
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Vyrobek je povazovan za vadny, pokud nezajistuje bezpecnost, kterou je veiejnost
opravnéna ocekavat, s prihlédnutim ke vSem okolnostem, vcetn¢:

a)  prezentace vyrobku, vCetn¢ ndvodu k instalaci, pouziti a udrzb¢;
b)  rozumné ptedvidatelného pouziti a nespravného pouziti vyrobku;
c)  vlivu pfipadné schopnosti dalsiho uceni na vyrobek po jeho nasazeni;

d)  vlivu jinych vyrobkd, u nichz Ize divodné predpokladat, ze budou pouzivany
spolec¢né s vyrobkem, na vyrobek;

e) okamziku, kdy byl vyrobek uveden na trh nebo do provozu, nebo pokud si
vyrobce ponecha kontrolu nad vyrobkem i po tomto okamziku, okamziku, kdy
vyrobek piestal byt pod kontrolou vyrobce;

f)  pozadavkli na bezpecCnost vyrobkl, vcetné pozadavkii na kybernetickou
bezpecnost;

g)  jakéhokoli zdsahu regula¢niho orgidnu nebo hospodaiského subjektu podle
¢lanku 7 tykajiciho se bezpecnosti vyrobk;

h)  konkrétnich o¢ekavani koncovych uzivateld, pro které je vyrobek urcen.

Vyrobek se nepovazuje za vadny pouze z toho diivodu, Ze na trh nebo do provozu je
jiz uveden dokonalejsi vyrobek, véetné jeho aktualizaci nebo vylepSeni.

Clanek 7
Odpovédnost hospodarskych subjektii za vadné vyrobky

Clenské staty zajisti, aby vyrobce vadného vyrobku mohl nést odpovédnost za §kodu
zpusobenou timto vyrobkem.

Clenské staty zajisti, aby v piipadé, Ze vadna soucast zptisobila vadu vyrobku, mohl
za stejnou Skodu nést odpovédnost i vyrobce vadné soucasti.

Clenské staty zajisti, aby v piipadé, Ze je vyrobce vadného vyrobku usazen mimo
Unii, mohl dovozce vadného vyrobku a zplnomocnény zastupce vyrobce nést
odpovédnost za §kodu zplisobenou timto vyrobkem.

Clenské staty zajisti, aby v piipadé, Ze je vyrobce vadného vyrobku usazen mimo
Unii a Zadny z hospodarskych subjektti uvedenych v odstavci 2 neni usazen v Unii,
mohl nést odpoveédnost za Skodu zptisobenou vadnym vyrobkem poskytovatel sluzeb
kompletniho vyfizeni objednavek.

Kazda fyzicka nebo pravnicka osoba, kterd pozméni vyrobek, ktery jiz byl uveden na
trh nebo do provozu, se pro Ucely odstavce 1 povazuje za vyrobce vyrobku, pokud je
tato zména povazovana za podstatnou podle pfislusnych unijnich nebo vnitrostatnich
piedpist o bezpecnosti vyrobkt a je provedena mimo kontrolu piivodniho vyrobce.

Clenské staty zajisti, aby v piipadé, Ze nelze uréit vyrobce podle odstavce 1 nebo,
pokud je vyrobce usazen mimo Unii, hospodaisky subjekt podle odstavce 2 nebo 3,
mohl kazdy distributor vyrobku nést odpovédnost, pokud:

a)  zalobce pozada tohoto distributora, aby urcil hospodaisky subjekt nebo osobu,
ktera distributorovi tento vyrobek dodala, a

b)  distributor neurci hospodaisky subjekt nebo osobu, ktera distributorovi
vyrobek dodala, do jednoho mésice od obdrzeni zadosti.
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Odstavec 5 se rovnéz vztahuje na kazdého poskytovatele online platformy, ktery
spotfebitelim umoziuje uzavirat s obchodniky smlouvy na dalku a ktery neni
vyrobcem, dovozcem ani distributorem, pokud jsou splnény podminky cl. 6 odst. 3
stanovené v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU).../ ... o jednotném trhu
digitalnich sluzeb (akt o digitalnich sluzbach)®.

Clanek 8
Zpiistupnéni dukaza

Clenské staty zajisti, aby vnitrostatni soudy byly opravnény na zadost poskozené
osoby, ktera uplatiiuje narok na nahradu skody zpiisobené vadnym vyrobkem (dale
jen ,,zalobce™) a kterd predlozila skuteCnosti a dikazy, které jsou dostatecné k
dolozeni opravnénosti naroku na ndhradu Skody, natidit Zalovanému, aby zptistupnil
ptislusné dukazy, které ma k dispozici.

Clenské staty zajisti, aby vnitrostatni soudy omezily zpiistupnéni ditkazii na to, co je
nezbytné a piiméfené pro podporu naroku uvedeného v odstavci 1.

Pfi uréovani, zda je zpfistupnéni pfiméfené, vnitrostatni soudy zohledni opravnéné
z4jmy vSech stran, vcetné dotéenych tietich stran, zejména pokud jde o ochranu
divérnych informaci a obchodniho tajemstvi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 smérnice (EU)
2016/943.

Clenské staty zajisti, aby v piipadech, kdy je Zalovanému nafizeno zpiistupnit
informace, které jsou obchodnim tajemstvim nebo udajnym obchodnim tajemstvim,
byly vnitrostatni soudy opravnény na zakladé fadné odiivodnéné Zadosti strany nebo
z vlastniho podnétu pfijmout zvlaStni opatieni nezbytnd k zachovani divérnosti
téchto informaci, jsou-li pouzity nebo je-li na né¢ odkazovano v pribéhu soudniho
fizeni.

Clének 9

Diukazni bfemeno

Clenské staty zajisti, aby Zalobce musel prokazat vadu vyrobku, vzniklou §kodu a

pfi¢innou souvislost mezi vadou a Skodou.

Predpoklada se, Ze vyrobek je vadny, je-li spInéna né&ktera z t€chto podminek:

a)  zalovany nesplnil povinnost zpfistupnit piislusné diikazy, které¢ ma k dispozici,
podle ¢l. 8 odst. 1;

b)  zalobce prokaze, ze vyrobek nespliiuje povinné pozadavky v oblasti
bezpecnosti stanovené unijnim nebo vnitrostdtnim pravem, které maji chranit
pted rizikem vzniku Skody, nebo

c) zalobce prokdze, Ze Skoda byla zpiisobena zjevnou zavadou vyrobku pfi
bézném pouzivani nebo za béznych okolnosti.

Predpoklada se, Ze existuje pti¢inna souvislost mezi vadou vyrobku a Skodou, pokud
se prokaze, ze vyrobek je vadny a zptisobend skoda typicky odpovida dané vade.

CS

OP: Vlozte prosim do textu ¢islo smérnice obsazené v dokumentu PE-CONS 30/22 (2020/0361(COD))
a do poznadmky pod ¢arou vlozte ¢islo, datum, nazev a odkaz na tuto smérnici v Ufednim véstniku.
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Pokud vnitrostatni soud usoudi, Ze zalobce ma z divodu technické nebo veédecké
slozitosti nadmérné obtize s prokdzanim vady vyrobku nebo pfi¢inné souvislosti
mezi vadou a Skodou nebo obojiho, piredpoklada se, ze vyrobek je vadny nebo Ze
existuje pfi€innd souvislost mezi vadou a Skodou nebo oboji, pokud Zalobce na
zéklad¢ dostatecné relevantnich dikazl prokazal, ze:

a)  vyrobek ptispél ke skod¢, a

b)  je pravdépodobné, ze vyrobek byl vadny nebo Ze jeho vada je pravdépodobnou
pric¢inou skody, ptipadné oboji.

Zalovany ma pravo napadnout existenci nadmérnych obtiZi nebo pravdépodobnost

uvedenou v prvnim pododstavci.

Zalovany ma pravo vyvratit kteroukoli z domnének uvedenych v odstavcich 2, 3 a 4.

Cldnek 10
Zprosténi odpovédnosti
Hospodaisky subjekt uvedeny v ¢lanku 7 neni odpovédny za Skodu zplisobenou
vadnym vyrobkem, pokud prokdze nékterou z nasledujicich skutecnosti:
a) v pripad¢ vyrobce nebo dovozce, ze vyrobek neuvedl na trh nebo do provozu;

b) v pfipadé distributora, Ze vyrobek nedodal na trh;

c) ze je pravdépodobné, Ze vada, kterd zptsobila $kodu, neexistovala v okamziku
uvedeni vyrobku na trh, do provozu nebo, pokud jde o distributora, jeho dodani
na trh, nebo Ze tato vada vznikla az po tomto okamziku;

d) ze vada je disledkem souladu vyrobku se zdvaznymi piedpisy vydanymi
vefejnymi organy;

e) v pripadé vyrobce, Ze objektivni stav v&deckych a technickych poznatki v
dob¢, kdy byl vyrobek uveden na trh, do provozu nebo v dobé, kdy byl
vyrobek pod kontrolou vyrobce, nebyl takovy, aby bylo mozné vadu odhalit;

f) v ptfipadé¢ vyrobce vadné soucasti uvedeného v ¢l. 7 odst. 1 druhém
pododstavci, Ze vadu vyrobku Ize pficist konstrukci vyrobku, do které¢ho je
soucast zaclenéna, nebo navodu, ktery vyrobce vyrobku poskytl vyrobci
soucasti, nebo

g) v ptipad¢ osoby, ktera pozméni vyrobek podle €l. 7 odst. 4, Ze vada, ktera
zpusobila Skodu, se tyka ¢asti vyrobku, kterd neni zménou dotéena.

Odchyln¢ od odst. 1 pism. c¢) neni hospodaisky subjekt zprostén odpoveédnosti, pokud
je vada vyrobku zplisobena né€kterou z nasledujicich pti€in, pokud je pod kontrolou
vyrobce:

a)  souvisejici sluzbou;
b)  softwarem, v€etné aktualizaci nebo vylepSeni softwaru, nebo

c) nedostatecnymi aktualizacemi nebo vylepSenimi softwaru nezbytnymi pro
zachovani bezpecnosti.
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KAPITOLA III

Obecna ustanoveni o odpovédnosti

Clanek 11
Odpovédnost vice hospodarskych subjekti

Clenské staty zajisti, aby v piipadé, Ze za stejnou $kodu podle této smérnice odpovidaji dva
nebo vice hospodaiskych subjektli, mohly tyto subjekty nést odpovédnost spolecné a
nerozdilné.

Clanek 12
SniZeni odpovédnosti
1. Clenské staty zajisti, aby odpovédnost hospodaiského subjektu nebyla snizena,
pokud je skoda zplsobena jak vadou vyrobku, tak jednanim nebo opomenutim tieti
strany.
2. Odpovédnost hospodaiského subjektu miize byt snizena nebo neuznana, pokud je

Skoda zplisobena jak vadou vyrobku, tak zavinénim poskozené osoby nebo osoby, za
niz poskozena osoba odpovida.

Clanek 13
Vylouéeni nebo omezeni odpovédnosti

Clenské staty zajisti, aby odpovédnost hospodaiského subjektu podle této smérnice nebyla ve
vztahu k poskozené osobé omezena nebo vyloucena smluvnim ustanovenim nebo
vnitrostatnim pravem.

Clanek 14
Promlceci lhity

1. Clenské staty zajisti, aby se na zahéjeni fizeni o nahradé §kody spadajici do oblasti
plsobnosti této smérnice vztahovala tfiletd promlceci lhlita. Promlceci lhita zac¢ina
bézet ode dne, kdy se poskozena osoba dozvédéla nebo mohla dozvédét o vSech
nasledujicich skute¢nostech:

a)  Skodg,

b)  vadé,

c) totoznosti ptisluSného hospodaiského subjektu, ktery mize nést odpoveédnost
za Skodu podle ¢lanku 7.

Pravni predpisy Cclenskych statd, kterymi se upravuje stavéni nebo preruseni

promlceci lhlity uvedené v prvnim pododstavci, nejsou touto smérnici dotceny.

2. Clenské staty zajisti, aby prava pfiznana poskozené osob& podle této smérnice
zanikla uplynutim desetilet¢ promlceci lhity ode dne, kdy byl skutecné¢ vadny
vyrobek, ktery zpusobil Skodu, uveden na trh, do provozu nebo podstatné zmenén,
jak je uvedeno v ¢l. 7 odst. 4, pokud Zalobce mezitim nezahajil fizeni u vnitrostatniho
soudu proti hospodarskému subjektu, ktery mize nést odpovédnost podle clanku 7.
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3. Pokud poskozena osoba nemohla zah4jit fizeni do deseti let z ditvodu latence ujmy
na zdravi, prava pfiznana poSkozené osob¢ podle této smérnice se odchylné od
odstavce 2 promlci uplynutim patnactileté promlceci lhtty.

KAPITOLA 1V

Z.avéreéna ustanoveni

Clanek 15
Transparentnost

1. Clenské staty zvefejni ve snadno piistupném elektronickém formatu viechna
pravomocna rozhodnuti vydana jejich vnitrostatnimi soudy v souvislosti s fizenimi
zahdjenymi podle této smérnice, jakoz i dal§i piislusnd pravomocna rozhodnuti
tykajici se odpovédnosti za vadné vyrobky. Zveifejnéni se provede neprodlené po
doruceni uplného pisemného znéni rozhodnuti stranam.

2. Komise mize zfidit a vést vefejné piistupnou databazi obsahujici rozhodnuti
uvedend v odstavci 1.

Clianek 16
Prezkum

Komise do [OP, vloZte prosim datum: Sest let po vstupu této smérnice v platnost] a poté
kazdych pét let prezkouma uplatiovani této smérnice a predlozi zpravu Evropskému
parlamentu, Rad¢ a Evropskému hospodéiskému a socidlnimu vyboru.

Clanek 17
ZruSeni a prechodné ustanoveni

1. Smérnice 85/374/EHS se zruSuje s uc¢inkem od [OP, vlozte prosim datum: 12 mésicii
ode dne vstupu této smérnice v platnost]. Nadale vSak plati pro vyrobky uvedené na
trh nebo do provozu pied timto datem.

2. Odkazy na smérnici 85/374/EHS se povazuji za odkazy na tuto smérnici v souladu se
srovnavaci tabulkou uvedenou v pfiloze této smérnice.

Cldnek 18
Provedeni ve vnitrostatnim pravu

1. Clenské staty uvedou v Gi¢innost pravni a spravni predpisy nezbytné pro dosaZzeni
souladu s touto smérnici do [OP, vloZte prosim datum: 12 mésicii po vstupu této
smérnice v platnost]. Neprodlen¢ sdéli Komisi jejich znéni.

Tyto piedpisy piijaté Clenskymi stdty musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo
musi byt takovy odkaz ucinén pii jejich ufednim vyhlaseni. Zptsob odkazu si stanovi
Clenské staty.

2. Clenské staty sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostatnich pravnich
ptedpist, které pfijmou v oblasti piisobnosti této smérnice.
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Clanek 19
Vstup v platnost

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Clanek 20
Urceni
Tato smérnice je urcena Clenskym statim.

V Bruselu dne

Za Evropsky parlament Za Radu
predseda/predsedkyne predseda/predsedkyne
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