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— Tervezet — Az Eurdpai Parlament és a Tanacs rendelete a schengeni
korutazoéi vizum létrehozasarol

I. A helvyzet allasa

A Bizottsag 2014. aprilis 2-an benyujtotta a vizumcsomagot tartalmazé javaslatat, amely a
Ko6z6sségi Vizumkodexrdl szolo rendelet atdolgozasara vonatkozo javaslatbol® (a tovabbiakban:
vizumkodex) és a schengeni korutazoi vizum létrehozasardl szo16 rendeletre vonatkozo javaslatbol®

all.

Tervezet — Az Eurdpai Parlament és a Tandcs rendelete a K6z0sségi Vizumkodex
(vizumkddex) létrehozasarol szol6 810/2009/EK rendelet modositasarol (vizumkodex) (lasd a
8401/14 dokumentumot).

Tervezet — Az Eurdpai Parlament és a Tandcs rendelete a schengeni korutazéi vizum
létrehozasardl és a Schengeni Megallapodas végrehajtasarol szol6 egyezmény, valamint az
562/2006/EK ¢és a 767/2008/EK rendelet médositasardl (lasd a 8406/14 dokumentumot).
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A vizumkodexet 4dtdolgoz6 rendelettervezet figyelembe veszi, hogy hatarozottabb politikai
hangsuly helyezddik a vizumpolitika altal a tdgabb unids gazdasagra — és kiilondsen a turizmusra —
gyakorolt kedvezd hatasra. A tervezet célja nagyobb mértékii 6sszhangot biztositani az Eurdpa 2020
stratégia novekedési célkitlizéseivel, és hozzajarulni a gazdasagi novekedés megvaldsulasahoz ugy,
hogy mindekdzben tovabbra is megdrzi az 6sszhangot mas unids szakpolitikakkal, igy a

kiilkapcsolatok, a kereskedelem, az oktatés, a kultira és a turizmus teriiletét érintékkel.

E cél elérése érdekében a javaslat tobb olyan modositast tartalmaz, amelyek megkonnyitik az
utazast a jogszeriien utazok szdmara, valamint a tagallamok érdekében egyszerisitik a jogi keretet.
Létrehozza tovabba a vizumigényldk olyan uj kategoridit, amelyek élhetnek ezekkel az eljarasi
konnyitésekkel. Néhany eljarasi konnyités minden kérelmezore vonatkozik, mig masok csupan a
kedvezményezettek bizonyos kategoéridira, melyek: ,,a VIS-ben regisztralt kérelmezok™, ,,a VIS-ben

regisztralt rendszeresen utazok™, valamint unids polgarok ,,k6zeli hozzatartozoi”.

A schengeni korutazéi vizumrol sz616 rendelettervezet révén létrejon a vizumok egy 1j tipusa,

nevezetesen a ,,schengeni korutazoi vizum”. A cél az, hogy megsziinjon egy joghézag az olyan
személyekre alkalmazando 1) engedélyezési eljaras bevezetésével, akiknek jogos érdeke vagy
igénye, hogy 90 napnal hosszabb ideig tartdzkodhassanak a schengeni térségben, de egyetlen
tagallamban sem elég hosszu ideig ahhoz, hogy ott letelepedjenek. Ennélfogva a vizum megoldast
jelentene azon személyek szamara, akik ilyen jogos érdekkel vagy igénnyel rendelkeznek, példaul a
kiilonb6z6 tagallamokban fellépd eldadodmiivészek, sportolok €s a veliik utazé segitdik. A schengeni
térségben engedélyezett tartdzkodas iddtartama egy évre emelkedne, amelyet tovabbi egy évvel
meg lehetne hosszabbitani, de tagallamonként 180 napos iddtartamonként legfeljebb 90 napra
korlatozva. A jovOben az EU egészére kiterjedd hatarregisztracios rendszer fontos szerepet jatszhat
e javaslat szempontjabol, mivel lehetdvé fogja tenni a tartozkodas engedélyezett idotartamanak a

kiszamitasat minden harmadik orszagbeli allampolgar esetében.

Ami az Eurdpai Parlamentben zajlo eljarasokat illeti, Lopez Aguilar (LIBE, S&D) a vizumkodex
atdolgozasarol szolo javaslat eléaddja, Brice HORTEFEUX (LIBE, EPP) pedig a schengeni
korutazoi vizum létrehozasarol szolo javaslaté. A jelentéstervezetek ismertetésére az Allampolgari
Jogi, Bel- és Igazsagiligyi (LIBE) Bizottsag szeptember 14-i iilésén keriilt sor. Mindkét javaslat

tekintetében varhatéan 2015. oktdber 13-a4n szavaznak majd a modositasokrol.
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Ami a Tanacsban zajl6 eljarasokat illeti, a vizum-munkacsoport 2014 jiniusaban kezdte meg a
vizumkoddex atdolgozasarol sz616 rendelettervezet elsé olvasatat, 2014 oktoberében pedig a
schengeni kdrutaz6i vizumrol szol6 rendelettervezet elsd olvasatat. A megbeszélések
kbézéppontjaban a kiilondsen problémasnak tekintett konnyitések allnak, amelyek esetében
megfeleld megoldasokat kell kialakitani. A Tandacs azt tekinti a legfontosabbnak, hogy megfeleld
egyensuly jojjon 1étre a gazdasagi novekedésnek az Eurdpai Uniodn beliili turizmuson keresztiili
Osztonzése, valamint az illegélis bevandorlas megakadalyozésa és a biztonsagi kockézatok
kikiiszobolése kozott.

A bizottsag 2015. szeptember 24-én, a 11858/15 dokumentum alapjan vizsgalta meg ezeket a
kérdéseket. Az elndkség ennek alapjan készitette el ezt a modositott dokumentumot, hogy ezzel
segitse az Allando Képviselok Bizottsaga és a Tanacs keretében folytatandé tovabbi

megbeszéléseket.

II. Lezaratlan kérdések

A. A vizumkodex atdolgozasara vonatkozo atfogéo megkozelités

Mieldtt elemeznénk tobb olyan lezaratlan kérdést, melyek érzékeny jellegiliek, és amelyek
tekintetében a miniszterek irdnymutatasa jelentdsen segitené a targyalasok elérehaladasat, célszerti

megvizsgalni a vizumkodex atdolgozasara vonatkozo atfogd megkozelitést.

A vizumkodex atdolgozasara vonatkoz6 javaslat f6 célja, hogy kedvezd hatast gyakoroljon az
Eurdpai Uni6 tagabb értelemben vett gazdasagara, kiilondsen a turizmusra, mégpedig a
vizumkotelezettség hatalya ald tartozo jogszerii utazok altal igénybe vehetd tobb kdnnyités
altalanossa tétele révén. Ezen konnyitések — koztiik egyes kategoridk tekintetében az alacsonyabb
dijak és konnyebb eljarasok — igénybevételére eddig tobb esetben az EU és meghatarozott harmadik
orszagok kozotti vizumkonnyitési megéllapodasok megkotése révén nyilt lehetdség, mely
orszagokkal egyidejlileg visszafogadasi megallapodasok megkotésére is sor kertiilt. A
vizumkonnyitések EU altali biztositasa leginkabb azt a célt szolgalta, hogy az érintett harmadik
orszagok ezek jarulékaként beleegyezzenek visszafogadasi megéllapodasok parhuzamos
megkotésébe. Ezen megallapodasok értelmében a masik félnek nem csak kotelessége visszafogadni
sajat allampolgarait, hanem fogadnia kell olyan mas harmadik orszadgok allampolgarait is, akik az
érintett fél teriiletérdl 1éptek be az EU-ba.

Az eurOpai migracios stratégidban a Bizottsag a visszatérés 0sszefliggésében jelezte, hogy
modositani fogja a visszafogadasi megéllapodasokra vonatkozd megkdzelitését is, és ennek soran az

irregularis migransok f6 szdrmazasi orszagait kiemelten fogja kezelni.
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Az Eurodpai Tanacs a 2015. junius 25-26-1 iilésén elfogadott kdvetkeztetéseiben harom
kulcsfontossagl, egymassal parhuzamosan fejlesztendé dimenzidra helyezte a hangsulyt: a
migransok athelyezésére és attelepitésére; visszakiildésiikre, visszafogadasukra és reintegraciojukra;
valamint a szarmazasi ¢és tranzitorszagokkal valé egyiittmiikodésre. Megéllapitotta, hogy a
Bizottsag altal a Tanacs junius 16-i iilésén elbterjesztett javaslatok' alapjan minden eszkozt
mobilizalni kell annak eldsegitése érdekében, hogy az irreguléaris migransokat visszafogadjak a
szarmazasi ¢és a tranzitorszagok, valamint hogy a Bizottsdg gondoskodik rola, hogy a visszafogadasi
kotelezettségeket — mindenekel6tt a Cotonoui Megéllapodasban rogzitetteket — mieldbb ténylegesen
végrehajtsak, tovabba hogy felgyorsuljanak ¢s mieldbb lezaruljanak a visszafogadasi
megallapodasokkal kapcsolatban folyamatban 1év6 targyalasok, és mas harmadik orszagokkal 1j

targyalasok kezdddjenek.

Helyénvalo lehet Ujra megvizsgalni, hogy a jelenlegi helyzetre tekintettel valoban az jelenti-e az
elére vezetd utat, ha a hagyomanyosan megéllapodasok keretében biztositott vizumkonnyitéseket

beépitjiik a vizumkodexbe.

Az elnékség azt javasolja, hogy a Tanacs olyan koherens, atfogo szakpolitikai megkozelitést
kovessen, amely maradéktalanul figyelembe veszi a visszafogadassal, a biztonsaggal és a
hatarokkal kapcsolatban folyamatban lévé erdfeszitéseket, valamint hogy folytassa a munkat annak
erdekében, hogy a vizumpolitika kedvezo hatast gyakoroljon az Eurdopai Unio tagabb értelemben

vett gazdasagara, kiilonosen a turizmusra.
B. A vizumkodex atdolgozasaval kapcsolatos konkreét kérdések
Az elndkség a kovetkezo kérdéseket fogalmazta meg:

1) Harom vagy ot év érvényességi idejii, tobbszori beutazasra jogosito vizum kotelezo
kiadasa a VIS-ben regisztralt rendszeresen utazok szamara (a 21. cikk (3) és (4)
bekezdése)

A Bizottsag javaslata értelmében a konzulatusoknak harom évig érvényes, tobbszori beutazasra
jogosito vizumot kell kidllitaniuk a VIS-ben regisztralt azon rendszeres utazok szamara, akik
jogszerlien hasznaltak fel a két korabban kapott vizumot. A VIS-ben regisztralt azon rendszeres
utazok részére, akik jogszertien hasznalték fel a harom évig érvényes, tobbszori beutazéasra jogositd
vizumot, 6t évig érvényes tobbszori beutazasra jogositd vizumot kell kiadni, feltéve, hogy a
kérelmet a harom évig érvényes tobbszori beutazasra jogositd vizum érvényességi idejének lejartat

kovetd egy éven beliil nytjtjak be.

! Lasd a 10170/15 dokumentumot.
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A delegaciok tilnyomo tobbsége nem ért egyet azzal a javaslattal, hogy a konzulatusoknak minden
feltétel teljestilése esetén ne legyen mas lehetdségiik, mint tobbszori beutazésra jogositd vizumot
kiallitani (vagyis vagy tobbszori beutazésra jogositd vizumot vagy semmit) ugy, hogy semmilyen
rugalmassag nem biztositott ezen vizumok érvényességének idotartamat illetden, akkor sem, ha a
kérelmez6 nem kérte a szoban forgo idétartamot. Néhany delegéacio amellett emelt szot, hogy
vezessék be a tobbszori beutazasra jogositd vizumok érvényességi idejének a kérelmezd egyedi
igényeihez és koriilményeihez val6 igazitasanak, és igy rovidebb érvényességi idejli vizumok

kibocsatasnak a lehetdségét.

A Bizottsag ezzel szemben hangsulyozza, hogy az 6 megkozelitése harmonizalt gyakorlatokat
eredményezne és elejét venné annak, hogy a kérelmezdk tobb tagallamban is benyujtsak
vizumkérelmiiket (vizum-shopping). A Bizottsag ugy véli tovabba, hogy ez a konzulatusok

munkaterhét is enyhitené, mivel csokkenne a megvizsgalandé kérelmek szdma.

Emlékeztet arra is, hogy az atdolgozasi javaslat gazdasagi céljanak is megfelelne, mivel az érintett
johiszemii utazoknak gyakrabban lenne lehetdségiik arra, hogy szabadidds vagy tizleti célbol az EU

tertiletére utazzanak.

A fenti szempontokra figyelemmel az elnékség a kovetkezoket javasolja:

— ne legyen kotelezo a tobbszori beutazasra jogosito vizum kiallitasa a VIS-ben regisztralt
rendszeres utazok szamara, illetve az ilyen vizumok kiallitasa tekintetében biztositsanak
olyan, megfelelo mérlegelési szabadsagot, amely egyarant kiterjedne politikai
megfontolasokra — igy a biztonsagi kockazatra — és a visszafogadast érinto egyiittmiikodésre,

valamint

— lehetove kellene tenni a konzulatusok szamara, hogy a t6bbszori beutazdsra jogosito vizumok
ervényessegi idejét a Bizottsag altal javasolt 3 vagy 5 évnél rovidebb idotartamban allapitsdk

meg.

2) A vizumkodex utazasi egészségbiztositasrol szolo, jelenlegi 15. cikkének elhagyasa

A Bizottsag a javaslataban javasolta azon kovetelmény elhagyasat, mely szerint a
vizumkérelmezdknek bizonyitaniuk kell, hogy megfeleld és érvényes utazasi egészségbiztositassal
rendelkeznek, mivel véleménye szerint ez ideig nem igazolddott be az utazasi egészségbiztositas

tényleges hozzaadott értéke.
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A delegéciok tilnyomo tobbsége hatarozottan ellenezte ezt a modositast, és kérte a rendelkezés
visszaillesztését. Mivel a rendelkezésre all6 informaciokbol az deril ki, hogy a kiilfoldiek részére
nyujtott egészségiigyi ellatdshoz kapcsoloddan jelentds, nem teljesitett tartozasok allnak fenn a
korhazak felé, a delegaciok a jelenlegi rendszer tovabbfejlesztése mellett foglaltak allast annak

megsziintetésével szemben.
A fentiekre figyelemmel az elnokség javasolja, hogy:
— illesszék vissza az utazdsi egészségbiztositasrol szolo cikket, valamint

— utasitsak a Tandcs elokészito szerveit annak megvizsgaldsdra, hogy a jelenlegi rendszert

mikent lehetne javitani.

3) Az unios polgarok ,,kozeli hozzatartozoi” fogalommeghatarozasanak hatalya (a 2. cikk

7. pontja)

A Bizottsag olyan rendelkezések bevezetésére tett javaslatot, amelyek megkonnyitik az
allampolgarsaguk szerinti tagallam teriiletén tartdzkodd unids polgéarok kozeli hozzatartozoi, vagy
harmadik orszagban tartézkodd unios polgarok kodzeli hozzatartozoi altali csaladlatogatasokat, és
azt, hogy egyiitt latogassak meg azt a tagallamot, amelynek allampolgarsadgaval az uniés polgar
rendelkezik. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy néhany, a kdzelmultban megkdtott vizumkonnyitési
megallapodas mar rendelkezik errdl a lehetdségrol. Az unids polgarok kozeli hozzatartozoi képezik
a kérelmezdk azon uj kategoridinak egyikét, akik az eljarasi konnyitések széles korének
igénybevételére lennének jogosultak. A ,,kdzeli hozzatartozok™ fogalom a hazastarsat, a gyerekeket,
a sziiloket, a sziild1 felligyeletet gyakorlo személyeket, a nagysziiloket és az unokékat foglalja

magéban.
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Tobb delegécio aggalyainak vagy egyet nem értésének adott hangot a kérelmezdk ezen 1j

hatalya al4 és az tallép a 2004/38/EK iranyelvben' foglaltakon. Az iranyelv megéllapitja egyrészt a
tagallamok teriiletén az uniés polgérok és csaladtagjaik szabad mozgéshoz és tartozkodashoz valo
joganak gyakorldsara iranyado feltételeket, masrészt az unios polgérok és csalddtagjaik huzamos
tartozkodashoz valo jogat a tagallamok teriiletén. Az irdnyelv a kovetkezoket hatarozza meg
csaladtagként: 1. a hazastars, ii. az unids polgar élettarsa, akivel regisztralt élettarsi kapcsolatban €l,
iii. az unids polgar, hazastarsa vagy é€lettarsa egyenes agi leszarmazottai, akik 21. életéviiket nem
toltottek be vagy eltartottak, és végiil iv. az unids polgar, hazastarsa vagy ¢€lettarsa eltartott egyenes
agi felmendi. Noha a javaslatban a csaladtagok tekintetében meghatarozott eljarasi konnyitések
tikkrozik a 2004/38/EK iranyelvben mar szereplé konnyitéseket, a ,,kozeli hozzatartozok”

tekintetében a bizottsagi javaslatban eldirdnyzott konnyitések kore tagabb.
A fentiekre figyelemmel az elnokség javasolja, hogy:

— az unios polgarok ,, kozeli hozzatartozoi” fogalommeghatarozasanak hatalya a 2004/38/EK

iranyelvben meghatarozott ,, csaladtagok” fogalmara korlatozodjon.

4) A tagallamok kotelez6 képviselete (5. cikk (2) bekezdés)

Jelenleg a tagallamoknak egyiitt kell miikddnilik egymassal annak megeldzése érdekében, hogy egy
vizumkérelem megvizsgalasara vagy a kérelemre vonatkoz6 dontés meghozatalara azért ne
keriilhessen sor, mert a vizumkodex értelmében illetékes tagallam nincs jelen és nem rendelkezik
képviselettel sem abban a harmadik orszdgban, amelyben a kérelmez6 a kérelmet benytjtja. Annak
elkeriilése érdekében, hogy a kérelmezodt ebben az esetben arra kelljen kdtelezni, hogy olyan
orszagba utazzon, amelyben az illetékes tagallam jelen van vagy rendelkezik képviselettel, a
Bizottsag javasolta, hogy a kérelmezd jogosult legyen a kérelmet a tervezett latogatas helye szerinti
céltagallamok egyikének a konzulatusan vagy — ha ez nem lehetséges — az elsd belépés szerinti
tagallam konzulatusan benyujtani, illetve minden egyéb esetben azon tagallamok barmelyikének a

konzulatusan, amelyek jelen vannak az érintett orszagban.

! Az Eurdpai Parlament €s a Tanacs 2004/38/EK iranyelve az Unid polgérainak és

csaladtagjaiknak a tagéllamok teriiletén torténd szabad mozgéshoz és tartozkodashoz vald
jogarol.
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Tobb delegécio aggalyanak adott hangot azzal az elképzeléssel kapcsolatban, hogy a kérelmet a
harmadik orszagban jelen 1év6 barmely konzulatuson be lehessen nyujtani, mivel ez aranytalan
mértékl személyzeti és pénziigyi terhet rona azokra a tagallamokra, amelyek kiterjedt konzuli
halézattal rendelkeznek. Ezenkiviil a delegaciok hangsulyoztdk, hogy a meglévo képviseleti
rendszeren alapul6 tényleges gyakorlat megfelel az igényeknek. Kompromisszumos megoldasként a
delegaciok azt javasoltak, hogy kétoldalti megéllapodasokat lehetne kotni a konzuli lefedettség

novelésére az érintett harmadik orszagokban.

A fenti szempontokra figyelemmel az elnékség javasolja az illetékességre vonatkozoan meglévo
szabalyok megtartasat, azzal a kiegészitéssel, hogy a tagallamok kétoldalu megallapodasokat

kothessenek a megfeleld konzuli lefedettség biztositasa érdekében.

C. A schengeni korutazoéi vizumrol szol6 javaslat hatalya

A javaslat értelmében elvben barmely harmadik orszagbeli allampolgar kérelmezhet schengeni
korutazo6i vizumot, ha megfelelden bizonyitani tudja, hogy 90 napnél hosszabb ideig szdndékozik
tartozkodni két vagy tobb tagallam teriiletén ugy, hogy e tagallamok egyikének a teriiletén sem

tartozkodik 90 napnal hosszabb ideig.

Jelentds szamu delegacio adott hangot hatarozott aggalyanak a schengeni korutazoi vizum
kedvezményezettjeinek korét illetden és amiatt, hogy nehézséget okoz az utazok mozgasanak
ellendrzése a schengeni térségben a hatarellendrzések hidnya miatt. Ez¢rt javasoltak, hogy a javaslat
személyi hatalya a kérelmezOk azon meghatarozott kategoriaira korlatozddjon, akiknek jogos

érdeke vagy igénye, hogy 90 napot meghalado6 idétartamig a schengeni térségben korutazzanak.
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A javaslat tovabba részben hatalyon kiviil helyezi a Schengeni Egyezmény (SMVE) 20. cikkének
(2) bekezdését, amelynek értelmében ha valamely tagallam az SMVE hatalybalépésének (vagy a
tagallam schengeni megallapodashoz vald ennél késdbbi csatlakozésanak) idépontja elétt kétoldala
vizummentességi megallapodast kotott a vizumrendelet I1. mellékletének listdjan (,,vizummentes
lista”) szerepld valamely harmadik orszaggal, e kétoldalti megallapodas rendelkezései alapul
szolgalhatnak e tagallam szamara ahhoz, hogy a teriiletén az érintett harmadik orszagbeli
allampolgarok szamara engedélyezett vizummentes tartozkodas idotartamat harom honapnal
hosszabb iddszakra ,terjessze ki”. Az emlitett (,,vizummentes”) harmadik orszagok allampolgérai a
tagallamok és e hdrom orszag kozott hatalyban 1évo kétoldalu vizummentességi megallapodasban
szerepl6 iddtartamig tartozkodhatnak az ilyen tagallamokban, a schengeni térségen beliili szokasos
90 napos tartozkodason feliil. Ez azt jelenti, hogy ezen orszadgok allampolgarai gyakorlatilag
korlatlan ideig tartézkodhatnak a schengeni térségben az orszadguk és tobb tagallam kozott a rovid
tavu tartozkodasra jogositod vizumok tekintetében megkotott vizummentességi megallapodasok

alapjan.

A Bizottsag a javaslataban azt a véleményt fogalmazta meg, hogy a kétoldalu ,,meghosszabbitott
tartdzkodas” fogalmanak megléte nem egyeztethetd dssze az EUMSZ 77. cikke (2) bekezdésének a)
¢s ¢) pontjaval, mivel a kdzos vizumpolitika nem alapulhat multbeli kétoldalti megallapodasokon. A
Bizottsag emellett azzal érvelt, hogy a 20. cikk (2) bekezdésének végrehajtasa gyakorlati
nehézségeket vet fel és jogbizonytalansadgot idéz eld a hatdsagok és az utazok szamara egyarant,
kiilondsen amikor utdbbiak tavozni késziilnek a schengeni térségbdl. Ezenfeliil a jovobeli
hatarregisztracios rendszer egyértelmii szabalyokat tesz sziikségessé, és technikai okokbol nem
lehet figyelembe venni a kétoldalil vizummentességi megéllapodasok esetleges folytatolagos
alkalmazasat a tartozkodas engedélyezett idétartamanak vizsgélata soran. Ezért a javaslat 6téves
atmeneti idészakot allapit meg a tagallamok szdmara ahhoz, hogy fokozatosan megsziintessék azt a
hatést, amelyet a kétoldalti megallapodasaik gyakorolnak a harmadik orszagbeli dllampolgarok

schengeni térségen beliili tartdzkodasanak teljes idétartamara.

A delegaciok hatarozottan ellenezték a meglévo kétoldalt megéllapodasok megsziintetésére
vonatkozo elképzelést, mivel egyrészt az érintett harmadik orszdgok allampolgarai nem jelentenek
sem biztonsagi, sem az illegalis bevandorlassal kapcsolatos veszélyt, masrészt pedig a
vizummentességi rendelkezések gyakran beépiilnek olyan globalisabb megallapodéasokba is,
amelyek ujratargyaldsa diploméaciai szempontbol nehézségeket okozna, nem is beszélve arrél a
helyzetrdl, amikor az ilyen megéllapodasok viszonossagi alapon vizummentességet biztositanak

uniods polgarok szamara.
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Az elnokség javasolja, hogy

— a schengeni korutazoi vizumrol szolo rendelettervezet hatalya a kérelmezok meghatarozott

kategoridira korlatozodjon, valamint

— kerjek fel a Tanacs elokészito szerveit arra, hogy vizsgaljak meg az SMVE 21. cikke (2)
bekezdésének hatalya ala tartozo kétoldalu megallapodasok kérdését, a jovobeli

hatarregisztracios rendszert is figyelembe véve.

III. Konkluzio
Felkérjiik az Allando Képviselok Bizottsagat / a Tanacsot, hogy:

—  jaruljon hozza a Il. szakasz A. pontjaban a vizumkodex atdolgozasara vonatkozo atfogd

megkozelitéssel kapcsolatban tett javaslathoz,

—  jaruljon hozza a Il. szakasz B. pontjaban a vizumkddexet érintd konkrét kérdésekkel

kapcsolatban tett javaslatokhoz,

—  jéruljon hozzé a Il. szakasz C. pontjaban a schengeni korutazdi vizumrol sz616 javaslattal

kapcsolatban tett javaslatokhoz,

a Tanacs elokészitd szerveiben folytatandd tovabbi megbeszélések keretének kialakitasa céljabol.
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