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2. LISA

Rumeenia avaldus

Rumeenia rdhutab pohjendust 60 kisitledes, et ,,vdlispiiride* mdiste mis tahes tdlgendus peaks
hdlmama Euroopa Liidu lepingu artiklis 52 ja Euroopa Liidu raamistikku integreeritud Schengeni
acquis’d kisitleva protokolli nr 19 artiklis 1 loetletud liikmesriikide ja kolmandate riikide vahelisi

piire.

Sama kehtib ettepaneku artikli 2 punktis 1 esitatud moiste kohta, milles viidatakse artikli 2
punktile 2 Euroopa Parlamendi ja noukogu mddruses (EL) 2016/399, mis kdsitleb isikute iile piiri

litkumist reguleerivaid liidu eeskirju (Schengeni piirieeskirjad).

Kreeka avaldus

Viidates artikli 19 16ike 1 punktile b ning vottes arvesse, et v3ib esineda erinevaid digustatud
pohjuseid, miks toetuse taotlus ei pruugi olla piisav, soovib Kreeka, et ameti konsulteerimine
asjaomase litkkmesriigiga — muu hulgas sellise toetuse kiisimuses, mille puhul oleks esitatud taotlus
piisav — toimuks enne rakendusakti vastuvotmist ndukogu poolt.

Artikli 42 10ike 4 rakendamise osas leiab Kreeka, et vastuvottev litkmesriik pithendub téielikult,
jatkuvalt ja heauskselt ELi toimimise lepingu artikli 273 kohaldamisele ning et artikliga 273 ette
nihtud erikokkulepe on juba tagatud.

Artikli 72 16iget 2 késitledes mdistab Kreeka, et nimetatud loikes mainitud esindamine peaks olema

kooskolas Kreeka digusega.

Artikli 72 16ike 5 osas leiab Kreeka, et selle 16ikega ette ndhtud menetluse puhul vietakse arvesse

koiki kaalutlusi ning tdiendavaid vdimalusi ei ole vaja.
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Horvaatia avaldus

Kaésitledes pohjendust 60 ning vottes seejuures arvesse ndukogus toimunud arutelusid ja tuginedes
ndukogu digustalituse arvamusele, leiab Horvaatia, et viited Euroopa Parlamendi ja ndukogu
maéruse (EL) 2016/399 11 jaotisele ning Euroopa Liidu raamistikku integreeritud Schengeni

acquis’d kisitlevale protokollile nr 19 on Horvaatia suhtes kohaldatavad.

Saksamaa avaldused

1.  Pidades silmas Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééruse (mis kisitleb Euroopa piiri- ja
rannikuvalvet ning millega tunnistatakse kehtetuks miirus (EU) nr 2007/2004, méirus (EU)

nr 863/2007 ja ndukogu otsus 2005/267/EU) ettepaneku artikli 56 1diget 3, tuletab Saksamaa
meelde Euroopa Parlamendi, ELi ndukogu ja Euroopa Komisjoni iihisavalduse (detsentraliseeritud
ametite kohta) punkti 8, mille kohaselt peaks asukohariik votma kohustuse, et ta reageerib
[jatkuvalt] ameti vajadustele ja loob vajalikud tingimused ameti t66 sujuvaks toimimiseks [ka parast
selle loomist]. Saksamaa peab seda enda suhtes siduvaks, nii et Saksamaa ndusolekut pracguse
sOnastusega ei tohiks sellest tulenevalt kisitada pretsedendina (uute) ametite loomisel tulevikus,

ning palub komisjonil seda edaspidi sarnaste ettepanekute koostamisel arvesse votta.

2. Saksamaa Liitvabariigi valitsus ei jaga endiselt komisjoni arvamust, et Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 16. detsembri 2008. aasta direktiivi 2008/115/EU (iihiste nduete ja korra kohta
litkkmesriikides ebaseaduslikult viibivate kolmandate riikide kodanike tagasisaatmisel) ehk
tagasisaatmisdirektiivi artikli 8 16ige 6 tuleb (selgesOnaliselt) Saksamaa digusesse iile votta.
Saksamaal juba kehtib tShus sunniviisilise tagasisaatmise jalgimise siisteem. Sunniviisilise
tagasisaatmise halduslikku ja tehnilist jalgimist voivad teostada ka sisserdndeasutused, riigi ja

liidduvabariigi tasandi politseijoud ning kohtuliku kontrolli kaudu ka sdltumatud kohtud.
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Tagasisaatmisdirektiivi artikli 8 16ike 6 sonastus oli tahtlikult iildist laadi ning selle sétetes ei
kehtestata litkkmesriikidele kuidagi kohustust luua sdltumatu jalgimisasutus. Kui seda oleks

direktiivi koostamisel teha kavatsetud, oleks teksti vastav tdiendav site ka lisatud.

Komisjon ise teatas oma 16. oktoobri 2014. aasta kirjas, et sunniviisilise tagasisaatmise jalgimise
korra oluline osa on tagasisaatmisprotsessis otseselt mitte osalevate kolmandate osapoolte teostatav
uurimine. See kehtib vihemalt sunniviisiliste tagasisaatmiste kohtuliku kontrolli puhul. Lisaks
sellele viidatakse artikli 8 16ikes 6 sunniviisilise tagasisaatmise jalgimisele, mitte sunniviisilise
tagasisaatmise seirele. Sellest 1dhtudes voivad jdlgimisega tegeleda ka kohtud pirast siindmuse

toimumist, néiteks pérast apellatsioonikaebuse esitamist.

Lisaks kohtulikule ja halduskontrollile tegelevad Saksamaa tdhtsamates lennujaamades
tagasipoordumiste ja sunniviisiliste tagasisaatmiste vabatahtliku jdlgimisega ka erinevad
valitsusvilised ja kirikuorganisatsioonid. Kuigi Saksamaa ametivoimud toetavad pohimdtteliselt
nende organisatsioonide pithendunud tegevust kdnealuses valdkonnas, puudub igasugune kohustus
selle tegevuse holbustamiseks ning see ei ole ka vajalik, vottes arvesse eespool nimetatud

olemasolevaid jalgimisvoimalusi.
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