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Suhrnny prehl'ad

Postdenie vplyvu tykajlce sa pristipenia Eurdpskej unie k Dohovoru o uznavani a vykone cudzich rozsudkov
v obcianskych alebo obchodnych veciach (d‘alej len ,dohovor o rozsudkoch™)

A. Potreba konat’

Preco? Aky problém sa riesi?

Podniky a ob&ania EU, ktori sa v sigasnosti usiluju o to, aby sa rozsudok vydany v EU uznal a vykonal v tretej
krajine, su vystaveni nejednotnému pravnemu prostrediu, kedZe neexistuje komplexny medzinarodny ramec
v oblasti uznavania a vykonavania cudzich rozsudkov. Znamena to, ze sudom uznani veritelia sa musia borit’ so
spletou réznorodych vnutroStatnych pravnych predpisov tretich krajin o prijimani cudzich rozsudkov, ako aj
s platnymi dvojstrannymi, regionalnymi a mnohostrannymi zmluvami. Preto osoby, ktoré sa zapajaju do
medzinarodnych sudnych sporov, musia investovat zdroje, €as a €asto aj externu expertizu na pripravu odolnej
sudnej stratégie na to, aby mali Sancu, Ze sa ich rozsudok vykona. Tato komplexnost’, ako aj suvisiace naklady
a pravna neistota su odradzajucimi faktormi, ktoré mézu viest podniky a ob&anov bud k tomu, aby sa vyhli
sudnym sporom a hladali iné formy rieSenia sporov, vzdali sa uplatnenia svojich narokov alebo sa rozhodli, ze
sa vObec nezapoja do medzinarodnych transakcii. To zase méze mat negativny vplyv na ochotu podnikov
a ob&anov EU zapojit sa do medzinarodného obchodu a investiénych éinnosti. Neisty vykon rozsudkov EU
v tretich krajinach navy$e ma za nasledok obmedzovanie prava podnikov aob&anov EU na pristup
k spravodlivosti.

€o sa od tejto iniciativy o¢akava?

V&eobecnym cielom je zlepsit pristup podnikov a ob&anov EU k spravodlivosti vdaka systému, ktory ufah&i
uznavanie a vykon cudzich rozsudkov vSade na svete, kde ma diznik uznany sudom majetok, a podporit’ tak
medzinarodny obchod ainvesticie. KonkrétnejSie je cielom iniciativy zvySit pravnu istotu
a predvidatelnost’ v medzinarodnych sudnych sporoch, obmedzit naklady a skratit’ trvanie konani
a umoznit uznavanie a vykon rozsudkov tretich krajin v EU len vtedy, ak si dodrzané zakladné zasady prava
EU a nie je dotknuté vnitorné acquis EU v tej istej oblasti.

Aka je pridana hodnota opatreni na Grovni EU?

Iniciativa patri do vyluénej pravomoci EU. Znamena to, Ze pristipenie jednotlivych &lenskych Statov k tomuto
dohovoru nie je mozné a Ze sledované ciele mozno dosiahnut' len opatreniami prijatymi na turovni EU.

B. Riesenia

Aké legislativne a nelegislativne moznosti politiky sa zvaZovali? Je niektora z mozZnosti
uprednostiovana? Preco?

Vzhladom na nepretrZitd podporu a ucast EU na rokovaniach, ktoré viedli k prijatiu dohovoru v roku 2019, ako aj
na zachovanie hlavnych zaujmov EU v tomto procese sa ako kritérium zohfadnila najmd mozZnost’ nepristupit
k dohovoru, aby sa posudili viaceré moznosti politiky tykajuce sa pristupenia.

Tieto moznosti sa tykali pristiupenia EU k dohovoru o rozsudkoch bud bez akéhokolvek vyhlasenia alebo
s vyhlasenim podlfa ¢&lanku 18 dohovoru, vktorom sa zjeho uplatiiovania vylagia urcité zalezitosti
(spotrebitel'ské, pracovné alebo poistovacie zalezitosti, ako aj obchodné najmy nehnutelnosti), alebo rozsudky
v obgianskych alebo obchodnych veciach, na ktorych sa zu&astiuju Staty alebo Statne subjekty, podla ¢lanku 19
dohovoru. Zvazila sa vSak dalSia moznost vo forme pristupenia, pri ktorom sa urobia vyhlasenia podla ¢lanku 18
aj 19.

Uprednostriovanou moznostou je pristupit k dohovoru s obmedzenym, cielenym vyhlasenim o vyluceni
uznavania avykonu rozsudkov tretich krajin sidmi v EU, vktorych sa rozhodlo o obchodnych najmoch
nehnutelnosti nachadzajucich sa v EU. Vyhlasenie, ktorym by sa vylugili ostatné zvazované zaleZitosti, sa
povazuje za zbyto€né, pretoze dohovor poskytuje primeranu ochranu slabsim stranam, hoci inak ako v acquis
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EU, a na rozdiel od uprednostfiovanej moznosti by $irSie vyhlasenia mohli branit dpinému dosiahnutiu ciefov
tejto iniciativy. Kym uprednostiiovanou moznost'ou sa zlepsi pristup k spravodlivosti a ma sa podporovat’
medzinarodny obchod a investicie, rovnako sa vdaka nej zvySi pravna istota a predvidatelnost’
v medzinarodnych sudnych sporoch, obmedzia sa naklady a skrati trvanie konani, pricom je v tdplnom
sulade s acquis EU v tejto oblasti, a to najma s nariadenim Brusel la [nariadenie (EU) &. 1215/2012]. Podla
tohto nariadenia maju sudy v EU vyluént pravomoc rozhodovat o sporoch tykajucich sa najmu nehnutelnosti
nachadzajucich sa v EU.

Kto podporuje ktorii moznost'?

Pristipenie k dohovoru o rozsudkoch podporili &lenské Staty a prevazna vacSina zainteresovanych stran
(pravnici, podniky, profesijné organizacie pravnikov a sudnych uradnikov, akademicki pracovnici atd.). Pokial
ide o moznost robit vyhlasenia, Clenské Staty namietali proti vyhlaseniu na zaklade clanku 19 dohovoru
a nevyjadrili jasné stanovisko k vyhlaseniam podfa ¢lanku 18. Pristipenie s vyhlasenim podla &lanku 19 podporil
len maly pocet zainteresovanych stran, zatial ¢o v suvislosti s vyhlaseniami podla ¢lanku 18 sa nezistila Ziadna
jasna tendencia.

C. Vplyvy uprednostiovanej moznosti

Aké su vyhody uprednostiovanej moznosti (pripadne hlavnych moznosti, ak sa ziadna konkrétna
moznost’ neuprednostiuje)?

Priame vyhody pre obéanov a podniky EU pri pokuse o uznanie a vykon rozsudku EU u analyzovanych
kfugovych obchodnych partnerov (Argentina, Austrélia, Brazilia, Cina, Kanada, Juzna Kérea, Japonsko, Spojené
Staty americké) sa odhaduju na 1,1 az 2,6 miliéna EUR pocas referenéného obdobia (2022 — 2026). Je to tak
vdaka predpokladanému 10 — 20 % znizeniu nakladov spojenych s uznavanim a vykonom rozsudkov EU
v tretich krajinach. Navy$e sa ocakava, Ze sa priemerna dizka konani v priemere skrati o tri az Sest’
mesiacov.

Tato moznost bude mat pozitivny vplyv na vacésinu pravnych systémov ¢lenskych statov a o¢akava sa, ze zlepsSi
sicasnu uroven prijimania rozsudkov tretich krajin v 22 ¢lenskych statoch. V pripade zvySnych Styroch
¢lenskych statov nebude situacia po pristupeni horsia ako dnes, ale v porovnani so stu¢asnou situaciou by doslo
len k malému alebo by nedoslo k Ziadnemu zlep$eniu. Tato moznost je navyse v tplnom sulade s acquis EU
(nariadenie Brusel la) a v désledku toho ma najvysSiu mieru stdrznosti na tejto drovni.

Aké su naklady na uprednostiiovanii moznost’ (pripadne na hlavhé moznosti, ak sa ziadna
konkrétna moznost’ neuprednostiiuje)?

Oc¢akava sa, ze subjektom verejného sektora €lenskych statov vzniknu uréité jednorazové naklady
suvisiace s vykonavanim dohovoru, tieto naklady by v8ak mali byt zanedbatelné. Sudne organy pravdepodobne
zaznamenaju mierny narast poctu pripadov v referenénom obdobi, tento narast vSak bude kompenzovany
ocakavanym skratenim trvania konani. Pre podniky ani obéanov sa neo¢akavaju ziadne naklady.

Aky bude vplyv na podniky, MSP a mikropodniky?

Podniky EU budi mat prospech zvaé$ej pravnej istoty alepSej predvidatelnosti v medzinarodnych
transakciach. O&akava sa, Ze tieto prinosy budu vyznamnejSie pre MSP nez pre velké podniky, pretoze ked sa
velké podniky usiluju vyrieSit medzinarodny pravny spor, uprednostfiuju skor rozhodcovské nez sudne konanie.
Podniky EU sa zapdjaji do sudnych sporov, ziskaju lepsi pristup k spravodlivosti, pretoZe sa zvysi
pravdepodobnost uznania a vykonu eurépskych rozsudkov v tretich krajinach, znizia sa v8ak aj ich naklady (o
10 az 20 %) askrati sa trvanie konani (o tri az Sest’ mesiacov). Z dbévodu reciproeného Uucinku
navrhovaného vyhlasenia zo strany EU sa tieto vyhody nerozsiria na podniky EU, ktoré Ziadaju o uznanie
a vykon eurdpskeho rozsudku, ktorym sa rozhodlo o obchodnom najme nehnutelnosti nachadzajucej sa v State,
v ktorom sa o takyto vykon ziada. Odhadovany nizky pocet takychto rozsudkov vSak znamena, Ze tieto situacie
neovplyvnia celkovy pozitivny vplyv na podniky.

Ocakava sa vyznamny vplyv na statne rozpocty a verejna spravu?

NeocCakava sa, ze by iniciativa mala vyznamny vplyv na Statne rozpocty ani verejné spravy. O¢akava sa, Ze na
vykonavania dohovoru budu stalit su¢asné zdroje.

Ocakavaju sa iné vyznamné vplyvy?




Odakéava sa, Ze obchod s tovarom a sluzbami, ako aj priame zahrani¢né investicie s vybranymi tretimi krajinami
sa do roku 2026 zvySia 0 0,3 az 1,6 %. Dohovor méze okrem toho ulahéit uznavanie a vykon rozsudkov tam,
kde je v sugasnosti velmi tazké dosiahnut, aby sa rozsudky EU vykonali v prospech veritefov EU, &o bude mat
nepriamy uc€inok v podobe dal3ej podpory obchodu s tymito krajinami.

Tieto nepriame vplyvy by sa v koneCnom désledku mohli premietnut zlepSenia hospodarskeho rastu a tvorby
pracovnych miest.

D. Nadvazné opatrenia

Kedy sa tato politika preskiima?

Tri az pat rokov po pristupeni EU.
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