Conselho da
Uniao Europeia

Dossié interinstitucional:
2018/0108(COD)

NOTA PONTO "I/A"

Bruxelas, 22 de junho de 2023
(OR. en, de)

10482/23
ADD 1 REV 2

CODEC 1093
CYBER 156

JAI 830

COPEN 205
ENFOPOL 292
TELECOM 195
EJUSTICE 25

MI 511
DATAPROTECT 164

de: Secretariado-Geral do Conselho
para: Comité de Representantes Permanentes/Conselho
Assunto: Projeto de REGULAMENTO DO PARLAMENTO EUROPEU E DO

CONSELHO relativo as ordens europeias de producgao e as ordens
europeias de conservagao para efeitos de prova eletronica em processos
penais e para efeitos de execucgao de penas privativas de liberdade na
sequéncia de processos penais (primeira leitura)

— Adocéo do ato legislativo

= Declaragdes

Declaracao da Alemanha

1. O Governo Federal alemdo aprova o regulamento relativo as ordens europeias de producdo e de

conservagao para efeitos de prova eletronica em processos penais (a seguir designado "Regulamento"),

na sua versao final, na medida em que se cria assim um conjunto de ferramentas urgentemente

necessario para combater a criminalidade de forma mais eficaz através dos meios digitais.
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2. Ao mesmo tempo, o Governo Federal lamenta que os considerandos ndo sejam suficientemente
claros no que diz respeito a aplicagdao dos motivos de recusa. Segundo o principio do Estado de
direito, impdem-se duas obrigagdes a autoridade notificada: por um lado, cumpre-lhe examinar as
ordens de producdo que lhe forem enviadas e, por outro, se estiverem reunidas as circunstancias
pertinentes, invocar os motivos de recusa referidos no artigo 12.° que protegem os direitos
individuais. Em especial, se estiverem preenchidas as condi¢cdes do motivo de recusa, que continua
a ser muito limitado do ponto de vista dos direitos fundamentais, devera deixar de haver margem
para uma decisdo discriciondria. Neste contexto, teria sido util uma reda¢do mais clara dos

considerandos 62 e seguintes.

3. Além disso, do ponto de vista do Estado de direito, ¢ imprescindivel haver prote¢ao juridica nao
s0 contra ordens de producao de prova e no Estado de emiss@o, mas também contra ordens de
conservagdo de provas e no Estado de execucdo. O Governo Federal lamenta que o artigo 18.°
regule explicitamente apenas os dois primeiros aspetos da protecdo juridica, mas considera, no

entanto, que a possibilidade de uma protecao juridica ampla estd abrangida pela redacao.

4. Por ultimo, consideramos que a formulagao escolhida no considerando 53 (interpretacao do
critério de residéncia) sobre a intengdo de se estabelecer num determinado Estado-Membro ¢é
demasiado vaga. A limitagdo a simples "manifestacdo" da inten¢do permite uma margem de
interpretagdo demasiado ampla e, por conseguinte, alarga indevidamente o ambito de aplicagdo do
critério da residéncia. Na pratica, tal pode conduzir a que sejam emitidas menos notificacdes do que

seria adequado segundo a logica do regulamento.

Declaracao da Croacia

A Republica da Croacia manifesta o seu pleno apoio a adogao do Regulamento do Parlamento
Europeu e do Conselho relativo as ordens europeias de producao e as ordens europeias de
conservagao para efeitos de prova eletronica em processos penais € para efeitos de execucao de

penas privativas de liberdade na sequéncia de processos penais ("regulamento").
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A Republica da Croécia tem manifestado continuamente o seu descontentamento com as versoes
linguisticas em croata das propostas legislativas que utilizam um equivalente especifico do termo
inglés "cyber" e dos seus derivados nas versdes em lingua croata dos atos juridicos!. Na sequéncia
de consultas intensivas e no que diz respeito aos atos juridicos a adotar pelo Conselho, foi
alcancado, em maio de 2023, um entendimento sobre a questao com o Secretariado-Geral do
Conselho, que seria aplicavel a todos os novos atos juridicos do Conselho que a DQL recebesse

para revisao juridico-linguistica a partir de 1 de junho de 2023.

A Croécia esperava que este entendimento tivesse sido refletido na versao linguistica croata do
regulamento em apreco, tendo em conta a importancia desse regulamento enquanto ato juridico de
base no dominio das provas eletronicas em processos penais €, por conseguinte, como um passo em
frente no sentido da harmonizagdo da respetiva terminologia. Infelizmente, afigura-se que nao foi o

caso, tendo-se desperdigado essa oportunidade.

A Republica da Crodcia congratula-se com a adogdo deste instrumento legislativo, destinado a
adaptar os mecanismos de cooperacdo em matéria de recolha de provas a era digital, especialmente

quando os dados pertinentes sdo armazenados em paises terceiros.

Declaracao da Hungria

A Hungria estd plenamente empenhada na luta contra a criminalidade e acolheria com agrado um
instrumento eficaz que promovesse a justica penal e, a0 mesmo tempo, respeitasse a protecao dos
direitos fundamentais. No entanto, consideramos inaceitdvel qualquer referéncia no regulamento ao
artigo 7.° do TUE, mesmo nos considerandos. A referéncia ao artigo 7.° do TUE nao fazia parte da
orientagao geral adotada pelo Conselho, tendo sido apenas introduzida a pedido do PE e
consideramos a sua inclusdo prejudicial para a eficacia da nova medida, bem como para os
principios da confianca mutua e do reconhecimento mutuo em que se baseia. Por conseguinte, a

Hungria nao esta em condi¢des de apoiar a adogdao do regulamento.

O equivalente utilizado na legislacdo croata ¢ "kiberneticki", ao passo que o termo utilizado
no regulamento ¢ "kiber-".
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Declaracio da Polonia

Desde o inicio das negociagdes, a Polonia deu todo o seu apoio aos objetivos do pacote relativo as
provas eletronicas, que foram integralmente incorporados na orientacdo geral adotada pelo

Conselho. No entanto, as alteracdes adotadas por iniciativa do Parlamento Europeu comprometem
completamente a eficacia das medidas introduzidas. Por este motivo, a Poldnia tem de expressar a

sua obje¢do a ado¢do do Regulamento Provas Eletronicas e da Diretiva Provas Eletronicas.

O motivo de recusa proposto, baseado nos procedimentos politicos a que se refere o artigo 7.°, n.° 1,
do TUE, introduz uma liberalizacdo significativa dos motivos de recusa, o que tera por efeito
obstruir a cooperagao em matéria penal entre os Estados-Membros. Tal procedimento exige que os
profissionais que aplicam a lei sejam obrigados a apreciar circunstancias que ultrapassam largamente
o ambito e a finalidade do processo penal. A criagdo de um mecanismo que permita as autoridades
dos Estados-Membros avaliar uma potencial violagdo grave de um direito fundamental interfere

injustificadamente com as competéncias do Conselho da Unido Europeia estabelecidas nos Tratados.

Tendo em conta a estrutura negociada final das disposi¢des do Regulamento relativo as ordens
europeias de entrega ou de conservagao de provas eletronicas e a estreita ligagdo com a diretiva
relativa a nomeagao de representantes legais para efeitos de recolha de provas eletronicas em
processo penal, a Polonia opde-se a adogao de ambos os instrumentos do pacote relativo as provas

eletronicas.

Declaracio da Finlandia

A Finlandia reconhece a natureza evolutiva da criminalidade e a importancia crescente da cooperacao

transfronteiri¢a para obter provas eletronicas em processos penais de forma rapida e eficaz.

Durante as negociagdes, a Finlandia sublinhou sistematicamente a necessidade de encontrar o justo
equilibrio entre a aplicagdo eficaz da lei e a investigacdo criminal e a prote¢ao dos direitos
fundamentais. Nesta perspetiva, o mecanismo de notificagdo e o seu ambito de aplicacdo, bem
como os motivos de recusa, revestem-se de particular importancia. Embora o texto tenha registado
melhorias ao longo das negociagdes, consideramos que o mecanismo continua a ser inadequado.
Consideramos que, em relagdo as ordens de producao relativas a dados mais sensiveis, a avaliagao

judicial deverd também ser efetuada pelas autoridades competentes do Estado de execugao.
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Além disso, a Finlandia lamenta que os motivos de recusa nao incluam um motivo que permita a
autoridade de execugdo recusar uma ordem de producao para dados de trafego e de contetido nos
casos em o direito do Estado de execugdo restrinja a utilizagdo de tal medida a determinadas

infracdes ou a infragdes puniveis com um determinado limiar minimo.
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