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Asia: Ehdotus EUROOPAN PARLAMENTIN JA NEUVOSTON ASETUKSEKSI
eurooppalaisista esittamismaarayksista ja eurooppalaisista
sailyttamismaarayksista sahkoisten todisteiden hankkimiseksi
rikosoikeudellisissa menettelyissa ja rikosoikeudellisten menettelyjen
perusteella annettujen vapaudenmenetyksen kasittavien rangaistusten
taytantddnpanoa varten (ensimmainen kasittely)

— Saadoksen hyvaksyminen

= Lausumat

Saksan lausuma

1. Saksan liittohallitus hyvéksyy sidhkdistd todistusaineistoa rikosoikeudellisissa asioissa koskevia

eurooppalaisia esittdmis- ja sdilyttimisméédrayksid koskevan asetuksen (jéljempana ’asetus’)

lopullisen version, koska silld luodaan erittdin tarpeellinen vélineisto rikollisuuden torjunnan

tehostamiseksi digitaalisin vélinein.
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2. Samalla liittohallitus pitda valitettavana, ettd johdanto-osan kappaleet eivit ole riittdvan selkeiti
kieltdytymisperusteiden kidyton osalta. Oikeusvaltioperiaate asettaa ilmoituksen vastaanottaneelle
viranomaiselle kaksi velvoitetta: sen on seké arvioitava sille toimitetut esittdmismédraykset ettd
esitettdvid 12 artiklassa tarkoitetut yksilon oikeuksia suojaavat kieltdytymisperusteet, jos asian
kannalta merkitykselliset edellytykset tayttyvét. Erityisesti jos edelleen hyvin suppean
perusoikeuksiin liittyvan kieltdytymisperusteen edellytykset tayttyvét, harkinnanvaraisen paitoksen
tekemisen ei tulisi olla mahdollista. Johdanto-osan 62 kappaleen ja siti seuraavien kappaleiden

sanamuotoa olisi pitinyt selkeyttia.

3. Liséksi oikeusvaltioperiaatteen ndkokulmasta on olennaisen tirkedd, ettd oikeussuoja on
kdytettdvissa paitsi esittimismadridyksid vastaan ja madrdyksen antavassa valtiossa myos
sailyttimismaérayksid vastaan ja tdytdntoonpanovaltiossa. Liittohallitus pitdd valitettavana, ettid 18
artiklassa sdddetddn nimenomaisesti ainoastaan kahdesta ensiksi mainitusta

oikeussuojanikokohdasta. Se katsoo kuitenkin, ettd sanamuoto mahdollistaa kattavan oikeussuojan.

4. Lopuksi katsomme, ettd johdanto-osan 53 kappaleessa (asuinpaikkakriteerin tulkinta) kaytetty
sanamuoto, joka koskee aikomusta asettautua tiettyyn jdsenvaltioon, on liian epaméaéréinen.
Epdmairiinen sanamuoto — “’ilmaissut aikomuksensa” — jéttii liian paljon tulkinnanvaraa ja
laajentaa siten asuinpaikkakriteerin soveltamisalaa litkaa. Kdytdnndssé tdma voi johtaa siihen, etti

ilmoituksia tehdddn vihemman kuin asetuksen alkuperdisen tarkoituksen mukaan olisi aiheellista.

Kroatian lausuma

Kroatian tasavalta ilmaisee tdyden tukensa eurooppalaisista esittdmisméaérayksista ja
eurooppalaisista sdilyttdmismaardyksistd sdhkoisten todisteiden hankkimiseksi rikosoikeudellisissa
menettelyissé ja rikosoikeudellisten menettelyjen perusteella annettujen vapaudenmenetyksen
kisittdvien rangaistusten tdytintoonpanoa varten annettavan asetuksen (jaljempind ’asetus’)

hyviksymiselle.
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Kroatian tasavalta on toistuvasti ilmaissut tyytyméttomyytensé lainsdddéantoehdotusten
kroaatinkieliseen toisintoon. Tyytymattomyys koskee kroaatinkielistd vastinetta englanninkieliselle
termille “cyber” seké sen johdannaisia sdddosehdotusten kroaatinkielisissé toisinnoissal. Asiasta
kaytiin tiiviitd neuvotteluja ja toukokuussa 2023 neuvoston péésihteeriston kanssa saavutettiin
yhteisymmiarrys, jota sovellettaisiin 1. kesdkuuta 2023 alkaen kaikkiin uusiin neuvoston sdddoksiin,
jotka DQL vastaanottaa lingvistijuristien viimeisteltiviksi ja jotka koskevat neuvostossa

hyvéksyttivid sdddoksia.

Kroatia odotti, ettd timéan asetuksen kroaatinkielisessé toisinnossa olisi sovellettu kyseista
yhteisymmarrysté ottaen huomioon timén asetuksen merkitys sdhkoisten todisteiden hankkimista
rikosoikeudellisissa menettelyissd koskevana perussdddoksend, ja siten olisi edistytty asiaa
koskevan terminologian yhdenmukaistamisessa. Vaikuttaa kuitenkin silté, ettd ndin ei ole

tapahtunut, ja tima mahdollisuus on menetetty.

Kroatian tasavalta suhtautuu mydnteisesti tdhin hyviksyttavadn sdddokseen, jonka avulla
todisteiden hankkimista koskevia yhteistydmekanismeja voidaan mukauttaa digitaaliseen

aikakauteen erityisesti silloin, kun asiaankuuluvia tietoja sdilytetdén kolmansissa maissa.

Unkarin lausuma

Unkari on tdysin sitoutunut rikollisuuden torjuntaan ja olisi tyytyvdinen tehokkaaseen vélineeseen,
jolla edistetéén rikosoikeutta ja jossa otetaan samalla huomioon perusoikeuksien suojelu.
Asetuksessa olevia viittauksia SEU 7 artiklaan ei kuitenkaan voida hyvéksyé edes johdanto-osan
kappaleessa. Viittaus SEU 7 artiklaan ei ollut osa neuvoston hyviksymaa yleisndkemysta ja lisdys
tehtiin ainoastaan Euroopan parlamentin pyynndstd. Katsomme, ettd viittauksen sisdllyttdminen
saddokseen on haitallista uuden toimenpiteen tehokkuuden seké sen perustana olevien keskindisen
luottamuksen ja vastavuoroisen tunnustamisen periaatteiden kannalta. Sen vuoksi Unkari ei voi

kannattaa asetuksen hyviaksymista.

Kroatian lainsdddidnndssé kéytetty vastine on “kiberneticki”, kun taas asetuksessa kéytetty
termi on “’kiber-"".
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Puolan lausuma

Puola on neuvottelujen alusta ldhtien antanut tdyden tukensa sdahkdistd todistusaineistoa koskevan
paketin tavoitteille, jotka sisillytettiin kokonaisuudessaan neuvoston hyviaksyméaén
yleisndkemykseen. Euroopan parlamentin aloitteesta hyvéksytyt tarkistukset vaarantavat kuitenkin
toteutettavien toimenpiteiden tehokkuuden tiysin. Téstd syystd Puolan on ilmaistava vastustavansa

sdhkoistd todistusaineistoa koskevan asetuksen ja direktiivin hyvéksymista.

Ehdotettu miirayksid koskeva kieltdytymisperuste, joka perustuu SEU-sopimuksen 7 artiklan 1
kohdassa tarkoitettuihin poliittisiin menettelyihin, tarkoittaa merkittavaa kieltdytymisperusteiden
vapauttamista, mikéd haittaa jasenvaltioiden vilistd yhteisty6té rikosasioissa. Tdllainen menettely
edellyttad, ettd lakia soveltavat toimijat osallistuvat sellaisten olosuhteiden arviointiin, jotka
ylittavit selvésti rikosoikeudellisen menettelyn soveltamisalan ja tarkoituksen. Sellaisen
mekanismin kehittdminen, jonka avulla jasenvaltioiden viranomaiset voivat arvioida jonkin
perusoikeuden mahdollista vakavaa rikkomista, loukkaa perusteettomasti perussopimuksissa

vahvistettua Euroopan unionin neuvoston toimivaltaa.

Kun otetaan huomioon sdhkoistd todistusaineistoa koskevista eurooppalaisista esittimis- ja
sailyttimismaarayksistd annetun asetuksen sddnnosten lopullinen neuvoteltu rakenne ja asetuksen
laheinen yhteys direktiiviin, joka koskee laillisten edustajien nimittdmistd todisteiden kerdédmiseksi,

Puola vastustaa sdhkoistd todistusaineistoa koskevan paketin molempien sdddosten hyviaksymista.

Suomen lausuma

Suomi tunnustaa rikollisuuden muuttuvan luonteen ja rajatylittavin yhteistyon kasvavan
merkityksen sdhkdisten todisteiden hankkimiseksi rikosoikeudellisissa menettelyissd nopeasti ja

tehokkaasti.

Neuvottelujen aikana Suomi on johdonmukaisesti korostanut tarvetta 16ytad oikea tasapaino
tehokkaan lainvalvonnan ja rikostutkinnan seki perusoikeuksien suojelun valilla. Tésta
nikokulmasta tarkasteltuna ilmoitusmekanismi ja sen soveltamisala seké kieltdytymisperusteet ovat
erityisen tarkeitd. Vaikka teksti on parantunut neuvottelujen aikana, katsomme mekanismin olevan
edelleen riittdiméton. Nakemyksemme mukaan myos tdytdntdonpanovaltion toimivaltaisten
viranomaisten olisi tehtidva oikeudellinen arviointi kaikkein arkaluonteisimpia tietoja koskevien

esittdmismadrdysten osalta.
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Lisdksi Suomi pitdd valitettavana, ettd kieltiytymisperusteisiin ei sisélly perustetta, jonka nojalla
toimeenpanoviranomainen voisi kieltdytyd luovuttamasta esittimismadrayksesséd vaadittuja
litkenne- ja siséltotietoja tapauksissa, joissa téllaisen toimenpiteen kiyttd on toimeenpanovaltion
lainsdddédnnon mukaan rajoitettu koskemaan tiettyja rikoksia tai rikoksia, joiden rangaistukselle on

sdddetty vihimmaiskynnys.
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