Rada
Unii Europejskiej

Miedzyinstytucjonalny numer
referencyjny:
2018/0108(COD)

NOTA DO PUNKTU I/A

Bruksela, 21 czerwca 2023 r.
(OR. en)

10482/23
ADD 1 REV 1

CODEC 1093
CYBER 156

JAI 830

COPEN 205
ENFOPOL 292
TELECOM 195
EJUSTICE 25

MI 511
DATAPROTECT 164

Od: Sekretariat Generalny Rady
Do: Komitet Statych Przedstawicieli / Rada
Dotyczy: Projekt ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY

w sprawie europejskich nakazow wydania i europejskich nakazéw
zabezpieczenia dowodoéw elektronicznych w postepowaniu karnym oraz
w postepowaniu karnym wykonawczym w zwigzku z wykonaniem kar
pozbawienia wolnosci (pierwsze czytanie)

— Przyjecie aktu ustawodawczego
= Oswiadczenia

Oswiadczenie Chorwacji

Republika Chorwacji wyraza petne poparcie dla przyjgcia rozporzadzenia Parlamentu

Europejskiego 1 Rady w sprawie europejskich nakazéw wydania i europejskich nakazow

zabezpieczenia dowodow elektronicznych w postgpowaniu karnym oraz w postgpowaniu karnym

wykonawczym w zwigzku z wykonaniem kar pozbawienia wolno$ci (zwane dalej

,rozporzadzeniem”).
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Republika Chorwacji stale wyrazata niezadowolenie z chorwackiej wersji jezykowej wnioskow
ustawodawczych, uzywajac szczegélnego odpowiednika angielskiego terminu ,,cyber” i jego
pochodnych w chorwackich wersjach jezykowych aktow prawnych!. W nastepstwie intensywnych
konsultacji, w maju 2023 r. osiggni¢to z Sekretariatem Generalnym Rady porozumienie w tej
sprawie, ktore bedzie miato zastosowanie do wszystkich nowych aktéw prawnych Rady, ktore
Dyrekcja ds. Jakosci Legislacji otrzymuje do weryfikacji prawno-j¢zykowej, poczawszy od dnia

1 czerwca 2023 r., w odniesieniu do aktoéw prawnych, ktore majg zosta¢ przyjete przez Rade.

Chorwacja spodziewala sig¢, ze ustalenie to zostanie odzwierciedlone w chorwackiej wersji
jezykowej tego rozporzadzenia, biorgc pod uwage znaczenie tego rozporzadzenia jako
podstawowego aktu prawnego w dziedzinie elektronicznego materiatu dowodowego

w postepowaniu karnym, a tym samym jako krok w kierunku harmonizacji odpowiedniej

terminologii. Niestety wydaje sie, ze tak nie jest, a okazja ta zostata utracona.

Republika Chorwacji z zadowoleniem przyjmuje przyjecie tego aktu ustawodawczego w celu
dostosowania mechanizmow wspotpracy w zakresie gromadzenia dowodow do ery cyfrowej,

zwlaszcza gdy odpowiednie dane sg przechowywane w panstwach trzecich.

Oswiadczenie Wegier

Wegry sa w petni zaangazowane w walke z przestgpczos$cia 1 z zadowoleniem przyjetyby skuteczny
instrument wspierajacy wymiar sprawiedliwosci w sprawach karnych 1 zapewniajacy jednoczes$nie
ochrong praw podstawowych. Uwazamy jednak, ze jakiekolwiek odniesienie w rozporzadzeniu do
art. 7 TUE jest niedopuszczalne, nawet w motywie. Odniesienie do art. 7 TUE nie bylo czgscia
podejscia ogodlnego przyjetego przez Rade, zostato wprowadzone dopiero na wniosek PE

1 uwazamy, ze jego wilaczenie jest szkodliwe dla skutecznos$ci nowego $rodka, a takze dla zasad
wzajemnego zaufania 1 wzajemnego uznawania, na ktorych si¢ on opiera. W zwigzku z tym Wegry

nie sg w stanie poprze¢ przyjecia tego rozporzadzenia.

Odpowiednik stosowany w ustawodawstwie chorwackim to stowo ,,kiberneticki”, natomiast
termin zastosowany w rozporzadzeniu to ,,kiber-".
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Oswiadczenie Finlandii

Finlandia dostrzega zmieniajacy si¢ charakter przest¢pczos$ci i rosngce znaczenie wspotpracy
transgranicznej w celu szybkiego i skutecznego uzyskiwania elektronicznego materiatu

dowodowego w postepowaniach karnych.

Podczas negocjacji Finlandia konsekwentnie podkreslata konieczno$¢ znalezienia whasciwej
rownowagi migdzy skutecznym egzekwowaniem prawa i prowadzeniem dochodzen w sprawach
karnych a ochrong praw podstawowych. Z tego punktu widzenia mechanizm powiadamiania i jego
zakres, a takze podstawy odmowy maja szczegélne znaczenie. Wprawdzie tekst ulepszono

w trakcie negocjacji, jednak uwazamy, ze mechanizm ten jest nadal nieodpowiedni. Uwazamy, ze
w odniesieniu do nakazéw wydania najbardziej wrazliwych danych ocen¢ sadowa powinny

przeprowadzaé rOwniez wlasciwe organy w panstwie egzekwujacym.

Ponadto Finlandia wyraza ubolewanie z powodu tego, ze podstawy odmowy nie obejmuja
podstawy, ktora umozliwitaby organowi egzekwujacemu odmowe wydania nakazu wydania danych
dotyczacych ruchu i danych dotyczacych tresci w przypadkach, w ktérych stosowanie takiego
srodka jest ograniczone na mocy prawa panstwa egzekwujacego do niektdrych przestepstw lub do

przestepstw zagrozonych okreslonym minimalnym progiem kary.
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