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— Partielle allgemeine Ausrichtung

Die Delegationen erhalten in der Anlage die Erklarungen Schwedens, Estlands und Polens sowie

eine gemeinsame Erkldrung Lettlands und Litauens zur partiellen allgemeinen Ausrichtung zum

EMFF, die auf der Tagung des Rates (Landwirtschaft und Fischerei) vom 18. Juni 2019 vorgestellt

wurde.
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Erklirung Schwedens

Vorschlag fiir eine Verordnung des Europdischen Parlaments und des Rates iiber den Europdischen
Meeres- und Fischereifonds und zur Authebung der Verordnung (EU) Nr. 508/2014 des
Europdischen Parlaments und des Rates (EMFF)

Der Vorschlag sieht die Moglichkeit vor, kapazititssteigernde MaBBnahmen zu finanzieren, wéhrend
gleichzeitig der Gesamtbetrag, den die Mitgliedstaaten fiir kapazititsbezogene Mallnahmen
bereitstellen konnen, mehr als verdoppelt wird. In dem Vorschlag werden keine angemessene
Bedingungen zur Vermeidung von Uberkapazititen vorgesehen, die zu einer Uberfischung fiihren
konnen. Der Kompromiss des Vorsitzes steht somit im Widerspruch zu den Zielen der
Gemeinsamen Fischereipolitik und des Ubergangs zu einer nachhaltigen Fischerei sowie zu den
internationalen Verpflichtungen der EU im Rahmen der Agenda 2030. Schweden stimmt daher

gegen den Kompromisstext des Vorsitzes.
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18. Juni 2019
Erklirung Estlands
Verordnung iiber den Europiischen Meeres- und Fischereifonds

Estland betrachtet den Européischen Meeres- und Fischereifonds (EMFF) als ein wichtiges
Instrument zur Erreichung der Ziele der Gemeinsamen Fischereipolitik. Estland kann die Richtung
des Kompromissvorschlags des Vorsitzes fiir eine partielle allgemeine Ausrichtung zur EMFF-
Verordnung im Wesentlichen unterstiitzen. Wir stellen jedoch fest, dass die Finanzierungs-

instrumente in der partiellen allgemeinen Ausrichtung nicht gut geregelt sind.

Estland ist der festen Uberzeugung, dass die Liste der forderfihigen Aktivititen im Zusammenhang
mit den Finanzierungsinstrumenten weniger restriktiv sein sollte. Die Finanzierungsinstrumente
sollten nicht als Mittel fiir Direktzahlungen, sondern als Instrument zur Sicherstellung gleicher
Wettbewerbsbedingungen behandelt werden. Dies ist sehr wichtig fiir Estland, wo es dem relativ
kleinen Fischereisektor immer schwerer féllt, angemessene Bedingungen fiir Kredite von
Finanzinstituten zu gewéhrleisten. Daher halten wir es fiir erforderlich, fiir die Finanzierungs-
instrumente eine Ausnahmeregelung von bestimmten in Artikel 13 des EMFF aufgefiihrten nicht
erstattungsfahigen Ausgaben vorzusehen. Finanzierungsinstrumente unterscheiden sich von der
Gewihrung von Finanzhilfen, und in der Regel miissen Finanzierungsinstrumente unter dem
Mehrjihrigen Finanzrahmen zwar zur Uberwindung bestehender Markthindernisse beitragen, doch
ist die Liste der forderfdhigen Aktivititen bei Finanzierungsinstrumenten weniger restriktiv als bei

der Gewéhrung von Finanzhilfen.
Eine mogliche Losung wire die Aufnahme des folgenden Artikels in die EMFF-Verordnung:
"Artikel 15 neu
Bedingungen fiir die Finanzierungsinstrumente

Im Hinblick auf die nicht erstattungsfihigen Ausgaben gilt abweichend von Artikel 13 Buchstaben a
und b eine Ausnahme fiir die Unterstiitzung in Form von Finanzierungsinstrumenten, wenn sie dem

Endempfinger und ohne Bruttosubventionsdquivalent der Beihilfe gewdhrt wird.
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Im Hinblick auf die nicht erstattungsfihigen Ausgaben gilt abweichend von Artikel 13 Buchstaben f,

h, j, k und | eine Ausnahme fiir die Unterstiitzung in Form von Finanzierungsinstrumenten."

AbschlieBend halten wir es fiir notwendig, dieses Thema im Rahmen der nachfolgenden Triloge zu

behandeln, da es sich fiir Estland um einen wichtigen Aspekt fiir die kiinftige Umsetzung des Fonds
handelt.
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Erklirung Litauens und Lettlands
Verordnung iiber den Europiischen Meeres- und Fischereifonds

Tagung des Rates der Europdischen Union (Landwirtschaft und Fischerei) vom 18. Juni 2019

Der Europiische Meeres- und Fischereifonds sollte die Fischereiflotte im néchsten
Programmplanungszeitraum angemessen unterstiitzen, und wir halten die Bestimmungen des
Verordnungsentwurfs in dieser Hinsicht fiir unzureichend. Die vorgesehene Unterstiitzung fiir
Innovationen und Investitionen an Bord entspricht nicht der Realitét der technisch veralteten

EU-Fischereifahrzeuge und ist unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten fragwiirdig.

Ein Teil der Fischereiflotte der Europdischen Union ist technisch veraltet und mit Motoren mit
hohem Kraftstoffverbrauch und hohen CO, -Emissionen ausgestattet. Der Autbau der
Fischereifahrzeuge selbst macht eine Modernisierung oder Innovation unmdglich, und es ist dullerst
kostspielig, geeignete Bedingungen fiir die Arbeit und die Fischverarbeitung an Bord

sicherzustellen.

Unserer Ansicht nach muss die Mdglichkeit der Erneuerung der Fischereiflotte im Rahmen des
kiinftigen Fonds mit der jiingsten Anderung der Leitlinien fiir die Priifung staatlicher Beihilfen im
Fischerei- und Aquakultursektor im Einklang stehen, die die Gewédhrung von Beihilfen fiir die

Erneuerung der Fischereiflotte in Gebieten in dulerster Randlage vorsieht.

Wir schlagen vor, die Mdglichkeiten fiir eine Erneuerung der Fischereiflotte im Rahmen des
kiinftigen Fonds zu erweitern, indem auch die Unterstiitzung fiir die Ersetzung alter
Fischereifahrzeuge durch neuere in Betracht gezogen wird, wobei die Obergrenzen der

Fangkapazititen der Mitgliedstaaten nicht iiberschritten werden diirfen.

Daher schlagen Litauen und Lettland vor, einen neuen Artikel {iber die Erneuerung der
Fischereiflotte im Rahmen des kiinftigen Fonds aufzunehmen, der eine Unterstiitzung fiir die

Ersetzung alter Fischereifahrzeuge durch neuere ermoglicht.
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Artikel 15 neu

Ersetzung eines Fischereifahrzeugs

Abweichend von Artikel 13 Buchstabe b muss die Unterstiitzung fiir die Ersetzung eines
Fischereifahrzeugs durch ein neueres zur Erreichung des in Artikel 14 Absatz 1 Buchstabe a

festgelegten spezifischen Ziels den folgenden Bedingungen entsprechen:

a) Das zu ersetzende Fischereifahrzeug gehort zu einem Flottensegment, fiir das im letzten
Bericht iiber die Fangkapazitiit gemdf} Artikel 22 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1380/2013
Sfestgestellt wurde, dass ein Gleichgewicht zwischen der Fangkapazitiit und den fiir dieses

Segment verfiigharen Fangmaoglichkeiten besteht;

b) die Ersetzung fiihrt nicht dazu, dass die in Anhang II der Verordnung Nr. 1380/2013
festgelegten Obergrenzen fiir die Fangkapazitit der Mitgliedstaaten iiberschritten werden;

¢) das zu ersetzende Fischereifahrzeug ist zum Zeitpunkt der Beantragung der Unterstiitzung
dlter als 25 Jahre;

d) das erworbene Fischereifahrzeug ist seit mindestens drei Kalenderjahren vor dem Jahr der

Beantragung der Unterstiitzung im Flottenregister eingetragen;

e) die ersetzten und die erworbenen Fischereifahrzeuge haben eine Linge iiber alles von nicht

mehr als 40 Metern.
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Erklirung der Republik Polen
zur partiellen allgemeinen Ausrichtung des Rates der EU (Dok. 10297/19) zu dem Vorschlag
fiir eine Verordnung des Européischen Parlaments und des Rates iiber den Europiischen
Meeres- und Fischereifonds und zur Aufhebung der Verordnung (EU) Nr. 508/2014 des
Europiischen Parlaments und des Rates (Tagung des Rates der Europiischen Union

(Landwirtschaft und Fischerei) vom 18. Juni 2019)

Polen mochte darauf hinweisen, dass der vom Rat angenommene Kompromisstext den
Bediirfnissen des Fischereisektors im Ostseeraum nicht vollstédndig entspricht, und fordert die
Einflihrung eines regionalen Ansatzes. In ihrer jetzigen Form wird es die partielle allgemeine
Ausrichtung nicht ermoglichen, den Auswirkungen des katastrophalen Zustands der Besténde in der
Ostsee umfassend und wirksam zu begegnen. Seit 2015 hat Polen wiederholt auf den sich
verschlechternden Zustand der Dorschbestinde in der Ostlichen Ostsee hingewiesen und sowohl die
Europiische Kommission als auch die Staaten der Region um Unterstiitzung bei der Entwicklung
von Abhilfemafinahmen gebeten. Der Europdische Meeres- und Fischereifonds in der derzeit
vorgeschlagenen Form wird den tatsdchlichen Gegebenheiten nicht gerecht. Im ICES-Gutachten fiir
das Ostseebecken fiir 2020 wird eine zuldssige Gesamtfangmenge von null fiir die Bestéinde an

Dorsch in der Ostlichen Ostsee und Hering in der westlichen Ostsee empfohlen.

Polen ergreift seit einiger Zeit Mafinahmen zum Schutz des Dorschbestands in der Ostsee, und zwar
die Aufrechterhaltung von Schonzeiten fiir Dorsch-Laicher, die Einfithrung eines Schleppnetz-
verbotes in der Sechsmeilenzone (Seemeilen) sowie die Einschrinkung des Sandaalfangs. Da sich
die Staaten der Region nicht einig sind, dass AbhilfemaBnahmen zur Verbesserung der
Fischbestinde in der Ostsee ergriffen werden miissen, besteht ein hohes Risiko, dass sich der
Zustand dieser Bestinde weiter verschlechtert. In Anbetracht dieser Situation hat Polen gegen die
Annahme der partiellen allgemeinen Ausrichtung zum Europdischen Meeres- und Fischereifonds in
der vorgeschlagenen Fassung gestimmt. Vor diesem Hintergrund hat Polen die Annahme
langfristiger Abhilfemalnahmen gefordert, die wirksam zur Erholung der Besténde in der Ostsee

beitragen und gleichzeitig den negativen soziodkonomischen Folgen Rechnung tragen.
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