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NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU, Euratom) 2024/...
z 11. aprila 2024,

ktorym sa meni Protokol ¢. 3 o Statiite Sidneho dvora Eurdpskej tinie

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Eur6pskej iinie, a najmé na jej ¢lanok 256 ods. 3 a ¢lanok 281

ods. 2,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurodpskeho spolocenstva pre atbmovu energiu, a najmé na jej

¢lanok 106a ods. 1,

so zretel'om na ziadost’ Sudneho dvora,

po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,
so zretelom na stanovisko Eurdpskej komisie!,

konajuc v sulade s riadnym legislativnym postupom?,

1 Stanovisko zo 14. marca 2023 (COM(2023)0135).

2 Pozicia Eurdpskeho parlamentu z 27. februara 2024 (zatial neuverejnend v tradnom
vestniku) a rozhodnutie Rady z 19. marca 2024.
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ked’ze:

(1

V sulade s nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2015/24223 predlozil
Sudny dvor 14. decembra 2017 spravu Eurdépskemu parlamentu, Rade a Komisii

o pripadnych zmenach v rozdeleni pravomoci rozhodovat’ o navrhoch na zacatie
prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie (d’alej len
,,ZFEU*“). Podl'a ndzoru Studneho dvora vyjadreného v uvedenej sprave nebolo v danom
case potrebné navrhovat’ zmeny v sposobe rozhodovania o navrhu na zacatie
prejudicialneho konania podl'a ¢lanku 267 ZFEU. V tej istej sprave v§ak zdoraznil, Ze
nemozno vylucit’, ze pravomoc rozhodovat’ o navrhoch na zacatie prejudicialneho konania
v urcitych osobitnych oblastiach sa neskor prenesie na VSeobecny sud, ak by navrhy na
zacatie prejudicidlneho konania predloZzené Suidnemu dvoru dosiahli taky pocet a zloZitost’,
ze by bol tento krok nutny na riadny vykon spravodlivosti. Takéto prenesenie navySe
zodpoveda voli autorov Zmluvy z Nice, ktori cheeli posilnit’ efektivnost’ sidneho systému
Unie tym, Ze stanovili moZnost’ zapojenia Vieobecného sudu do prejednévania takychto

navrhov.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2015/2422 zo 16. decembra
2015, ktorym sa meni Protokol €. 3 o Statute Sudneho dvora Europskej tnie
(U.v. EU L 341, 24.12.2015, s. 14).
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)

Podl’a statistiky Sudneho dvora sa tak pocet prebiehajucich pripadov prejudicidlnych
konani, ako aj priemerna diZka ich prejednavania zvysuju. Ked’ze navrhy na zadatie
prejudicialneho konania sa musia prejednat’ rychlo, aby vnutrostatne sidy mohli zarucit’
pravo na ucinny prostriedok népravy, sti€¢asnu situaciu treba riesit. To suvisi nielen s
vysokym poctom navrhov na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré kazdy rok prejedndva
Sudny dvor, ale aj so zna¢nou zlozitostou a mimoriadne citlivou povahou narastajuceho
poctu otazok predlozenych tomuto sudu. Na to, aby Sidny dvor mohol nad’alej plnit’ svoju
tlohu ochrany a posiliiovania jednoty a vnutorného stladu prava Unie, a aby sa
zabezpecila ¢o najvyssia kvalita rozhodnuti Sudneho dvora, v zaujme riadneho vykonu
spravodlivosti treba vyuZzit’ moznost’ stanovenu v ¢lanku 256 ods. 3 prvom pododseku
ZFEU a preniest’ na Vieobecny sud pravomoc prejednavat’ navrhy na zadatie
prejudicialneho konania a rozhodovat o nich podl'a ¢lanku 267 ZFEU v osobitnych

oblastiach ustanovenych statitom Stidneho dvora Eurdpskej unie (dalej len ,,Statat™).
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3)

4

Prenesenie Casti pravomoci rozhodovat’ o ndvrhoch na zacatie prejudicialneho konania na
Vseobecny sud by malo umoznit’ Sidnemu dvoru venovat’ viac ¢asu a zdrojov
preskiimaniu najzlozitejSich a najcitlivejSich navrhov na zacatie prejudicialneho konania a
v tomto ramci posilnit’ dialog s vnutrostatnymi stdmi, okrem iného lepSim vyuzitim
mechanizmu stanoveného v ¢lanku 101 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora, ktory mu
okrem vyjadreni alebo pisomnych pripomienok opravnenych subjektov uvedenych v
¢lanku 23 Statatu tiez umoziuje poziadat’ vnutrostatny sudny organ o vysvetlenie v lehote

stanovenej Sudnym dvorom.

V tejto suvislosti a ked’ze sa od Sudneho dvora Coraz viac vyzaduje, aby v prejudicidlnych
konaniach rozhodoval o otazkach tstavnej povahy alebo otazkach suvisiacich s I'udskymi
pravami a Chartou zakladnych prav Eurdpskej unie (d’alej len ,,charta*), by sa mala
posilnit’ transparentnost’ a otvorenost’ sidneho konania. Na tento el a bez toho, aby bolo
dotknuté nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/20014, by sa $tatit mal
zmenit’ tak, aby sa stanovilo, Ze vyjadrenia alebo pisomné pripomienky predlozené
opravnenym subjektom uvedenym v ¢lanku 23 Statatu by sa mali zverejnit’ na webovom
sidle Stdneho dvora Europskej tinie v primeranej lehote po skonceni pripadu, pokial’ tento
subjekt nevznesie namietky proti uverejneniu vlastnych pisomnych podani, pricom v
takom pripade sa na tom istom webovom sidle uvedie, Ze takato namietka bola vznesena.

Takymto zverejiiovanim sa zvysi zodpovednost’ a vybuduje dovera v Uniu a pravo Unie.

Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. maja 2001 o pristupe
verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145,
31.5.2001, s. 43).
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)

(6)

(7

V nadviznosti na reformu stidneho ramca Unie vyplyvajiicu z nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2015/2422 je Veobecny stid v siéasnosti schopny
zvladnut narast pracovnej zataze vyplyvajucej z tohto prenesenia pravomoci rozhodovat’
o navrhoch na zacatie prejudicidlneho konania v niektorych osobitnych oblastiach. Ked’ze
vak pracovna zat'az Vieobecného sudu tzko svisi s vyvojom ¢innosti Unie, treba sa
ubezpecit’, ze bude mdct’ nad’alej v plnom rozsahu vykonavat’ svoje sudne preskiimanie vo

vztahu k inStiticiam, orgdnom, iradom a agentiram Unie.

Z dovodov pravnej istoty je nevyhnutné, aby oblasti, v ktorych sa VSeobecnému stdu
zveruje pravomoc rozhodovat’ o ndvrhoch na zacatie prejudicidlneho konania, boli jasne
vymedzené a aby ich bolo mozné dostato¢ne oddelit’ od inych oblasti. Okrem toho je tiez
dolezité, aby to boli také oblasti, v ktorych existuje rozsiahla judikatira Sudneho dvora,
ktora mdéze VSeobecny stid usmeriovat’ pri vykone pravomoci rozhodovat’ o ndvrhoch na

zacatie prejudicialneho konania.

Osobitné oblasti by sa okrem toho mali urcit’ s prihliadnutim na potrebu odbremenit’ Stdny
dvor od skiimania dostato¢ne vysokého poctu pripadov prejudicidlnych konani, aby sa

takyto krok skutocne odrazil na jeho pracovnej zat'azi.
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)

Osobitné oblasti, v ktorych sa VSeobecnému sudu zveri pravomoc rozhodovat’ o navrhoch
na zacatie prejudicidlneho konania, treba urcit’ prave na zaklade uvedenych kritérii.
Vzhladom na vyvijajticu sa povahu prava Unie by sa pri tomto uréeni mal vyuZit’ bezny
sposob odkazovania na tieto osobitné oblasti. S ciel'om zabezpecit, aby sa aj v budicnosti
mohli osobitné oblasti urovat’ s potrebnou pravnou istotou, a to aj napriek vyvoju prava
Unie v tychto osobitnych oblastiach, je dolezité zohladnit’ zaleZitosti, na ktoré sa tieto

osobitné oblasti zvy€ajne vztahuju v Case prijatia tohto nariadenia.

Spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty, spotrebné dane, colny kddex a colné zatriedenie
tovaru v kombinovanej nomenklatire spiiiaji kritéria, aby sa mohli povaZovat' za osobitné
oblasti v zmysle &lanku 256 ods. 3 prvého pododseku ZFEU. Tieto oblasti zahfiaju v ¢ase
prijatia tohto nariadenia zalezitosti, akymi st stanovenie zdkladu dane na urcenie dane z
pridanej hodnoty alebo podmienky oslobodenia od platenia tejto dane; vyklad vSeobecného
systému spotrebnych dani a rdmca pre dane z alkoholu, alkoholickych népojov, tabaku,
energetickych produktov a elektriny; prvky, na zaklade ktorych sa uplatiiuje dovozné alebo
vyvozné clo v kontexte obchodu s tovarom, ako je napriklad spolo¢ny colny sadzobnik,
povod a colna hodnota tovaru; dovozné a vyvozné postupy vratane vzniku, urcenia a
zéaniku colného dlhu; osobitné colné rezimy; systém oslobodenia od cla, ako aj vyklad
konkrétnych poloziek colného sadzobnika a kritéria na zatriedenie urcitého tovaru do

kombinovanej nomenklatury stanovené v prilohe I k nariadeniu Rady (EHS) ¢. 2658/875.

Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colnej a Statistickej nomenklature a o
Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v. ES L 256, 7.9.1987, s. 1).
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(10)

Néhrada a pomoc cestujucim v pripade meskania alebo zrusenia dopravnych sluzieb alebo
v pripade odmietnutia nastupu do lietadla spiiiaju kritéria na to, aby sa povazovali za
osobitnt oblast’ v zmysle ¢lanku 256 ods. 3 prvého pododseku ZFEU, a vztahuju sa na
zélezitosti, ktoré su v Case prijatia tohto nariadenia regulované nariadeniami Eur6épskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/20048, (EU) ¢&. 1177/20107, (EU) &. 181/20118 a (EU)
2021/782°. Tie isté kritéria su splnené aj v suvislosti so systémom obchodovania s
emisnymi kvétami sklenikovych plynov v Case prijatia tohto nariadenia, ktory upravuje

smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES! a akty prijaté na jej zaklade.

10

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 z 11. februara 2004, ktorym sa
ustanovuju spolo¢né pravidla systému nédhrad a pomoci cestujucim pri odmietnuti nastupu
do lietadla, v pripade zruSenia alebo vel'kého mesSkania letov a ktorym sa zrusuje nariadenie
(EHS) ¢.295/91 (U. v. EU L 46, 17.2.2004, s. 1).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1177/2010 z 24. novembra 2010 o
pravach cestujucich v namornej a vnutrozemskej vodnej doprave, ktorym sa meni a dopliia
nariadenie (ES) &. 2006/2004, (U. v. EU L 334, 17.12.2010, s. 1).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 181/2011 zo 16. februara 2011 o pravach
cestujucich v autobusovej a autokarovej doprave a o zmene a doplneni nariadenia (ES)
&.2006/2004 (U. v. EU L 55,28.2.2011, 5. 1).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/782 z 29. aprila 2021 o pravach

a povinnostiach cestujucich v zelezni¢nej preprave (U. v. EU L 172, 17.5.2021, s. 1).
Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES z 13. oktobra 2003 o vytvoreni
systému obchodovania s emisnymi kvotami sklenikovych plynov v Unii, a ktorou sa meni

a doplia smernica Rady 96/61/ES (U. v. EU L 275, 25.10.2003, s. 32).
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(1)

(12)

Vzhl'adom na hmotnoprévne kritérium uplatniteI'né na rozdelenie pravomoci rozhodovat’

o navrhoch na zacatie prejudicidlneho konania medzi Stdnym dvorom a VSeobecnym
sudom je z dovodu pravnej istoty a rychlosti konania dolezité, aby sa rozhodovanie o
otazke, ktory sud ma pravomoc prejednat’ navrh na zacatie prejudicidlneho konania a
rozhodnuit’ o iom, nebolo ponechané na vnutrostatne sidne organy. Kazdy navrh na zacatie
prejudicidlneho konania by sa preto mal podat’ na Sudny dvor, ktory by v sulade

s podrobnymi pravidlami stanovenymi v jeho rokovacom poriadku mal urcit’, ¢i navrh patri
vylu¢ne do jednej alebo viacerych osobitnych oblasti urcenych Statitom, a teda Ci sa

postipi VSeobecnému sudu.

Stdny dvor by mal aj nad’alej rozhodovat’ o navrhoch na zacatie prejudicialneho konania,
ktoré, aj ked’ sa tykaju osobitnych oblasti, v ktorych sa pravomoc rozhodovat’ o navrhoch
na zacatie prejudicialneho konania tymto nariadenim zveruje VSeobecnému sudu, sa tykaju
aj inych oblasti, ked’ze ¢lanok 256 ods. 3 prvy pododsek ZFEU nestanovuje Ziadnu
moznost preniest’ pravomoc rozhodovat’ o navrhoch na zacatie prejudicidlneho konania na

Vseobecny sud v inych nez osobitnych oblastiach.
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(13)

(14)

Pravo na to, aby vec bola spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednana
nezavislym a nestrannym stidom zriadenym zakonom, je zadkladnym pravom zaru¢enym v
¢lanku 47 druhom odseku charty. Preto by sa v samotnom Statite malo jasne uviest, Ze
Sudny dvor si ponecha pravomoc, ak navrh na zacatie prejudicialneho konania vyvolava
nezévislé otazky vykladu primarneho prava, medzinarodného prava verejného,
vieobecnych pravnych zasad Unie alebo charty so zretelom na ich horizontalnu povahu aj
vtedy, ak pravny ramec vo veci samej patri do jednej alebo viacerych osobitnych oblasti, v
ktorych sa pravomoc rozhodovat’ o navrhoch na zacatie prejudicialneho konania tymto

nariadenim zveruje VSeobecnému sudu.

Na zéklade predbeznej analyzy a po vypocuti podpredsedu Stdneho dvora a prvého
generalneho advokata by mal predseda Sudneho dvora informovat kancelariu o tom, ¢i ma
byt navrh na zacatie prejudicidlneho konania postupeny VSeobecnému sudu alebo sa ma
predlozit’ na d’alSie posudenie generalnemu zasadnutiu, na ktorom sa zucastnia vsetci
sudcovia a generalni advokati Sudneho dvora. V zaujme riadneho a rychleho vykonu
spravodlivosti by sa mal postup postdenia, ¢i sa méa navrh postipit’ VSeobecnému sudu,
uskuto¢nit’ v ¢asovom ramci, ktory nepresahuje to, €o je nevyhnutne potrebné, priCom sa

zohl'adni povaha, dizka a zloZitost’ veci.
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(15)

(16)

(17)

(18)

V zaujme pravnej istoty a vacSej transparentnosti suidnych konani by mal Sudny dvor alebo
Vseobecny sud vo svojom rozhodnuti o ndvrhu na zacatie prejudicialneho konania strucne
odovodnit’, preco ma pravomoc prejednavat’ navrh na zacatie prejudicalneho konania

a rozhodovat’ o nom. Okrem toho by mal Stidny dvor zverejnit’ a pravidelne aktualizovat’
zoznam prikladov na ilustraciu uplatiiovania ¢lanku 50b Statatu vlozeného tymto

pozmenujucich nariadenim.

Vseobecny sud bude rozhodovat’ o otdzkach pravomoci alebo pripustnosti, ktoré su
vyslovne alebo implicitne uvedené v navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, ktory mu

bol postiipeny.

V c¢lanku 54 druhom odseku Statutu sa stanovuje, ze ak VSeobecny sud zisti, Ze nie je
prislusny prejednavat’ a rozhodovat’ o Zalobe, postipi tato Zalobu Sudnemu dvoru. T4 istd
povinnost’ by sa mala uplatnit’ v pripade, Ze VSeobecny sud pri preskiimani navrhu na
zadatie prejudicialneho konania, ktory mu bol predloZeny, zisti, Zze navrh nesplia kritéria

stanovené v ¢lanku 50b prvom odseku Statutu vlozenom tymto pozmenujucich nariadenim.

Okrem toho Vieobecny sid moze podla &lanku 256 ods. 3 druhého pododseku ZFEU
postupit’ Sidnemu dvoru vec, ktora patri do jeho pravomoci, ale vyzaduje si zdsadné

rozhodnutie, ktoré by mohlo ovplyvnit’ jednotu alebo vnutorny salad prava Unie.
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(19) Na to, aby sa vnutro$tatnym sudom a opravnenym subjektom uvedenym v ¢lanku 23
Statitu mohli poskytnut’ zaruky identické so zadrukami, ktoré poskytuje Stdny dvor, by mal
Vseobecny sud prijat’ procesné pravidla rovnocenné pravidlam, ktoré uplatiiuje Stidny dvor
pri rozhodovani o navrhoch na zacatie prejudicialneho konania, najma pokial’ ide
o vymenuvanie generalneho advokata. Sudcovia VSeobecného sidu by si mali z vlastnych
radov zvolit’ ¢lenov, ktori budu vykonavat’ funkciu generdlneho advokata, na obdobie troch
rokov, ktoré mozno obnovit. V obdobi, pocas ktorého tito Clenovia vykondvajui funkciu
generalneho advokata, by tito ¢lenovia nemali zasadat’ ako sudcovia vo veciach, na ktoré
sa vztahuje ¢lanok 267 ZFEU. Okrem toho by generdlny advokat povereny vybavovanim
navrhu na zacatie prejudicialneho konania mal v zdujme zabezpec€enia svojej nezavislosti

patrit’ do inej komory, nez ktorej bol tento navrh prideleny.

(20) Vzhl'adom na osobitosti prejudicidlnych konani v porovnani so Zalobami, ktoré patria do
pravomoci VSeobecného sudu, je potrebné pridel'ovat’ navrhy na zacatie prejudicidlneho

konania komoram Vseobecného sudu ur¢enym na tento ucel.

(21) Okrem toho s ciel'om zachovat’ najmi koherentnost’ rozhodnuti o ndvrhoch na zacatie
prejudicialnych konani vydanych VSeobecnym sudom a v zaujme riadneho vykonu
spravodlivosti by mala byt ustanovena stredne vel’kd komora VSeobecného sudu s poctom
sudcov vacsim ako v komore zloZenej z piatich sudcov a mensim ako vo velkej komore.
Vzhl'adom na zvySent zodpovednost’ VSeobecného sudu, ktora vznika v dosledku tohto
nariadenia, by Clensky §tat alebo inStiticia Unie, ktoré su stranou konania, mali mat’
moznost’ poziadat’ o pridelenie veci takejto stredne velkej komore, ked’ sa na VSeobecnom

stde kona o navrhu podla ¢lanku 267 ZFEU.
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(22) Podl’a $tatistik Sidneho dvora sa proti rozhodnutiam VSeobecného sudu podava vel'a
odvolani. Na zachovanie efektivnosti odvolacich konani a v snahe umoznit’ Sidnemu
dvoru sustredit’ sa na odvolania, ktoré vyvolavaji zavazné pravne otazky, by sa mal
rozsirit mechanizmus predchadzajuceho prijatia odvolania, pricom by sa malo zabezpecit’,

aby boli splnené poziadavky ucinnej siidnej ochrany.

(23) Mechanizmus predchédzajtiiceho prijatia odvolania by sa mal rozsirit’ na odvolania, ktorych
predmetom je rozhodnutie VSeobecného stidu o rozhodnuti nezavislého odvolacieho
organu pdsobiaceho v organe, Grade alebo agenttre Unie, ktory k 1. maju 2019 takyto
nezavisly odvolaci organ mal, ale zatial’ sa neuvadza v ¢lanku 58a Statitu. Takéto
odvolania sa totiz tykaju veci, v ktorych sa uz uplatnilo dvojstupiiové preskiimanie, najskor
nezavislym odvolacim organom a nasledne VSeobecnym stidom, takze prdvo na ucinnt

sudnu ochranu je plne zarucené.

(24) Mechanizmus predchédzajiceho prijatia odvolania by sa mal rozsirit’ aj na spory tykajice
sa plnenia zmluv s arbitraznou dolozkou v zmysle ¢lanku 272 ZFEU, ktoré najéastejsie
vyzaduju len to, aby VSeobecny sud na meritum sporu uplatnil vnutrostatne pravo, na ktoré
odkazuje arbitrazna dolozka. Ak sa od VSeobecného stidu vyzaduje, aby na meritum sporu
uplatnil pravo Unie, odvolania podané proti rozhodnutiam Vieobecného sudu vynesenym
v suvislosti s takymito spormi by sa mali prijat’, ak vyvolavaju dolezité otazky, pokial’ ide

o jednotu, vnutorny sulad alebo vyvoj prava Unie.
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(25)

(26)

Clanok 23 §tatitu opraviiuje Europsky parlament, Radu a Eurépsku centralnu banku
predkladat’ Sidnemu dvoru vyjadrenia alebo pisomné pripomienky, ak prijali akt, ktorého
platnost’ alebo vyklad st sporné. Sudny dvor vSak uz v rdmci svojej sudnej praxe umoznil
Eurdpskemu parlamentu a Europskej centralnej banke zicastnit’ sa na konaniach o inych
navrhoch na zacatie prejudicidlneho konania, ak mali osobitny zdujem v otdzkach, ktoré

nastolil vnutrostatny sud.

Clanok 23 $tatutu by sa preto mal zmenit’ tak, aby stanovil, Ze v§etky rozhodnutia
vnutroStatneho sudneho organu o podani navrhu na zacatie prejudicialneho konania na
Stdny dvor, sa maju oznamit’ Eurépskemu parlamentu, Rade a Eurdpskej centralnej banke,
aby mohli posudit’, ¢i maju takyto osobitny zaujem, a rozhodnut’, ¢i si zelaji uplatnit’ pravo
predlozit’ vyjadrenia alebo pisomné pripomienky. Touto zmenou by nemalo byt dotknuté
pravo inych institicii, organov, Uradov alebo agentir predlozit’ vyjadrenia alebo pisomné

pripomienky, ak prijali akt, ktorého platnost’ alebo vyklad st sporné.
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(27)

(28)

Toto nariadenie predstavuje vyznamni zmenu usporiadania siidneho systému Unie, a preto
by sa jeho vykonavanie malo pozorne sledovat’. Na tento ucel by mal Stdny dvor v
primeranej lehote predlozit’ Europskemu parlamentu, Rade a Komisii spravu o preneseni
pravomoci rozhodovat’ o navrhoch na zacatie prejudicidlneho konania v osobitnych
oblastiach na VSeobecny sud a o rozsireni mechanizmu predchadzajuceho prijatia
odvolania. Sudny dvor by mal najmé poskytnit’ informécie, ktoré umoznia posudit’, do
akej miery boli dosiahnuté stanovené ciele, a to s ohl'adom na rychlost’ konania, ako aj
efektivnost’ skimania najzlozitejSich alebo najcitlivejSich odvolani a navrhov na zacatie

prejudicidlneho konania.

Eurépsky parlament a Sudny dvor nadviazali konstruktivny dialég o fungovani sidneho
systému Unie, ktory sa v kontexte sti¢asnej reformy ukazal ako mimoriadne prospesny.
Uvedeny dialdg, ku ktorému méZu byt podl'a potreby prizvani odbornici, by sa mal viest’
Struktirovanym spdsobom kazdoro¢ne s ndlezitym zretel'om na tlohu a pravomoci kazde;j
institucie a malo by sa na nom diskutovat’ o vykonavani reformy Statutu zavedenej tymto

nariadenim a uvazovat’ o d’alSich zlepseniach.
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(29) Na informované rozhodovanie a zvySenie kvality tvorby prava je nevyhnutné konzultacia s
verejnost’'ou a zainteresovanymi stranami. Pred prijatim ziadosti alebo navrhu na zmenu
ustanoveni Protokolu &. 3 o §tatite podl'a ¢lanku 281 ZFEU by Sudny dvor alebo Komisia
mali viest’ otvorené a transparentné verejné konzultacie, pricom zabezpecia, aby sposoby a
konzultacii a konzultacii so zainteresovanymi stranami by sa mali bezodkladne oznamit’

Komisii alebo Sudnemu dvoru, ako aj Europskemu parlamentu a Rade a zverejnit’.

(30) Protokol ¢. 3 o Statute Sudneho dvora Eurdpskej tinie by sa preto mal zodpovedajacim

spdsobom zmenit’,

PRIJALI TOTO NARIADENIE:
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Clanok 1

Protokol €. 3 o Statite Sudneho dvora Eurdpskej unie (d’alej len ,,Statiit*) sa meni takto:

1. Clanok 23 sa meni takto:

a)

prvy a druhy odsek sa nahradzaju takto:

,»V pripadoch, na ktoré sa vztahuje ¢lanok 267 Zmluvy o fungovani Eur6épskej unie,
rozhodnutie, ktorym stidny organ ¢lenského Statu prerusi svoje konanie a poda navrh
na zacatie prejudicidlneho konania, ozndmi Stdnemu dvoru prislusny sudny organ.
Toto rozhodnutie potom oznami tajomnik Sudneho dvora ucastnikom konania,
¢lenskym $tatom, Eurdpskemu parlamentu, Rade, Komisii a Eurdpskej centralne;j
banke, ako aj institicii, organu, Gradu alebo agenttre Unie, ktoré prijali akt, ktorého

platnost’ alebo vyklad st sporné.

Ucastnici konania, ¢lenské $taty, Komisia a — ak sa domnievaji, Ze maju osobitny
zdujem v otdzkach uvedenych v navrhu na zacatie prejudicialneho konania — aj
Eurépsky parlament, Rada a Eurdpska centralna banka st opravneni do dvoch
mesiacov od tohto oznamenia predloZit’ Sidnemu dvoru vyjadrenia alebo pisomné
pripomienky. Ak je to vhodné, institcia, organ, trad alebo agentura, ktoré prijali
akt, ktorého platnost’ alebo vyklad st sporné, su tiez opravnené predloZzit’ vyjadrenia

alebo pisomné pripomienky.*;
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b)  doplia sa tento odsek:

,» Vyjadrenia alebo pisomné pripomienky predlozené subjektom opravnenym podla
tohto ¢lanku sa zverejnia na webovom sidle Sudneho dvora Eurdpskej tnie v
primeranej lehote po ukonceni pripadu, pokial’ uvedeny subjekt nevznesie namietky

proti zverejneniu vlastnych pisomnych podani.*
Vkladé sa tento ¢lanok:
,,Clanok 49a

Pri vybavovani navrhov na zacatie prejudiciadlneho konania doruc¢enych v sulade s ¢lankom

50b poskytuje Vseobecnému sudu pomoc jeden alebo viacero generalnych advokatov.

Sudcovia VSeobecného studu si v sulade s Rokovacim poriadkom VSeobecného stidu zvolia
z vlastnych radov ¢lenov, ktori maji vykonavat’ funkciu generalneho advokata. Tito
¢lenovia v obdobi, pocas ktorého vykonavaji funkciu generalneho advokéata, nemézu

zasadat’ ako sudcovia v suvislosti s ndvrhmi na zacatie prejudicialneho konania.

Pre kazdy navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa generalny advokat vyberie
spomedzi sudcov zvolenych na vykon tejto funkcie, ktori patria do inej komory, nez ktorej

bol predmetny navrh prideleny.

Sudcovia zvoleni na vykon funkcii uvedenych v druhom odseku sa volia na obdobie troch

rokov. Opédtovne zvoleni moézu byt iba raz.*
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3. Clanok 50 sa meni takto:
a)  druhy a treti pododsek sa nahradzaju takto:

,» VSeobecny sud moze tiez zasadat’ vo vel'kej komore, v stredne vel'kej komore
s poctom sudcov vacsim ako v komore zlozenej z piatich sudcov a mensim ako vo

velkej komore alebo ako samosudca.

Rokovaci poriadok upravuje zlozenie komor, ako aj okolnosti a podmienky, za

ktorych VSeobecny std zasadé v tychto r6znych rozhodovacich zlozeniach.*;
b)  doplia sa tento odsek:

,» VSeobecny sud, pokial’ rozhoduje podla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpske;j
Ginie, zasada v stredne vel'kej komore, ak o to poziada &lensky §tat alebo organ Unie

vystupujuci ako strana konania.*
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4. Vklad3 sa tento ¢lanok:

,,Clanok 50b

Vseobecny sud ma pravomoc prejednavat’ a rozhodovat’ o navrhoch na zacatie

prejudicialneho konania podanych podla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie,

ktoré patria vyluéne do jednej alebo viacerych tychto osobitnych oblasti:

a)
b)
©)

d)

f)

spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty;

spotrebné dane;

Colny kodex;

nomenklatirne zatriedenie tovaru podl’a kombinovanej nomenklatury;

nahrada a pomoc cestujucim v pripade odmietnutia nastupu do lietadla alebo

meskania alebo zruSenia dopravnych sluzieb;

systém obchodovania s emisnymi kvotami sklenikovych plynov.

Bez ohl'adu na prvy odsek si Sudny dvor ponechéva pravomoc prejednavat’ navrhy na

zalatie prejudicialneho konania, ktoré vyvolavaji nezavislé otdzky tykajice sa vykladu

primarneho prava, medzinarodného prava verejného, v§eobecnych zasad prava Unie alebo

Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie, a rozhodovat’ o nich.
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Kazdy navrh na zacatie prejudicialneho konania podl'a ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani
Europskej tinie sa podava na Sudny dvor. Sudny dvor postipi tento navrh VSeobecnému
sudu po tom, ako ¢o najskor a podl'a postupu stanoveného vo svojom rokovacom poriadku
overi, Ze tento navrh spada vylu¢ne do jednej alebo viacerych oblasti uvedenych v prvom

odseku tohto ¢lanku.

Néavrhy na zacatie prejudicialneho konania, ktoré VSeobecny sid prejednava a o ktorych
rozhoduje podla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie, sa pridel'uju komoram
urc¢enym na tento ucel v sulade s podrobnymi pravidlami stanovenymi v jeho rokovacom

poriadku.*
V ¢lanku 54 sa druhy odsek nahradza takto:

Ak VSeobecny sud zisti, Ze nie je prisluSny prejednavat’ a rozhodovat’ o Zalobe alebo o
navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, a pre ktoré je prislusny Stdny dvor, postupi
tuto zalobu alebo navrh Studnemu dvoru. Obdobne, ak Sudny dvor zisti, ze zaloba alebo
navrh na zacatie prejudicialneho konania spadaju do prislusnosti VSeobecného sudu,
postupi tito zalobu alebo navrh VSeobecnému stidu, ktory sa nemdze v tejto veci vyhlasit’

za neprislusny.*
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6. Clanok 58a sa nahradza takto:

,,Clanok 58a

Predchadzajucemu prijatiu Stdnym dvorom podlieha odvolanie podané proti rozhodnutiu

Vseobecného sudu o rozhodnuti nezévislého odvolacieho organu niektorého z tychto

organov, uradov a agentur Unie:

a)  Urad Eurdpskej unie pre dusevné vlastnictvo;
b)  Urad Spolo¢enstva pre odrody rastlin;
c)  Europska chemické agentura;
d)  Agentura Europskej tinie pre bezpecnost’ letectva;
e)  Agentura Europskej tinie pre spolupracu regula¢nych orgédnov v oblasti energetiky;
f)  Jednotna rada pre rieSenie krizovych situécii;
g)  Eurdpsky orgén pre bankovnictvo;
h)  Europsky orgén pre cenné papiere a trhy;
1)  Europsky organ pre poistovnictvo a dochodkové poistenie zamestnancov;
j)  Zelezniéna agentura Eurdpskej unie.
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Postup uvedeny v prvom odseku sa uplatni aj na odvolania proti:

a)  rozhodnutiam VSeobecného sudu o rozhodnuti nezavislého odvolacieho organu
zriadeného po 1. maji 2019 v ramci ktoréhokol'vek iného organu, uradu alebo
agentury Unie, ktory musi vo veci konat’ pred tym, ako sa moze podat’ Zaloba na

Vseobecny sud;

b)  rozhodnutiam VSeobecného stidu tykajucim sa plnenia zmluvy obsahujicej

arbitraznu dolozku v zmysle ¢lanku 272 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie.

Odvolanie sa prijme — s¢asti alebo uplne — podl'a postupu stanoveného v rokovacom

poriadku, ak vyvolava dolezitu otazku, pokial’ ide o jednotu, vnutorny sulad alebo vyvoj

prava Unie.
Rozhodnutie o tom, ¢i sa mé odvolanie prijat, musi byt odovodnené a uverejni sa.*
7. Do hlavy V S§tatatu sa vklada tento ¢lanok:

,,Clanok 62d

Pred predlozenim Ziadosti alebo navrhu na zmenu tohto Statitu Sudny dvor alebo pripadne

Komisia uskuto¢ni rozsiahle konzultacie.
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Clanok 2

1. Navrhy na zacatie prejudicidlneho konania podané podl'a clanku 267 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie, o ktorych prebieha na Stdnom dvore konanie k prvému diiu mesiaca

nasledujiceho po nadobudnuti u¢innosti tohto nariadenia, prejednava Sudny dvor.

2. Mechanizmus predchédzajtiiceho prijatia odvolania sa nevztahuje na odvolania proti
rozhodnutiu VSeobecného sudu o rozhodnuti odvolacieho organu niektorého z organov,
tiradov alebo agentur Unie uvedenych v ¢lanku 58a prvom odseku pism. e) aZ j) §tatatu,
ani na odvolania proti rozhodnutiam uvedenym v ¢lanku 58a druhom odseku pism. b)

Statutu, ktoré Sudny dvor prejedndva ku ditu nadobudnutia Gi¢innosti tohto nariadenia.

Clanok 3

1. Do ... [jedného roka odo dita nadobudnutia u€innosti tohto pozmenujuceho nariadenia]
Studny dvor zverejni a pravidelne aktualizuje zoznam prikladov uplatiiovania ¢lanku 50b

Statitu.
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2. Do ... [Styroch rokov odo diia nadobudnutia tohto pozmeniujuceho nariadenia] Sudny dvor
predlozi Eurépskemu parlamentu, Rade a Komisii spravu o vykonéavani reformy Statitu

prijatej tymto nariadenim.
V tejto sprave Sudny dvor uvedie aspoii:

a)  pocet navrhov na zacatie prejudicidlneho konania doruc¢enych podla ¢lanku 267

ZFEU;

b)  pocet navrhov na zacatie prejudicidlneho konania v kazdej z osobitnych oblasti

uvedenych v ¢lanku 50b prvom odseku Statatu;

c)  pocet navrhov na zacatie prejudicidlneho konania preskimanych V§eobecnym
sudom a osobitné oblasti uvedené v ¢lanku 50b prvom odseku Statatu, ktorych sa
tykali, a pripadne pocet veci postiipenych VSeobecnym suidom Stidnemu dvoru, ako
aj pocet rozhodnuti VSeobecného sudu, ktoré boli predmetom postupu preskiimania

podl'a ¢lanku 62 Statitu;

d)  pocet a povahu navrhov na zacatie prejudicialneho konania, ktoré neboli predlozené
Vseobecnému sudu napriek tomu, ze pravny rdmec sporu vo veci samej patril do
jednej alebo viacerych osobitnych oblasti uvedenych v ¢lanku 50b prvom odseku

Statutu;
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e) priemerny ¢as potrebny na prejednanie ndvrhov na zacatie prejudicidlneho konania
podl’a ¢lanku 50b Statatu tak na Sudnom dvore, ako aj na Vseobecnom sude, na
overenie podl'a postupu stanoveného v ¢lanku 50b tretom odseku Statutu a na

preskiimanie navrhu podla postupu stanoveného v ¢lanku 62 Statutu;

f)  pocet a povahu veci, ktoré boli predmetom mechanizmu predchddzajiceho prijatia

odvolania;

g) informacie umoziujuce posudit’ rozsah, v akom boli dosiahnuté ciele stanovené
v tomto nariadeni, a to s oh'adom na rychlost’ prejednania veci, ako aj efektivnost’
preskiimania najzlozitejsich alebo najcitlivejSich odvolani a navrhov na zacatie
prejudicialneho konania, najmé intenzivnejSou komunikaciou s vnutrostatnymi

stdnymi organmi podl'a ¢lanku 101 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora;

h)  informécie o uplatiiovani ¢lanku 23 piateho odseku Statutu, najmé o zverejnenych

pisomnych podaniach a vznesenych namietkach.

K sprave sa v pripade potreby pripoji ziadost’ o legislativny akt na zmenu $tattu, najma
s cielom upravit’ zoznam osobitnych oblasti stanovenych v ¢lanku 50b prvom odseku

Statutu.
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Clanok 4

Toto nariadenie nadobuda u¢innost’ prvym dinom mesiaca, ktory nasleduje po mesiaci jeho

uverejnenia v Uradnom vestniku Europskej unie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnite'né vo vSetkych Clenskych Statoch.

V Bruseli
Za Europsky parlament Za Radu
predsednicka predseda/predsednicka
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