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ROZPORZADZENIE
PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) 2024/...

z dnia 14 maja 2024 r.

w sprawie ustanowienia wspolnej procedury ubiegania si¢ o ochron¢ miedzynarodowa w Unii

i uchylenia dyrektywy 2013/32/UE

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 78 ust. 2

lit. d),

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskie;j,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,
uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego!,
uwzgledniajgc opinie Komitetu Regionow?,

stanowigc zgodnie ze zwyklg procedurg ustawodawcza?,

1 Dz.U.C752z10.3.2017, s. 97, oraz Dz.U. C 155 2 30.4.2021, s. 64.

2 Dz.U. C 207 230.6.2017, s. 67, oraz Dz.U. C 175 2 7.5.2021, s. 32.

Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 10 kwietnia 2024 r. (dotychczas
nieopublikowane w Dzienniku Urzegdowym) oraz decyzja Rady z dnia 14 maja 2024 r.
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a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1

2)

Celem niniejszego rozporzadzenia jest usprawnienie, uproszczenie i zharmonizowanie
ustalen proceduralnych obowigzujacych w panstwach cztonkowskich poprzez
ustanowienie wspolnej procedury ubiegania si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowg w Unii.

Aby osiggna¢ ten cel, w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE*
wprowadza si¢ szereg istotnych zmian; dyrektywe te nalezy uchyli¢ i zastapié
rozporzadzeniem. Odestania do uchylonej dyrektywy nalezy traktowac jako odestania do

niniejszego rozporzadzenia.

Wspdlna polityka azylowa oparta na pelnym i integralnym stosowaniu Konwencji
genewskiej dotyczacej statusu uchodzcow z dnia 28 lipca 1951 r., uzupetnionej
Protokotem nowojorskim z dnia 31 stycznia 1967 r. (zwanej dalej ,,konwencja genewska”),
jest integralnym elementem wytyczonego przez Uni¢ Europejska celu, polegajacego na
stopniowym ustanawianiu przestrzeni wolnos$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwo$ci otwartej
dla obywateli panstw trzecich i bezpanstwowcow, ktorzy ubiegaja si¢ o ochron¢ w Unii.
Polityka taka powinna podlega¢ zasadzie solidarnosci 1 sprawiedliwego podziatu

odpowiedzialno$ci migdzy panstwami cztonkowskimi, w tym na plaszczyznie finansowe;j.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE z dnia 26 czerwca 2013 r.
w sprawie wspolnych procedur udzielania i cofania ochrony migdzynarodowej (Dz.U. L 180
229.6.2013, s. 60).
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3)

Wspdlny europejski system azylowy (WESA) oparty jest na wspolnych normach
dotyczacych procedur azylowych, uznawania i ochrony oferowanej na poziomie Unii oraz
warunkOw przyjmowania oraz ustanawia on system okres§lania panstwa cztonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie wnioskoOw o udzielenie ochrony miedzynarodowe;.
Pomimo postepoéw dokonanych w rozwoju WESA nadal istniejg znaczne réznice pomiedzy
panstwami cztonkowskimi pod wzglgdem stosowanych procedur, wskaznikow
przyznawania ochrony migdzynarodowej, rodzaju przyznawanej ochrony, poziomu
$wiadczen materialnych w ramach przyjmowania oraz korzysci przyznawanych osobom
ubiegajacym si¢ o ochron¢ miedzynarodow3 i z niej korzystajagcym. Te rdéznice stanowia
istotny czynnik zachecajacy do wtornych przeptywow i utrudniajg osiagnigcie celu, jakim
jest zapewnienie, aby w WESA wszystkie osoby ubiegajace si¢ o ochrong
migdzynarodowa byly jednakowo traktowane niezaleznie od tego, w ktorym panstwie

cztonkowskim Unii ubiegajg si¢ o t¢ ochrone.
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4

W komunikacie z dnia 6 kwietnia 2016 r. ,,W kierunku reformy wspdlnego europejskiego
systemu azylowego i zwigkszenia liczby legalnych sposobdéw migracji do Europy”
Komisja okreslita obszary priorytetowe, w ktorych nalezy wprowadzi¢ zmiany strukturalne
WESA 1 ktore obejmujg ustanowienie zrownowazonego i sprawiedliwego systemu
ustalania panstwa cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wnioskow

o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej, wzmocnienie systemu Eurodac, osiggnigcie
wiekszej spdjnosci systemu azylowego, zapobieganie wtérnym przeptywom w obrebie
Unii oraz wzmocnienie mandatu Agencji Unii Europejskiej ds. Azylu ustanowionej
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/23033 (zwanej dalej
»Agencja ds. Azylu”). Komunikat ten jest zgodny z apelami Rady Europejskiej z dnia

18 1 19 lutego 2016 1. 0 poczynienie postepéw w reformowaniu obowigzujacych przepiséw
unijnych, tak by zapewni¢ humanitarng, sprawiedliwg i skuteczng polityke azylowa.

W komunikacie tym zaproponowano rowniez dzialania zgodne z cato$ciowym podej$ciem
do kwestii migracji, okreslonym przez Parlament Europejski w rezolucji z dnia

12 kwietnia 2016 r. w sprawie sytuacji na Morzu Srédziemnym i potrzeby catosciowego

podejscia UE do problematyki migracji.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2021/2303 z dnia
15 grudnia 2021 r. ustanawiajace Agencje¢ Unii Europejskiej ds. Azylu i uchylajace
rozporzadzenie (UE) nr 439/2010 (Dz.U. L 468 z 30.12.2021, s. 1).
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(5) Aby zapewni¢ dobrze funkcjonujacy WESA, nalezy znacznie zwigkszy¢ spdjnosé
krajowych systemow azylowych. Obecnie obowigzujace we wszystkich panstwach
cztonkowskich zréznicowane procedury azylowe nalezy zastapi¢ wspolng procedura
udzielania i pozbawiania ochrony mi¢dzynarodowej majacg zastosowanie we wszystkich
panstwach cztonkowskich zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) .../...%%, zapewniajac jednoczesnie szybkos$¢ i skuteczno$¢ tej procedury. Wnioski
o udzielenie ochrony miedzynarodowej, z ktorymi wystepuja obywatele panstw trzecich
lub bezpanstwowcy, powinny by¢ rozpatrywane w ramach procedury regulowanej tymi
samymi przepisami, niezaleznie od tego, w ktorym panstwie cztonkowskim wniosek zostat
ztozony, aby zapewni¢ osobom ubiegajacym si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa rowne

traktowanie tych wnioskow, przejrzystos¢ i pewnos¢ prawa.

(6) Te¢ harmonizacje 1 spdjnos¢ krajowych systemoéw azylowych nalezy osiaggnac, nie
uniemozliwiajac przy tym panstwom czlonkowskim wprowadzania lub utrzymywania

korzystniejszych przepisow w przypadkach przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../... zdnia ... w sprawie norm
dotyczacych kwalifikowania obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow jako osob
korzystajacych z ochrony migdzynarodowej, jednolitego statusu uchodzcow lub oséb
kwalifikujacych si¢ do otrzymania ochrony uzupetniajacej oraz zakresu udzielanej ochrony,
zmieniajace dyrektywe Rady 2003/109/WE oraz uchylajace dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 2011/95/UE (Dz.U. L, ...., ..., ELIL: ...).

Dz.U.: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223(COD)), a w przypisie umiesci¢ numer, date, tytul i odestanie do

Dz.U. dotyczace tego rozporzadzenia.
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(7

(8)

)

Wspolna procedura udzielania i pozbawienia ochrony migdzynarodowej powinna
ograniczy¢ wtorne przeptywy miedzy panstwami cztonkowskimi oséb ubiegajacych si¢

o0 udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej — w przypadku gdy tego rodzaju przeptywy bylyby
spowodowane roznicami ram prawnych — poprzez usprawnienie procedur oraz poprzez
doprecyzowanie praw i obowigzkoéw osob ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa,

a takze skutkéw niewywigzywania si¢ z tych obowigzkéw; powinna tez stworzy¢

jednakowe warunki stosowania rozporzadzenia (UE) .../... © w panstwach cztonkowskich.

Niniejsze rozporzadzenie powinno mie¢ zastosowanie zarowno do wszystkich wnioskow
o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej, z ktérymi wystagpiono na terytorium panstw
cztonkowskich, w tym na granicy zewnetrznej, na morzach terytorialnych lub w strefach
tranzytowych panstw cztonkowskich, jak i do pozbawienia ochrony migdzynarodowe;.
Osoby ubiegajace si¢ 0 ochronge mi¢dzynarodowa znajdujace si¢ na morzu terytorialnym
panstwa czlonkowskiego powinny zosta¢ sprowadzone na lad, a ich wnioski powinny

zosta¢ rozpatrzone zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Niniejsze rozporzadzenie powinno mie¢ zastosowanie do wnioskéw o udzielenie ochrony
migdzynarodowej w ramach procedury, w ktdrej rozpatruje si¢, czy osoby ubiegajace si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa kwalifikuja si¢ jako osoby korzystajace z ochrony
miedzynarodowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../...*. Poza ochrong migdzynarodowa
panstwa czlonkowskie moga rowniez przyznawac inne krajowe statusy humanitarne,
zgodnie ze swoim prawem krajowym, osobom, ktore nie kwalifikujg si¢ do statusu
uchodZcy lub statusu ochrony uzupetniajacej. Aby usprawni¢ procedury w panstwach
cztonkowskich, panstwa te powinny mie¢ mozliwo$¢ stosowania niniejszego
rozporzadzenia rowniez w odniesieniu do wnioskow o udzielenie dowolnego rodzaju takiej

innej ochrony.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie
PE-CONS 70/23 (2016/0223 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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(10)

(11)

W odniesieniu do traktowania osob objetych zakresem stosowania niniejszego
rozporzadzenia panstwa cztonkowskie zwigzane sg zobowigzaniami wynikajacymi

z instrumentdéw prawa miedzynarodowego, ktorych sg stronami.

Aby wesprze¢ wysitki panstw czlonkowskich w zakresie stosowania niniejszego
rozporzadzenia, powinno by¢ mozliwe uruchomienie zasobow Funduszu Azylu, Migracji
1 Integracji, ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady

(UE) 2021/11477, i innych odpowiednich funduszy unijnych (zwanych dalej
»funduszami’),, zgodnie z przepisami regulujgcymi wykorzystanie funduszy i bez
uszczerbku dla innych priorytetdow wspieranych przez fundusze. W tym kontekscie
panstwa czlonkowskie powinny méc korzystac z alokacji przyznawanych w ramach
swoich odpowiednich programow, w tym z kwot udostepnionych w nastgpstwie przegladu
srédokresowego. W szczegdlnosci dziatania podejmowane przez panstwa cztonkowskie

w celu zapewnienia odpowiedniej zdolnosci w zakresie przeprowadzania procedury
granicznej moga by¢ wspierane finansowo z funduszy udostepnianych na podstawie
wieloletnich ram finansowych na lata 2021-2027. W ramach instrumentow tematycznych
powinno by¢ mozliwe udostepnienie dodatkowego wsparcia, w szczegdlnosci dla tych
panstw czlonkowskich, ktore moga potrzebowac¢ zwigkszenia swoich zdolnos$ci na
granicach zewnetrznych lub znajduja si¢ pod szczegdlng presja badz maja szczegdlne
potrzeby w odniesieniu do swoich systemow udzielania azylu 1 przyjmowania oraz swoich

granic zewngetrznych.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2021/1147 z dnia 7 lipca 2021 r.
ustanawiajace Fundusz Azylu, Migracji i1 Integracji (Dz.U. L 251 z 15.7.2021, s. 1).
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(12)

(13)

Agencja ds. Azylu powinna udziela¢ panstwom cztonkowskim niezb¢dnej pomocy
operacyjnej i technicznej w zakresie stosowania niniejszego rozporzadzenia,

w szczegolnosci poprzez udostepnianie ekspertow wspomagajacych organy krajowe

W przyjmowaniu i rejestrowaniu wnioskow o udzielenie ochrony migdzynarodowej oraz
wspomagajacych organy rozstrzygajace w wykonywaniu ich zadan, migdzy innymi

w odniesieniu do rozpatrywania wnioskéw o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej, a takze
poprzez dostarczanie aktualnych informacji i analiz na temat panstw trzecich, w tym
informacji o kraju pochodzenia oraz wytycznych dotyczacych sytuacji w poszczegolnych
krajach pochodzenia. Stosujac niniejsze rozporzadzenie, panstwa cztonkowskie powinny
uwzglednia¢ standardy operacyjne, wskazniki, wytyczne i najlepsze praktyki opracowane

przez Agencje ds. Azylu.

Aby osoby potrzebujace ochrony mogty by¢ prawidtowo uznawane za uchodzcoéw

w rozumieniu art. 1 konwencji genewskiej lub za osoby kwalifikujace si¢ do objecia
ochrong uzupetniajaca, kazda osoba ubiegajaca si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa powinna
mie¢ skuteczny dostep do procedury, mozliwos¢ pelnej wspdipracy i odpowiedniej
komunikacji z wlasciwymi organami w celu, w szczegdlnosci, przedstawienia istotnych
okolicznosci faktycznych swojej sprawy oraz wystarczajagce gwarancje proceduralne

pozwalajace jej sledzi¢ swoja sprawe na wszystkich etapach procedury.

PE-CONS 16/1/24 REV 1 8

PL



(14) Osobie ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa nalezy zapewni¢ rzeczywistg mozliwos¢
przedstawienia wlasciwym organom wszystkich dostepnych jej elementoéw, ktore
uzasadniajg jej wniosek lub sg istotne z punktu widzenia procedur zgodnych z niniejszych
rozporzadzeniem. Z tego wzgledu osobie ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa
powinno przystugiwaé w stosownych przypadkach — z nielicznymi wyjatkami — prawo do
bycia wystuchanym w trakcie przestuchania dotyczacego dopuszczalnosci lub zasadnosci jej
wniosku. Jezeli osoba ubiegajaca si¢ o ochronge mi¢edzynarodowg jest niezdolna stawic si¢ na
przestuchanie, organy te moga zwrdcic si¢ do tej osoby o przedstawienie zaswiadczenia
lekarskiego. Aby prawo do przestuchania byto skuteczne, osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
miedzynarodowa powinna w razie potrzeby w celu zapewnienia odpowiedniej komunikacji
korzysta¢ z pomocy ttumacza ustnego i mie¢ zapewniong mozliwo$¢ wyczerpujacego
przedstawienia wyjasniefn dotyczacych jej wniosku. Osobie ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowa nalezy zapewni¢ wystarczajaco duzo czasu na przygotowanie si¢
i skonsultowanie si¢ z doradcg prawnym lub innym doradcg dopuszczonym lub
uprawnionym na mocy prawa krajowego do udzielania porad prawnych (zwanym dalej
,doradcg prawnym”) lub z osoba, ktérej powierzono swiadczenie doradztwa prawnego.
Podczas przestuchania osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa powinna miec¢
mozliwo$¢ korzystania z pomocy doradcy prawnego. Przestuchanie powinno odbywac si¢
w warunkach zapewniajacych odpowiednig prywatnos¢ i poufno$¢ oraz powinno by¢
prowadzone przez odpowiednio przeszkolony i kompetentny personel, w tym w stosownych
przypadkach ekspertow oddelegowanych przez Agencje ds. Azylu lub personel organéw
z panstw cztonkowskich. W przypadku gdy odstagpiono od przestuchania dotyczacego
zasadnosci wniosku w celu zapewnienia szybkiego dostepu do ochrony miedzynarodowe;,
powinno to pozostawac bez uszczerbku dla obowigzku zbadania, czy osoba ubiegajaca si¢
o ochrone miedzynarodowa spetnia okreslone w rozporzadzeniu (UE) .../... * warunki
uzyskania statusu uchodzcy lub statusu ochrony uzupetniajacej. Bioragc pod uwage fakt, ze
przestuchanie stanowi zasadniczg czg$¢ rozpatrywania wniosku, powinno ono zosta¢
zarejestrowane, a osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowg oraz ich przedstawiciele
1ich doradcy prawni powinni otrzymac¢ dostep do protokotu lub stenogramu przestuchania
najszybciej jak to mozliwe po przestuchaniu, a w kazdym razie w odpowiednim czasie,

zanim organ rozstrzygajacy podejmie decyzje.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223(COD)).
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(15)

Przestuchanie stanowi zasadnicza cz¢$¢ skutecznej i sprawiedliwej procedury azylowe;j.
W celu zapewnienia optymalnego srodowiska dla komunikacji preferowane powinny by¢
przestuchania osobiste a prowadzenie przestuchan zdalnych za posrednictwem
wideokonferencji powinno pozosta¢ wyjatkiem. Oprocz powodow zwigzanych ze
zdrowiem publicznym organ rozstrzygajacy moze mie¢ uzasadnione podstawy, by
skorzysta¢ z przestuchan zdalnych za posrednictwem wideokonferencji na przyktad

w przypadku, gdy szczegdlnie trudna sytuacja osoby ubiegajacej si¢ o azyl uniemozliwia
jej podrozowanie lub utrudnia jej podrozowanie ze wzgledéw zdrowotnych lub
rodzinnych, do celow przestuchania osdb ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa
objetych detencja, znajdujacych si¢ na terytoriach zamorskich lub tez w sytuacjach, gdy
wymagany jest zdalny udzial thumacza ustnego posiadajacego specjalistyczne umiejetnosci
w zakresie thumaczenia ustnego. W przypadku przestuchania zdalnego organ
rozstrzygajacy powinien by¢ zobowigzany do stosowania wszystkich gwarancji
proceduralnych, tak jak w przypadku przestuchan osobistych, zapewniajac prywatnos¢

1 poufno$¢ oraz nalezycie uwzgledniajac ochrone danych. Stosownos$¢ przeprowadzenia
przestuchania zdalnego za pomoca wideokonferencji powinna by¢ oceniana indywidualnie
przed przestuchaniem, poniewaz przestuchania zdalne moga nie by¢ odpowiednie

w przypadku wszystkich osob ubiegajacych sie o azyl — ze wzgledu na mtody wiek tych
osob, dysfunkcje wzroku lub stuchu lub stan ich zdrowia psychicznego, a szczegdlng
uwagg nalezy zwréci¢ na niektdre grupy szczegolnie wrazliwe, takie jak ofiary tortur czy
osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, ktore doswiadczyly traumy. Priorytetem
powinien by¢ najlepszy interes dziecka.. Szczeg6lng uwage nalezy zwroci¢ na potencjalne
trudnosci technologiczne, ktore moga zaktoci¢ przestuchanie, skutkowac¢ niekompletnym
lub niezrozumialym nagraniem przestuchania lub mie¢ wplyw na przechowywanie

1 pobieranie nagrania.
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(16)

(17)

W interesie zarowno panstw cztonkowskich, jak i 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong
migdzynarodowg lezy, by osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ migdzynarodowg otrzymywaty
na bardzo wczesnym etapie wyczerpujace informacje na temat obowigzujacej procedury

1 przystugujacych im praw i obowigzkow. Ponadto kluczowe znaczenie ma zapewnienie
prawidlowego uznania potrzeb w zakresie ochrony mi¢dzynarodowej juz na etapie
procedury administracyjnej poprzez udzielanie wysokiej jakosci informacji i pomocy
prawnej, co prowadzi do poprawy skutecznosci i jakosci procesu decyzyjnego. W tym celu
dostep do doradztwa prawnego oraz do pomocy prawnej i zastepstwa prawnego powinien
stanowi¢ integralng czg$¢ wspolnej procedury ubiegania si¢ o ochrong miedzynarodowa.
Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong migdzynarodowa powinny najszybciej jak to mozliwe po
zarejestrowaniu wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej uzyska¢ — na swoja
prosbe — nieodptatne doradztwo prawne w trakcie procedury administracyjnej. Ponadto,
aby zapewni¢ skuteczng ochrong praw 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa,
w szczeg6lnosci prawa do obrony i zasady sprawiedliwosci, osobom ubiegajacym si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa nalezy — na ich wniosek 1 z zastrzezeniem warunkow
okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu — zapewni¢ nieodptatng pomoc prawng

i nieodptatne zastepstwo prawne w postepowaniu odwolawczym. Panstwa cztonkowskie
powinny tez moc zapewniaé nieodptatng pomoc prawng i niecodptatne zastepstwo prawne

w trakcie procedury administracyjnej zgodnie z prawem krajowym.

Niektore osoby ubiegajace si¢ o ochrong miedzynarodowa moga potrzebowaé
szczegblnych gwarancji proceduralnych, mi¢dzy innymi ze wzgledu na swoj wiek, pte¢,
orientacje seksualng, tozsamos¢ ptciowa, niepelnosprawnosé¢, powazne choroby lub
zaburzenia fizyczne lub psychiczne, w tym bedace skutkami tortur, zgwalcenia lub innych
powaznych form przemocy psychicznej, fizycznej, seksualnej lub przemocy ze wzgledu na
pte¢. Konieczna jest ocena, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa

potrzebuje szczegolnych gwarancji proceduralnych.
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(18) Odpowiedni personel wtasciwych organdw panstw cztonkowskich, a takze lekarz lub
psycholog oceniajacy potrzebe szczegdlnych gwarancji powinni by¢ nalezycie
przeszkoleni, by rozpoznawac¢ oznaki potrzeby szczegdlnego traktowania osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa, ktora moze potrzebowac szczegdlnych

gwarancji proceduralnych, oraz by zaspokoi¢ te potrzeby w razie ich stwierdzenia.

(19) Niniejsze rozporzadzenie pozostaje bez uszczerbku dla przewidzianej w art. 13
rozporzadzenia (UE) 2021/2303 mozliwosci wystgpienia przez Komisje do Agencji
ds. Azylu z wnioskiem o opracowanie norm operacyjnych, wskaznikéw, wytycznych

i najlepszych praktyk odnoszacych si¢ do wdrazania prawa Unii dotyczacego azylu.

(20) Osobom ubiegajacym si¢ o ochrong miedzynarodowa, w przypadku ktorych stwierdzono

potrzebe szczegdlnych gwarancji proceduralnych, nalezy zapewni¢ odpowiednie wsparcie

w celu stworzenia warunkow niezbgdnych do rzeczywistego i1 skutecznego dostepu do

procedur. W przypadku gdy niemozliwe jest zapewnienie odpowiedniego wsparcia

w ramach procedury rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przyspieszonym lub

procedury na granicy, osobe ubiegajacg si¢ o ochron¢ miedzynarodowg potrzebujaca

szczegolnych gwarancji proceduralnych nalezy wykluczy¢ z tych procedur.
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21)

(22)

W celu zapewnienia rzeczywistej rowno$ci mi¢dzy osobami ubiegajacymi si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa bedacymi kobietami a osobami ubiegajacymi si¢ o ochrong
miedzynarodowg bedagcymi mezczyznami w procedurach rozpatrywania wnioskow nalezy
uwzgledni¢ aspekty zwigzane z plcig. W szczegodlnosci przestuchania nalezy zorganizowac
w taki sposob, aby zarowno kobiety ubiegajace si¢ o ochrone migdzynarodowa, jak

1 me¢zczyzni ubiegajacy si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa mogli swobodnie opisa¢ swoje
przezycia, takze w sprawach zwigzanych z przesladowaniem ze wzgledu na ptec,
tozsamos¢ ptciowa lub orientacje seksualng. W tym celu nalezy zapewni¢ osobom
ubiegajacym si¢ o ochron¢ miedzynarodowa rzeczywista mozliwos¢ bycia
przestuchiwanymi oddzielnie od matzonka, partnera lub innych cztonkoéw rodziny.

Na prosbe osoby ubiegajacej sie o ochrong¢ migdzynarodowa i gdy jest to mozliwe osoby
prowadzace przestuchania 1 thumacze ustni powinni by¢ tej ptci, ktéra wybiera osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowg. We wszystkich procedurach nalezy

odpowiednio uwzgledni¢ ztozono$¢ wnioskow zwigzanych z picia.

W przypadku gdy jest to konieczne i1 nalezycie uzasadnione do celdow rozpatrzenia wniosku
o udzielenie ochrony miedzynarodowej, wtasciwe organy powinny mie¢ mozliwosé
zazadania przeszukania osoby ubiegajacej si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa lub jej mienia.
Mienie to moze obejmowac urzadzenia elektroniczne, takie jak laptopy, tablety lub
telefony komorkowe. Wszelkie takie przeszukania powinny odbywac si¢ z poszanowaniem

praw podstawowych i1 zasady proporcjonalnosci.
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(23)

(24)

Stosujac niniejsze rozporzadzenie, panstwa cztonkowskie powinny przede wszystkim
uwzglednia¢ najlepszy interes dziecka, zgodnie z art. 24 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,,Kartg”) oraz z Konwencjg Narodow Zjednoczonych o prawach
dziecka z 1989 r. Dokonujac oceny najlepszego interesu dziecka, panstwa cztonkowskie
powinny w szczegolnosci nalezycie uwzgledni¢ dobro 1 rozwoj spoteczny matoletniego,

w tym jego srodowisko. Biorac pod uwage art. 12 Konwencji Narodéw Zjednoczonych

o prawach dziecka dotyczacy prawa dziecka do bycia wystuchanym, organ rozstrzygajacy
powinien zapewni¢ matoletniemu mozliwos¢ stawienia si¢ na przestuchanie, chyba ze nie
shuzy to najlepszemu interesowi dziecka. Organ rozstrzygajacy powinien organizowaé
przestuchanie matoletniego, biorgc pod uwage w szczeg6lnosci jego wiek i stopien

dojrzatosci.

Bez uszczerbku dla kompetencji panstw cztonkowskich w zakresie nabywania
obywatelstwa oraz dla faktu, ze na mocy prawa mi¢dzynarodowego kazde panstwo
cztonkowskie okresla, z nalezytym uwzglgdnieniem prawa Unii, warunki nabywania

1 utraty obywatelstwa, panstwa cztonkowskie, stosujac niniejsze rozporzadzenie, powinny
przestrzega¢ swoich zobowigzan mi¢dzynarodowych wzgledem bezpanstwowcow,
zgodnie z instrumentami prawa mi¢dzynarodowego praw cztowieka, w tym, w stosownych
przypadkach, na mocy Konwencji dotyczacej statusu bezpanstwowcow, przyjetej

w Nowym Jorku w dniu 28 wrzesnia 1954 r. W stosownych przypadkach panstwa
cztonkowskie powinny dazy¢ do identyfikacji bezpanstwowcow i wzmocnienia ich
ochrony i tym samym umozliwi¢ bezpanstwowcom korzystanie z kluczowych praw

podstawowych 1 zmniejszy¢ ryzyko dyskryminacji lub nieréwnego traktowania.
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(25)

(26)

Jezeli w wyniku doglebnej oceny przeprowadzonej przez wiasciwe organy krajowe
zostanie stwierdzone, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa stanowi
zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku publicznego, w szczegdlnosci

w zwigzku z powaznymi przestepstwami lub terroryzmem, panstwo cztonkowskie
powinno mie¢ mozliwo$¢ zastosowania wyjatku od prawa osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa do pozostania na jego terytorium w trakcie procedury administracyjne;j,
pod warunkiem ze zastosowanie takiego wyjatku nie spowoduje wydalenia osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa do panstwa trzeciego z naruszeniem zasady

non-refoulement.

Wspdlna procedura skraca terminy wszczgcia procedury w odniesieniu do osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa i terminy rozpatrywania wniosku przez organ
rozstrzygajacy. Majac na uwadze, ze nieproporcjonalnie duza liczba wnioskow ztozonych
w tym samym okresie moze stwarza¢ ryzyko opo6znienia dostepu do procedury

1 rozpatrzenia wnioskOw, czasami potrzebny moze by¢ pewien stopien elastycznosci, aby
w drodze wyjatku przedtuzy¢ te terminy. Majac na wzgledzie zapewnienie skutecznego
procesu, przedtuzenie tych terminéw powinno by¢ jednak ostatecznoscia, biorac pod
uwage, ze panstwa cztlonkowskie powinny regularnie dokonywacé przegladu swoich
potrzeb w celu utrzymania skutecznego systemu azylowego, w tym w stosownych
przypadkach poprzez opracowanie planéw kryzysowych, oraz ze Agencja ds. Azylu
powinna zapewnia¢ panstwom czlonkowskim niezbedng pomoc operacyjng i techniczna.
Jezeli panstwa cztonkowskie przewiduja, ze nie beda w stanie dotrzymac przewidzianych
termindéw, powinny zwrdcic si¢ o pomoc do Agencji ds. Azylu. Jezeli tego nie uczynia,

a wskutek nieproporcjonalnej presji system azylowy w danym panstwie cztonkowskim
stanie si¢ nieskuteczny i bedzie zagraza¢ funkcjonowaniu WESA, Agencja ds. Azylu
powinna moc, na podstawie aktu wykonawczego Rady w nastgpstwie wniosku Komisji,

podja¢ srodki w celu wsparcia tego panstwa cztonkowskiego.
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(27) Dostep do wspolnej procedury powinien opierac si¢ na trzyetapowym podejsciu
obejmujacym wystapienie z wnioskiem, zarejestrowanie wniosku i jego ztozenie.
Wystgpienie z wnioskiem jest pierwszym etapem, ktory oznacza koniecznos$¢ zastosowania
niniejszego rozporzadzenia. Uznaje si¢, ze obywatel panstwa trzeciego lub
bezpanstwowiec wystapit z wnioskiem, gdy wyrazit che¢ otrzymania ochrony
migdzynarodowej od panstwa czlonkowskiego. W przypadku otrzymania wniosku przez
organ, ktory nie jest odpowiedzialny za rejestracj¢ wnioskow, panstwa cztonkowskie
powinny, zgodnie ze swoimi wewnetrznymi procedurami 1 organizacja, stosowac niniejsze
rozporzadzenie, tak aby zapewni¢ skuteczny dostep do procedury. Powinno by¢ mozliwe
wyrazenie takiej chgci otrzymania ochrony miedzynarodowej od panstwa cztonkowskiego
w dowolnej formie, a osoba ubiegajaca si¢ o ochronge miedzynarodowa nie musi uzywac
konkretnych stéw, takich jak ,,ochrona miedzynarodowa”, ,,azyl” czy ,,ochrona
uzupetniajaca”. Zasadniczym elementem powinno by¢ wyrazenie przez obywatela panstwa
trzeciego lub bezpanstwowca obawy przed przesladowaniem lub powazng krzywda po
powrocie do kraju pochodzenia lub, w przypadku bezpanstwowca, do panstwa
poprzedniego miejsca zwyktego pobytu. W przypadku watpliwosci co do tego, czy dane
o$wiadczenie mozna rozumie¢ jako wniosek o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;j,
nalezy wyraznie zapyta¢ danego obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwoweca,
czy chce otrzymac¢ ochron¢ migdzynarodowg. Osobie ubiegajacej si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa powinny przyshugiwaé prawa zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem
i dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../...%", gdy tylko wystgpi ona

7z wnioskiem.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) .../... w sprawie ustanowienia norm
dotyczacych przyjmowania osob ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodowa (Dz.U. L, ...,
ELL ...).

Dz.U.: prosze wstawi¢ w tek$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222(COD)), a w przypisie umiesci¢ numer, date, tytut 1 odestanie do

Dz.U. dotyczace tej dyrektywy.
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(28)

(29)

(30)

Whiosek powinien zosta¢ zarejestrowany niezwlocznie po tym, jak z nim wystapiono.
Na tym etapie wiasciwe organy odpowiedzialne za rejestrowanie wnioskéw lub eksperci
oddelegowani przez Agencje¢ ds. Azylu wspomagajacy je w tym zadaniu powinni
zarejestrowa¢ wniosek wraz z danymi identyfikacyjnymi osoby ubiegajgcej si¢ o ochrong
migdzynarodowa. Te organy lub ci eksperci powinni poinformowac osobe ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa o jej prawach i obowiazkach, a takze o konsekwencjach
niewywigzania si¢ przez nig z tych obowigzkow. Organizacje wspdlpracujace

z wlasciwymi organami i pomagajace im réwniez powinny mie¢ mozliwos¢
przekazywania tych informacji. Osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa powinna
otrzyma¢ dokument stwierdzajacy, ze wystapita z wnioskiem i ze wniosek zostat
zarejestrowany. Termin na ztozenie wniosku rozpoczyna bieg w momencie

zarejestrowania wniosku.

Ztozenie wniosku jest czynnoscia, ktora formalizuje wniosek o udzielenie ochrony
migdzynarodowe;j. Osobie ubiegajacej si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa nalezy udzieli¢
niezbednych informacji na temat sposobu 1 miejsca zlozenia wniosku oraz zapewnic jej
rzeczywista mozliwo$¢ ztozenia wniosku. Na tym etapie osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowa jest zobowigzana najszybciej jak to mozliwe przedstawi¢ wszystkie
elementy i dokumenty, ktérymi dysponuje, niezb¢dne do uzasadnienia i wypelnienia
wniosku, o ile w niniejszym rozporzadzeniu nie przewidziano inaczej. Termin na
przeprowadzenie procedury administracyjnej rozpoczyna swoj bieg w momencie zlozenia
wniosku. Krotko po zlozeniu wniosku osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
powinna otrzyma¢ dokument, ktory obejmuje jej status jako osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodow3.

Szczegblnie wazne jest, by matoletnim zapewnia¢ informacje w sposob przyjazny dziecku.

PE-CONS 16/1/24 REV 1 17

PL



(31) Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa powinna zosta¢ prawidtowo
poinformowana, na piSmie i w razie potrzeby — ustnie, o swoich prawach i obowigzkach
w odpowiednim czasie oraz w jezyku, ktory rozumie lub co do ktéorego mozna zasadnie
przypuszczaé, ze jest on dla niej zrozumiaty. Majac na uwadze fakt, ze w przypadku gdy
na przyktad osoba ubiegajaca si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa odmawia wspolpracy
z organami krajowymi, w szczeg6lnos$ci nie dostarczajac elementoéw niezbgdnych do
rozpatrzenia wniosku lub nie dostarczajac swoich odciskow palcoOw lub wizerunku twarzy,
wniosek zostaje odrzucony lub uznany za wycofany w sposob dorozumiany; konieczne jest
uprzednie poinformowanie osoby ubiegajacej si¢ o ochrone miedzynarodowa o skutkach

niewywigzania si¢ z tych obowigzkow.

(32) Aby by¢ w stanie spetnia¢ swoje obowiagzki, personel organdéw stosujacych niniejsze
rozporzadzenie powinien mie¢ odpowiednig wiedzg 1 przejs¢ szkolenie w zakresie ochrony
mie¢dzynarodowej, w tym przy wsparciu ze strony Agencji ds. Azylu. Powinni takze mie¢
zapewnione odpowiednie srodki, co obejmuje wystarczajaca liczbe wykwalifikowanych
pracownikow, a takze wskazowki, by moc skutecznie wykonywac swoje zadania. W tym
celu kazde panstwo czlonkowskie powinno regularnie ocenia¢ potrzeby organu
rozstrzygajacego i1 innych wlasciwych organdéw z mysla o zapewnieniu, by byty one
zawsze w stanie zajmowac si¢ wnioskami o udzielenie ochrony miedzynarodowe;j
w sposoOb skuteczny, w szczegolnosci gdy liczba wnioskéw otrzymywanych w tym samym

okresie jest nieproporcjonalnie duza.
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(33)

(34)

Do celéw skutecznego dostgpu do procedury rozpatrywania wniosku na przej$ciach
granicznych i w osrodkach detencyjnych, nalezy udostepnia¢ informacje o mozliwos$ci
wystapienia z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej. Nalezy zapewni¢ za
posrednictwem tlumaczy ustnych podstawowa komunikacje niezbgdng do tego, aby
umozliwi¢ wtasciwym organom zrozumienie, czy dana osoba deklaruje che¢ wystapienia

z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.

W niniejszym rozporzadzeniu nalezy przewidzie¢ mozliwo$¢ sktadania przez osobg
ubiegajacg si¢ o ochron¢ migdzynarodowa wniosku w imieniu 0s6b petnoletnich
wymagajacych pomocy w dokonywaniu czynno$ci prawnych oraz w imieniu matoletnich,
w przypadku gdy zgodnie z prawem krajowym nie maja oni zdolno$ci do czynno$ci
prawnych umozliwiajacej ztozenie wniosku we wlasnym imieniu. Nalezy zezwoli¢ na

wspolne rozpatrywanie tych wnioskow.
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(35)

W celu zapewnienia maloletnim bez opieki skutecznego dostepu do procedury oraz
mozliwos$ci korzystania z praw 1 wypelniania obowigzkéw wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia, rozporzadzenia (UE) .../...°*, dyrektywy (UE) .../... ** i rozporzadzenia
(UE) .../..1%*** Parlamentu Europejskiego i Rady nalezy im wyznaczy¢ przedstawiciela,
takze w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa zostanie uznana
za maloletniego bez opieki w dowolnym momencie procedury azylowej. Przedstawiciel
powinien udzieli¢ pomocy matoletniemu i przeprowadzi¢ go przez procedure z mysla

o0 zabezpieczeniu najlepszego interesu dziecka, a w szczegdlnosci powinien pomagac

w ztozeniu wniosku i przy przestuchaniu. W stosownych przypadkach przedstawiciel
powinien zlozy¢ wniosek w imieniu matoletniego. Maloletnim bez opieki nalezy
wyznaczy¢ osobe, ktora bedzie im pomaga¢ do czasu wyznaczenia przedstawiciela, w tym
w stosownych przypadkach w odniesieniu do procedury oceny wieku i procedur

A+

i rozporzadzeniu (UE) .../...

przewidzianych w rozporzadzeniu (UE) .../... LRRRRS

++

10

++

HH++

-+

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../... w sprawie zarzadzania azylem
1 migracja, zmiany rozporzadzen (UE) 2021/1147 1 (UE) 2021/1060 oraz uchylenia
rozporzadzenia (UE) nr 604/2013 (Dz.U. L, ..., ELL...).

Dz.U.: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279(COD)), a w przypisie umiesci¢ numer, date, tytut 1 odestanie do

Dz.U. dotyczace tego rozporzadzenia.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../... z dnia ... w sprawie
ustanowienia systemu Eurodac do porownywania danych biometrycznych w celu
skutecznego stosowania rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i1 Rady (UE)

.../...a1(UE) .../.... 1 dyrektywy Rady 2001/55/WE oraz w celu identyfikowania nielegalnie
przebywajacych obywateli panstw trzecich oraz bezpanstwowcoOw, w sprawie wystgpowania
o poréwnanie z danymi Eurodac przez organy $cigania panstw cztonkowskich 1 Europol na
potrzeby ochrony porzadku publicznego, w sprawie zmiany rozporzadzen Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2018/1240 1 (UE) 2019/818 oraz w sprawie uchylenia
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 603/2013 (Dz.U. L, .../...,

ELIL ..).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
15/24 (2016/0132(COD)), a w przypisie umiesci¢ numer, date, tytut 1 odestanie do

Dz.U. dotyczace tego rozporzadzenia.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
15/24 (2016/0132 (COD)).
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Aby zapewni¢ skuteczne wsparcie matoletnim bez opieki, nalezy powierzaé
przedstawicielom lub osobom mogacym tymczasowo wystepowac jako przedstawiciel
proporcjonalng i ograniczong liczb¢ matoletnich bez opieki, a w normalnych
okolicznosciach jednoczes$nie nie wigcej niz 30 matoletnich bez opieki. Panstwa
cztonkowskie powinny wyznaczy¢ organy administracyjne lub sgdowe lub inne podmioty
odpowiedzialne za regularne nadzorowanie takich przedstawicieli w zakresie
wykonywania ich zadan. Matoletni bez opieki powinien mie¢ prawo ztozy¢ wniosek

w swoim imieniu, jezeli ma zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych zgodnie z prawem
krajowym. W celu zabezpieczenia praw i gwarancji proceduralnych matoletniego bez
opieki, ktory nie ma zdolno$ci do czynnos$ci prawnych zgodnie z prawem krajowym,
wniosek o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej powinien najszybciej jak to mozliwe
zosta¢ ztozony przez przedstawiciela z uwzglednieniem najlepszego interesu dziecka. Fakt,
ze maloletni bez opieki sktada wniosek we wlasnym imieniu, nie powinien wykluczaé

wyznaczenia mu przedstawiciela.
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(36)

W celu zapewnienia, aby rozpatrywanie wnioskow o udzielenie ochrony mi¢gdzynarodowe;j
odbywato si¢ z nalezytym uwzglednieniem praw dziecka, nalezy przewidzie¢ okreslone
dostosowane do dziecka gwarancje proceduralne 1 szczegolne warunki przyjmowania dla
matoletnich. W przypadku gdy po ztozeniu o§wiadczen przez osobg¢ ubiegajaca si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodow3 istnieja podstawy do watpliwosci, czy osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowg jest matoletnia, organ rozstrzygajacy powinien mie¢
mozliwos¢ przeprowadzenia oceny wieku danych osob. Watpliwosci co do wieku osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa mogg pojawic si¢, gdy osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa twierdzi, ze jest maloletnia, ale rowniez wtedy, gdy twierdzi,
ze jest osoba petnoletnig. Biorgc pod uwagg potrzebe szczegdlnego traktowania
matoletnich bez opieki, ktorzy prawdopodobnie nie posiadaja dokumentoéw
identyfikacyjnych lub innych dokumentow, szczeg6lnie wazne jest zadbanie o silne
gwarancje w celu zapewnienia, by takie osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ migdzynarodowa

nie podlegaty nieprawidlowym lub nieuzasadnionym procedurom oceny wieku.

PE-CONS 16/1/24 REV 1 22

PL



(37) We wszystkich przypadkach oceny wieku powinny by¢ przeprowadzane w sposob
uwzgledniajacy przede wszystkim najlepszy interes dziecka przez caty czas trwania
procedury. Ocena wieku powinna by¢ przeprowadzona w dwoch etapach. Pierwszy etap
powinien obejmowac ocen¢ multidyscyplinarng, ktora moze obejmowac oceng
psychospoteczng i inne metody niemedyczne, takie jak rozmowa, ocena wizualna oparta na
wygladzie fizycznym lub ocena dokumentacji. Taka ocena powinna by¢ przeprowadzana
przez specjalistow posiadajgcych wiedze specjalistyczng w zakresie szacowania wieku
1 rozwoju dzieci, np. pracownikow socjalnych, psychologéow lub pediatréw, by ocenic¢
rézne czynniki, takie jak czynniki fizyczne, psychologiczne, rozwojowe, srodowiskowe
1 kulturowe. Jezeli wynik wielodyscyplinarnej oceny wieku jest niejednoznaczny, na
drugim etapie organ rozstrzygajacy powinien mie¢ mozliwo$¢ zwrocenia si¢
o przeprowadzenie badania lekarskiego, w ostatecznosci i z pelnym poszanowaniem
godnosci danej osoby. W przypadku gdy mozna zastosowac rozne procedury, w badaniu
lekarskim nalezy priorytetowo traktowac procedury najmniej inwazyjne przed przejsciem
do procedur bardziej inwazyjnych, z uwzglednieniem, w stosownych przypadkach,
wytycznych Agencji ds. Azylu. Jezeli po przeprowadzeniu oceny wieku wyniki pozostaja
niejednoznaczne, organ rozstrzygajacy powinien zatozy¢, ze osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodows jest matoletnia.
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(38)

(39)

W celu zagwarantowania praw 0sob ubiegajacych si¢ o ochron¢ mi¢edzynarodowa decyzje
w sprawie wszystkich wnioskdw o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej powinny by¢
podejmowane na podstawie faktow, obiektywnie, bezstronnie i indywidualnie,

po dokladnym rozpatrzeniu, z uwzglednieniem wszystkich elementéw dostarczonych przez
osobg ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodows i indywidualnej sytuacji osoby
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa. Aby zapewni¢ doktadne rozpatrzenie wniosku,
organ rozstrzygajacy powinien bra¢ pod uwagg istotne, precyzyjne i aktualne informacje

o sytuacji panujacej w kraju pochodzenia osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
mie¢dzynarodowa w chwili podejmowania decyzji w sprawie wniosku. Informacje te
mozna uzyska¢ od Agencji ds. Azylu i z innych zrédet, takich jak Wysoki Komisarz
Narodow Zjednoczonych ds. UchodZcow. Organ rozstrzygajacy powinien rowniez
uwzglednia¢ — gdy sa one dostepne — wspdlng analiz¢ na temat sytuacji w konkretnych
krajach pochodzenia i wytyczne opracowane przez Agencje ds. Azylu. Kazde odroczenie
zakonczenia procedury powinno by¢ w pelni zgodne ze zobowigzaniami panstw
cztonkowskich wynikajacymi z rozporzadzenia (UE) .../... * oraz z prawem do dobrej
administracji, bez uszczerbku dla skutecznosci 1 sprawiedliwosci procedury przewidzianej

W niniejszym rozporzadzeniu.

W celu zagwarantowania praw osoby ubiegajacej si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa decyzja
w sprawie jej wniosku powinna zosta¢ wydana na pismie. W przypadku gdy w danej
decyzji nie przyznano ochrony migdzynarodowej, osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa powinna otrzymac uzasadnienie faktyczne i prawne tej decyzji oraz

informacje o jej skutkach oraz o mozliwosciach odwotania si¢ od nie;.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-
CONS 70/23 (2016/0223(COD)).
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(40) W celu zwigkszenia efektywnosci procedur oraz zmniejszenia ryzyka ucieczki
i prawdopodobienstwa niedozwolonego przemieszczania si¢ nalezy zapewnic¢, aby nie bylo
luk proceduralnych miedzy wydaniem decyzji odmownej w sprawie wniosku o udzielenie
ochrony mi¢dzynarodowej a decyzjg nakazujgcg powrot. Wobec oséb ubiegajacych sig
o ochron¢ miedzynarodowa, ktorych wnioski zostaly odrzucone, nalezy natychmiast
wyda¢ decyzje nakazujacg powroét. Bez uszczerbku dla prawa do skutecznego $rodka
zaskarzenia decyzja nakazujgca powrot powinna albo stanowi¢ cze$¢ decyzji odmowne;j
w sprawie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej, albo, jezeli stanowi osobny
akt, zosta¢ wydana jednocze$nie z decyzja odmowna i tacznie z ta decyzja lub bez zbegdne;j

zwtoki po jej wydaniu.

(41) W przypadku ekstradycji, wydania lub przekazania danej osoby przez miedzynarodowy
sad lub trybunat karny panstwu trzeciemu lub innemu panstwu cztonkowskiemu
odpowiedni wtasciwy organ moze wzigé pod uwage elementy uwzgledniane przy
podejmowaniu decyzji o ekstradycji, wydaniu lub przekazaniu mogace mie¢ znaczenie dla

oceny ryzyka bezposredniego lub posredniego refoulement.

(42) Konieczne jest, aby decyzje w sprawie wnioskow o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej
podejmowane byly przez organy, ktérych personel posiada odpowiednig wiedze
1 przeszedl wtasciwe szkolenie, w tym odpowiednie szkolenie Agencji ds. Azylu na temat
odpowiednich standardow obowigzujacych w dziedzinie prawa azylowego 1 uchodzczego,
oraz aby te organy wykonywaly swoje zadania z nalezytym poszanowaniem majacych
zastosowanie zasad etycznych. Powinno to dotyczy¢ personelu organéw z innych panstw
cztonkowskich 1 ekspertow oddelegowanych przez Agencje ds. Azylu do pomocy
organowi rozstrzygajagcemu panstwa cztonkowskiego w rozpatrywaniu wnioskow

o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;.
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(43)

(44)

Bez uszczerbku dla odpowiedniego i petnego rozpatrzenia wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej w interesie zarowno panstw cztonkowskich, jak i 0s6b ubiegajacych si¢
o ochron¢ miedzynarodowg lezy podjecie decyzji najszybciej jak to mozliwe. W celu
usprawnienia procedury ubiegania si¢ o ochron¢ miedzynarodowg nalezy okresli¢
maksymalny czas trwania procedury administracyjnej. W ten sposéb osoby ubiegajace si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa powinny moc otrzymac decyzje w sprawie swojego wniosku
w najkrotszym mozliwym czasie we wszystkich panstwach cztonkowskich, co zapewni

szybki 1 skuteczny przebieg procedury.

Aby w niektorych przypadkach skroci¢ catkowity czas trwania procedury, panstwa
cztonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢, zaleznie od potrzeb krajowych, priorytetowego
rozpatrywania dowolnego wniosku poprzez rozpatrzenie go w pierwszej kolejnosci przed
innymi wnioskami, z ktérymi wystapiono wczesniej. Priorytetowe rozpatrywanie
wnioskow powinno odbywac¢ si¢ bez odstepstw od majacych zwykle zastosowanie
procedur, w szczegdlnosci procedury dotyczacej dopuszcezalnosci lub procedury
rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przyspieszonym, ani od majacych zwykle
zastosowanie terminow, zasad 1 gwarancji. Przewidziany w niniejszym rozporzadzeniu
wymog rozpatrywania niektérych wnioskow zgodnie z procedurg prowadzong w trybie
przyspieszonym lub procedurg graniczng powinien zatem pozostawac bez uszczerbku dla
mozliwos$ci decydowania przez panstwa czlonkowskie o tym, czy takie wnioski nalezy
traktowac priorytetowo. W niektorych okoliczno$ciach, w szczegdlnosci gdy procedurze
granicznej podlegaja rodziny z matoletnimi, panstwa cztonkowskie powinny priorytetowo

rozpatrzy¢ ich wniosek.
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(45)

Panstwa cztonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ odrzucenia wniosku jako
niedopuszczalnego, na przyktad jezeli za kraj pierwszego azylu lub bezpieczny kraj trzeci
w odniesieniu do osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowg uznaje si¢ panstwo
niebedace panstwem cztonkowskim lub jezeli miedzynarodowy sad lub trybunat zapewnity
osobie ubiegajacej si¢ o0 ochrong migdzynarodowa bezpieczng relokacje do panstwa
cztonkowskiego lub panstwa trzeciego, lub jezeli z wnioskiem wystapiono dopiero po
uptywie siedmiu dni roboczych od dnia, w ktérym osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
miedzynarodowg otrzymata decyzje nakazujaca powrdt, pod warunkiem ze osoba ta
zostata uprzednio poinformowana o skutkach nieztozenia wniosku w tym terminie i ze nie
pojawily si¢ zadne nowe istotne elementy. Biorac pod uwage, ze WESA opiera si¢ na
wzajemnym zaufaniu i domniemaniu przestrzegania praw podstawowych, w tym praw
wynikajacych z konwencji genewskiej oraz europejskiej konwencji praw cztowieka, fakt,
ze inne panstwo czlonkowskie udzielito juz ochrony miedzynarodowej, jest co do zasady
powodem odrzucenia wniosku tej samej osoby ubiegajacej sie¢ o ochron¢ migdzynarodowa
jako niedopuszczalnego. W zwigzku z tym panstwa cztonkowskie powinny mie¢
mozliwo$¢ odrzucenia wniosku jako niedopuszczalnego, jezeli osobie ubiegajacej si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowg udzielono juz ochrony mi¢dzynarodowej w innym panstwie
cztonkowskim. Ponadto wniosek nalezy uzna¢ za niedopuszczalny, gdy jest to kolejny

wniosek niezawierajacy nowych istotnych elementow.
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(46) W celu stosowania koncepcji kraju pierwszego azylu i bezpiecznego kraju trzeciego istotne
jest, aby panstwo trzecie, w odniesieniu do ktérego stosuje sie te koncepcje, bylo strong
konwencji genewskiej i przestrzegato jej postanowien, chyba ze to panstwo trzecie w inny
sposob zapewnia skuteczng ochrone prawng i praktyczng zgodnie z podstawowymi
standardami praw cztowieka, takimi jak dostgp do srodkdéw utrzymania wystarczajacych
do zachowania odpowiedniego poziomu zycia w odniesieniu do ogolnej sytuacji
W przyjmujacym panstwie trzecim, do opieki zdrowotnej 1 podstawowego leczenia chorob
oraz do edukacji na warunkach ogoélnie przewidzianych w tym panstwie trzecim. Taka
skuteczna ochrona powinna by¢ dostepna do czasu znalezienia trwatego rozwigzania.
Powinna istnie¢ mozliwo$¢ wyznaczenia danego panstwa trzeciego jako bezpiecznego
kraju trzeciego, z wyjatkami dotyczacymi okreslonych czesci jego terytorium lub wyraznie

identyfikowalnych kategorii 0sob.

(47) Panstwa cztonkowskie powinny mie¢ mozliwos$¢ stosowania koncepcji kraju pierwszego
azylu jako podstawy niedopuszczalnosci, w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowg korzystata ze skutecznej ochrony i moze nadal z niej korzysta¢ w kraju
trzecim, w sytuacji gdy jej zycie 1 wolno$¢ nie sg zagrozone w zwiazku z jej rasa, religia,
narodowoscig, przynaleznoscia do okreslonej grupy spotecznej lub ze wzgledu na jej
opinie polityczne, w przypadku gdy osoba ta nie jest poddawana przes§ladowaniu ani nie
grozi jej rzeczywiste ryzyko doznania powaznej krzywdy okreslonej w rozporzadzeniu
(UE) .../... * oraz gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodows jest chroniona przed
refoulement i przed wydaleniem z naruszeniem prawa do ochrony przed torturami oraz
okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem lub karaniem przewidzianego

w prawie migdzynarodowym.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 28
PL



(48) Panstwa cztonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ stosowania koncepcji bezpiecznego kraju
trzeciego jako podstawy niedopuszczalnos$ci, w przypadku gdy istnieje mozliwos¢, by
osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa wniosta o skuteczng ochron¢ w kraju
trzecim 1 — pod warunkiem spetienia okreslonych warunkéw — uzyskata tam takg ochrone,
w sytuacji gdy jej zycie 1 wolno$¢ nie sg zagrozone w zwigzku z jej rasa, religia,
narodowoscig, przynaleznoscig do okreslonej grupy spotecznej lub ze wzglgdu na jej
opinie polityczne, w przypadku gdy osoba ta nie jest poddawana przesladowaniu ani nie
grozi jej rzeczywiste ryzyko doznania powaznej krzywdy okreslonej w rozporzadzeniu
(UE) .../... * oraz gdy jest chroniona przed refoulement i wydaleniem z naruszeniem prawa
do ochrony przed torturami oraz okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem lub
karaniem przewidzianego w prawie mi¢dzynarodowym. Niemniej jednak organy
rozstrzygajace panstw cztonkowskich powinny zachowa¢ prawo do oceny wniosku pod
katem zasadno$ci, nawet jesli spelnione sa warunki uznania go za niedopuszczalny,

w szczegblnoscei gdy powinny dokonaé takiej oceny zgodnie ze swoimi zobowigzaniami
krajowymi. Panstwo cztonkowskie powinno mie¢ mozliwo$¢ stosowania koncepcji
bezpiecznego kraju trzeciego tylko wtedy, gdy istnieje zwigzek miedzy osobg ubiegajaca
si¢ o ochron¢ migdzynarodowsg a panstwem trzecim, na podstawie ktorego byloby
rozsadne, aby osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa udata si¢ do tego panstwa.
Mozna uzna¢, ze zwigzek miedzy osobg ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa

a bezpiecznym krajem trzecim istnieje zwlaszcza wowczas, gdy cztonkowie rodziny tej
osoby przebywaja w tym kraju lub gdy osoba ta osiedlita si¢ lub miata miejsce pobytu

w tym kraju.

(49) Domniemanie dotyczace bezpieczenstwa w odniesieniu do panstw trzecich, z ktorymi
zawarto umowy, o ktorych mowa w niniejszym rozporzadzeniu, nie ma zastosowania
w przypadku zawieszenia takich umow zgodnie z art. 218 ust. 9 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE).

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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(50) Koncepcje kraju pierwszego azylu i bezpiecznego kraju trzeciego nie powinny by¢
stosowane w odniesieniu do osoby ubiegajacej si¢ o ochrong¢ mi¢edzynarodowa, ktéra
sktada wniosek 1 jest uprawniona do korzystania w panstwie cztonkowskim, ktore
rozpatruje wniosek, z praw okre$lonych w dyrektywie Radu 2003/86/WE!! lub dyrektywie
2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady'? jako cztonek rodziny obywatela panstwa
trzeciego lub obywatela Unii.

(51) Przy ocenie, czy panstwo trzecie spetnia kryteria skutecznej ochrony okreslone
w niniejszym rozporzadzeniu, dost¢p do srodkéw utrzymania wystarczajacych do
zachowania odpowiedniego poziomu zycia nalezy rozumie¢ jako dostep do zywnosci,
odziezy, zakwaterowania lub schronienia oraz prawo do podejmowania pracy zarobkowej,
na przyktad poprzez dostep do rynku pracy, na warunkach nie mniej korzystnych niz
warunki ogolnie obowigzujace cudzoziemcoOw w panstwie trzecim w tych samych

okolicznos$ciach.

(52) Aby panstwa cztonkowskie mogty odrzuci¢ wniosek jako niedopuszczalny na podstawie
koncepcji kraju pierwszego azylu lub bezpiecznego kraju trzeciego, nalezy przeprowadzi¢
indywidualng oceng¢ szczegdlnej sytuacji osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowa, w tym wszelkich przedstawionych przez t¢ osobg elementéw
wyjasniajacych, dlaczego te koncepcje nie miatyby mie¢ do niej zastosowania.

W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong mi¢dzynarodowaq jest matoletnim bez
opieki, wlasciwy organ powinien wzig¢ pod uwage najlepszy interes dziecka,
w szczegblnosci w odniesieniu do dostgpnosci trwatej 1 odpowiedniej opieki oraz

rozwigzan opiekunczych.

1 Dyrektywa Rady 2003/86/WE z dnia 22 wrze$nia 2003 r. w sprawie prawa do taczenia

rodzin (Dz.U. L 251 z 3.10.2003, s. 12).

12 Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢
1 pobytu na terytorium Panstw Czlonkowskich, zmieniajgca rozporzadzenie
(EWG) nr 1612/68 1 uchylajaca dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG,
73/148/EWG, 75/34/EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG 1 93/96/EWG
(Dz.U. L 158 2 30.4.2004, s. 77).
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(33)

(54)

(55)

Whiosek nie powinien by¢ odrzucony jako niedopuszczalny na podstawie koncepcji kraju
pierwszego azylu lub bezpiecznego kraju trzeciego, jezeli juz na etapie rozpatrywania jego
dopuszczalnosci jest jasne, ze dane panstwo trzecie nie przyjmie osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodowg lub nie dokona jej readmisji. Ponadto, jezeli osoba ubiegajaca
si¢ o ochron¢ migdzynarodowa nie zostanie ostatecznie przyjeta lub nie bedzie podlegata
readmisji do panstwa trzeciego po odrzuceniu wniosku jako niedopuszczalnego, osoba
ubiegajgca si¢ 0 ochron¢ mi¢dzynarodowg powinna ponownie mie¢ dostep do procedury

ubiegania si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowg zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Whiosek o udzielenie ochrony migdzynarodowej powinien by¢ rozpatrywany pod katem
zasadnos$ci w celu ustalenia, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
kwalifikuje si¢ do ochrony miedzynarodowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../...".
Rozpatrywanie wniosku pod katem zasadnosci nie jest konieczne, w przypadku gdy
wniosek zostaje odrzucony jako niedopuszczalny zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem,
w przypadku gdy inne panstwo cztonkowskie jest odpowiedzialne zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) .../...** + lub w przypadku gdy wniosek zostaje uznany za

wycofany w sposob wyrazny lub dorozumiany.

Rozpatrywanie wniosku powinno by¢ przyspieszone i ukonczone w terminie maksymalnie
trzech miesigcy w ograniczonej liczbie przypadkow, w tym w przypadku gdy osoba
ubiegajgca si¢ o ochrong migdzynarodowa pochodzi z bezpiecznego kraju pochodzenia lub
wystepuje z wnioskiem jedynie w celu opoznienia lub zaktocenia wykonania decyzji

o wydaleniu lub gdy wystepuja powazne obawy zwiazane z bezpieczenstwem narodowym
lub porzadkiem publicznym. Panstwa cztonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢ stosowania
procedury rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przyspieszonym wzgledem
maloletnich bez opieki wylacznie w ograniczonych okolicznosciach okreslonych

W niniejszym rozporzadzeniu.

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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(56)

W interesie sprawnych i sprawiedliwych procedur dla wszystkich 0osob ubiegajacych si¢

o ochron¢ miedzynarodowa — przy jednoczesnym zapewnieniu, by nie przedtuzaé
nadmiernie pobytu 0so6b ubiegajacych si¢ o ochrone miedzynarodowa, ktore nie
kwalifikujg si¢ do ochrony migdzynarodowej w Unii, w tym 0s6b bedacych obywatelami
panstw trzecich zwolnionych z obowigzku posiadania wizy na podstawie rozporzadzenia
(UE) 2018/1806 — panstwa cztonkowskie powinny przyspieszy¢ rozpatrywanie wnioskow
0s0b ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodowa, ktore posiadajg obywatelstwo panstwa
trzeciego lub — w przypadku bezpanstwowcow — miaty poprzednie miejsce zwyklego
pobytu w panstwie trzecim, dla ktorego odsetek decyzji udzielajacych ochrong
migdzynarodowa wynosi 20 % lub mniej lacznej liczby decyzji wydanych w odniesieniu
do tego panstwa trzeciego, przy uwzglednieniu miedzy innymi istotnych réznic miedzy
decyzjami wydanymi w pierwszej instancji a decyzjami prawomocnymi. Jezeli w danym
panstwie trzecim nastgpita istotna zmiana od czasu publikacji odpowiednich danych
Eurostatu i z uwzglednieniem wytycznych na podstawie art. 11 rozporzadzenia

(UE) 2021/2303 lub jezeli osoba ubiegajaca si¢ o ochronge miedzynarodowg nalezy do
szczegolnej kategorii 0sob, w przypadku ktorych, ze wzgledu na szczegdlne przyczyny
przesladowania, nie mozna uzna¢ niskiego wskaznika przyznawania azylu za
reprezentatywny w odniesieniu do ich potrzeb w zakresie ochrony, wniosek nie powinien
by¢ rozpatrywany w trybie przyspieszonym. Przypadki, w ktorych panstwo trzecie mozna
uzna¢ za bezpieczny kraj pochodzenia lub bezpieczny kraj trzeci dla osoby ubiegajace;j si¢
o ochrong migdzynarodowa w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia, powinny nadal
mie¢ zastosowanie jako osobna podstawa zastosowania — odpowiednio — procedury
rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przyspieszonym lub procedury dotyczacej

dopuszczalnosci.
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(57) W wielu przypadkach wnioski o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej sa sktadane na
granicy zewnetrznej lub w strefie tranzytowej panstwa czlonkowskiego, w tym przez
osoby zatrzymane w zwigzku z niedozwolonym przekroczeniem granicy zewnetrznej, to
znaczy w momencie niedozwolonego przekroczenia granicy zewngtrznej lub w poblizu tej
granicy zewnetrznej po jej przekroczeniu, lub przez osoby, ktore zostaly sprowadzone na
lad w nastgpstwie operacji poszukiwawczo-ratowniczej. W celu przeprowadzenia
identyfikacji, kontroli bezpieczenstwa i kontroli stanu zdrowia na granicy zewngtrznej oraz
objecia obywateli panstw trzecich i bezpanstwowcow odpowiednimi procedurami
konieczne jest przeprowadzenie kontroli przesiewowej. Po kontroli przesiewowe;j
obywatele panstw trzecich i bezpanstwowcy powinni by¢ obejmowani odpowiednia
procedurg azylowg lub procedurg powrotu albo powinni otrzyma¢ odmowe wjazdu. Nalezy
zatem ustanowi¢ etap poprzedzajacy wjazd, polegajacy na kontroli przesiewowe;j
i procedurach granicznych w zakresie azylu i powrotéw. Powinny istnie¢ ptynne
i efektywne powigzania migdzy wszystkimi etapami odpowiednich procedur w odniesieniu

do wszystkich przybywajacych 0sob o nieuregulowanym statusie.
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(58) Celem azylowej procedury granicznej i powrotowej procedury granicznej powinno by¢
przeprowadzenie co do zasady na granicach zewngtrznych szybkiej oceny, czy wnioski sg
bezzasadne lub niedopuszczalne, oraz szybkie przeprowadzenie powrotu os6b niemajacych
prawa do pobytu, z pelnym poszanowaniem zasady non-refoulement, przy jednoczesnym
zapewnieniu, by osoby, ktore ztozyly uzasadnione wnioski, byty obejmowane zwykla
procedura i szybko otrzymywaty dostep do ochrony migdzynarodowe;j. Panstwa
cztonkowskie powinny zatem moc zobowigza¢ osoby ubiegajace si¢ o ochrong
migdzynarodowa, by przebywaty co do zasady na granicy zewnetrznej lub w jej poblizu
lub w strefie tranzytowej albo w innym wyznaczonym miegjscu na terytorium tych panstw,
w celu oceny dopuszczalnosci ich wnioskéw. W $cisle okreslonych okoliczno$ciach
panstwa czlonkowskie powinny méc zapewni¢ rozpatrzenie wniosku pod katem jego
zasadno$ci, a w przypadku odrzucenia wniosku — zapewni¢ powr6t obywateli panstw
trzecich 1 bezpanstwowcow. W celu przeprowadzania azylowej procedury granicznej
1 powrotowej procedury granicznej ustanowionej rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) ...13* panstwa czlonkowskie powinny podjaé¢ niezbedne $rodki,
aby ustanowi¢ odpowiednig zdolnos¢, jezeli chodzi o przyjmowanie i zasoby ludzkie —
obejmujaca w szczegolnosci wykwalifikowany i dobrze wyszkolony personel — niezbedng
do rozpatrywania w kazdym momencie okreslonej liczby wnioskéw i do egzekwowania

decyzji nakazujacych powro6t.

13 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../... z dnia ... w sprawie

ustanowienia powrotowej procedury granicznej i zmiany rozporzadzenia (UE) 2021/1148
(Dz.U., ....,ELL...).

Dz.U.: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
17/24 (2016/0224B(COD)), a w przypisie umiesci¢ numer, date, tytut i odestanie do Dz.U.
dotyczace tego rozporzadzenia.
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(39)

W celu zapewnienia jednolitych warunkéw wykonywania niniejszego rozporzadzenia

w odniesieniu do obliczania liczb odpowiadajacych odpowiedniej zdolnosci kazdego
panstwa cztonkowskiego oraz maksymalnej liczby wnioskow, ktére panstwo cztonkowskie
jest zobowigzane rozpatrzy¢ w ramach procedury granicznej w ciggu roku, nalezy
powierzy¢ Komisji uprawnienia wykonawcze. Odpowiednig zdolno$¢ panstwa
cztonkowskiego nalezy ustanowi¢ za pomoca wzoru opartego na agregacji przypadkow
niedozwolonego przekroczenia granicy, zgloszonych przez panstwa cztonkowskie
Europejskiej Strazy Granicznej i Przybrzeznej ustanowionej rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/1896'# (zwanej dalej ,,Fronteksem™), w tym rowniez
liczby 0s6b przybylych w nastgpstwie operacji poszukiwawczo-ratowniczych, oraz
przypadkéw odmowy wjazdu na granicy zewnetrznej, zgodnie z danymi Eurostatu,
obliczonych za okres trzech lat. Gdy akt wykonawczy zostanie przyjety zgodnie

Z niniejszym rozporzadzeniem, jego przyje¢cie nalezy dostosowaé do przyjecia rocznego
europejskiego sprawozdania dotyczacego azylu i migracji przewidzianego

w rozporzadzeniu (UE) .../... ¥, w ktorym ocenia si¢ sytuacj¢ na wszystkich szlakach
migracyjnych 1 we wszystkich panstwach cztonkowskich. Jako dodatkowy element
stabilnosci i przewidywalno$ci nalezy ustali¢ maksymalng liczbe wnioskow, ktore panstwo
cztonkowskie powinno by¢ zobowigzane rozpatrzy¢ rocznie w ramach procedury
granicznej, wynoszacg czterokrotno$¢ odpowiedniej zdolnosci tego panstwa
cztonkowskiego. Zakres zobowigzania panstwa cztonkowskiego do ustanowienia
odpowiedniej zdolno$ci powinien odpowiednio uwzglednia¢ obawy panstw cztonkowskich
dotyczace bezpieczenstwa narodowego 1 porzadku publicznego. Do celow osiggnigcia
odpowiedniej zdolnosci powinny by¢ wliczane wytacznie wnioski podlegajace procedurze

granicznej.

14

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2019/1896 z dnia 13 listopada

2019 r. w sprawie Europejskiej Strazy Granicznej 1 Przybrzeznej oraz uchylenia
rozporzadzen (UE) nr 1052/2013 i (UE) 2016/1624 (Dz.U. L 295 z 14.11.2019, s. 1)

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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(60)

(61)

Panstwa cztonkowskie powinny przeprowadzi¢ ocen¢ wnioskow w ramach procedury
granicznej w przypadku, gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa stanowi
zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku publicznego, gdy uznaje sig,

ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢edzynarodowa, po tym, jak w petni umozliwiono jej
podanie waznej przyczyny, umyslnie wprowadzita organy w btad, przedstawiajac
nieprawdziwe informacje lub dokumenty lub zatajajac istotne informacje lub dokumenty
dotyczace jej tozsamosci lub obywatelstwa, ktore moglyby mie¢ negatywny wptyw na
decyzje, oraz gdy istnieje prawdopodobienstwo, ze wniosek jest bezzasadny, poniewaz
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa posiada obywatelstwo panstwa trzeciego,
dla ktorego obywateli wskaznik udzielania ochrony migdzynarodowej wynosi 20 % lub
mniej facznej liczby decyzji wydanych w odniesieniu do tego panstwa trzeciego. W celu
zapewnienia jednolitych warunkéw wykonywania art. 50 akapit trzeci niniejszego
rozporzadzenia, nalezy powierzy¢ Komisji uprawnienia wykonawcze. W innych
przypadkach, np. gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa przybywa

z bezpiecznego kraju pochodzenia lub bezpiecznego kraju trzeciego, stosowanie procedury

granicznej powinno by¢ dla panstw cztonkowskich opcjonalne.

Zgodnie z rozdziatem IV dyrektywy (UE)* panstwa cztonkowskie zapewniajace osrodki
przyjmowania na potrzeby przeprowadzania azylowej procedury granicznej maja
obowigzek uwzglednienia szczegdlnej sytuacji 1 szczegdlnych potrzeb os6b wymagajacych
szczegblnego traktowania, w tym maloletnich, osob z niepetnosprawnosciami i 0sob
starszych. W zwigzku z tym takie osoby powinny by¢ dopuszczane do procedury
granicznej wylacznie w przypadku, gdy warunki przyjmowania w ramach tej procedury
spetniajag wymogi okreslone w rozdziale IV tej dyrektywy. Ponadto w przypadku gdy
warunki przyjmowania dostgpne w ramach procedury granicznej przestaja spetniaé
wymogi i normy okreslone w rozdziale IV tej dyrektywy, nalezy zaprzesta¢ stosowania

procedury granicznej do danych osob.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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(62) Moga réwniez wystapi¢ okolicznosci, w ktorych, niezaleznie od dostgpnych udogodnien,
szczegblna sytuacja lub szczegodlne potrzeby osob ubiegajacych si¢ o ochrong
miedzynarodowa w kazdym razie uniemozliwiatyby ich dopuszczenie do procedury
granicznej lub pozostanie w tej procedurze. W tym kontekscie procedura graniczna nie
powinna by¢ stosowana lub powinno si¢ zaprzestac jej stosowania, jezeli nie mozna
udzieli¢ niezbednego wsparcia osobom ubiegajacym si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
potrzebujacym szczegdlnych gwarancji proceduralnych lub jezeli jest to uzasadnione
wzgledami zdrowotnymi, w tym wzgledami zwigzanymi ze zdrowiem psychicznym dane;j
osoby. Podobnie, majac na uwadze znaczenie praw dziecka i potrzebe uwzglgdnienia
najlepszego interesu dziecka, matoletni bez opieki nie powinni co do zasady podlegac
procedurze granicznej, chyba Ze istnieja uzasadnione powody, aby uzna¢, ze maloletni
stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku publicznego panstwa
cztonkowskiego, lub osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa zostata przymusowo
wydalona z powaznych powoddéw zwigzanych z bezpieczenstwem narodowym lub

porzadkiem publicznym na mocy prawa krajowego.

(63) Procedura graniczna nie powinna by¢ stosowana lub powinno si¢ zaprzestac jej
stosowania, jezeli jej skutkiem jest zastosowanie wobec 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong
miedzynarodowa detencji w okolicznos$ciach, w ktérych warunki zastosowania takiego

+

srodka do tych 0sob 1 majace zastosowanie gwarancje okreslone w dyrektywie (UE) .../...

nie s3 spetnione.

(64) Biorac pod uwage, ze celem procedury granicznej jest migdzy innymi umozliwienie
szybkiej oceny wnioskdéw, ktore prawdopodobnie sg niedopuszczalne lub bezzasadne,
z my$la o umozliwieniu szybkiego powrotu osob niemajacych prawa do pobytu, procedura
ta nie powinna by¢ stosowana lub powinno si¢ zaprzestac jej stosowania, jezeli organ
rozstrzygajacy uzna, ze powody odrzucenia wniosku jako niedopuszczalnego lub
zastosowania procedury rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przyspieszonym nie

majg zastosowania lub przestaty mie¢ zastosowanie.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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(65) Stosujac procedure graniczng majaca na celu rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej, panstwa cztonkowskie powinny dopilnowac, aby zapewniono
niezbedne rozwigzania w zakresie przyjmowania osob ubiegajacych si¢ o ochrong
miedzynarodowg co do zasady na granicy zewnetrznej lub w jej poblizu lub w strefach
tranzytowych, zgodnie z dyrektywa (UE) *. Panstwa cztonkowskie moga rozpatrywac
wnioski w innym miejscu na granicy zewnetrznej niz miejsce, w ktérym wystapiono
z wnioskiem o udzielenie azylu, i w tym celu przenosi¢ osoby ubiegajace si¢ o ochrong
miedzynarodowa do okreslonego miejsca na granicy zewnetrznej danego panstwa
cztonkowskiego lub w jej poblizu, lub do innego wyznaczonego miejsca na jego
terytorium, gdzie istnieje odpowiedni o$rodek. Panstwa cztonkowskie powinny zachowaé
swobode decydowania o tym, w jakich konkretnych miejscach nalezy utworzy¢ takie
osrodki. Panstwa czlonkowskie powinny jednak dazy¢ do ograniczenia potrzeby
przenoszenia 0sob ubiegajacych si¢ o ochrone migdzynarodowa w tym celu, a zatem dazy¢
do utworzenia takich os§rodkow o wystarczajacej przepustowosci na przej$ciach
granicznych lub odcinkach granicy zewngtrznej, gdzie ma miejsce wigkszo$¢ przypadkow
wystepowania z wnioskami o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej, uwzgledniajac
réwniez dlugos¢ granicy zewnetrznej i liczbe przej$¢ granicznych lub stref tranzytowych.
Panstwa cztonkowskie powinny powiadomi¢ Komisj¢ o konkretnych miejscach, w ktérych

beda przeprowadzane procedury graniczne..

(66) Biorac pod uwagg, ze niektore osrodki moga znajdowac si¢ w miejscach o utrudnione;j
dostgpnosci, panstwa cztonkowskie powinny zapewni¢ personelowi pracujagcemu w takich

osrodkach odpowiedni dostep.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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(67)

Stosujac przepisy niniejszego rozporzadzenia, ktére moga dotyczy¢ matoletnich, wlasciwe
organy powinny uwzgledniaé przede wszystkim najlepszy interes dziecka. W tym
kontekscie 1 biorgc pod uwage szczegdlne potrzeby w zakresie przyjmowania matoletnich,
w przypadku gdy stosowana jest procedura graniczna i liczba 0sob ubiegajacych si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa w danym momencie przekracza liczbe odpowiadajaca
odpowiedniej zdolno$ci danego panstwa cztonkowskiego, to panstwo nie powinno
przyznawac pierwszenstwa matoletnim i cztonkom ich rodzin przy podejmowaniu decyzji,
w stosunku do kogo zastosowa¢ procedure graniczng, chyba ze z powaznych powodow
uznaje sie¢, ze stanowig oni zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego i porzadku
publicznego panstwa czlonkowskiego. W przypadku zastosowania w stosunku do nich
procedury granicznej rozpatrywanie wnioskdw matoletnich i cztonkéw ich rodzin nalezy
traktowac priorytetowo. Osrodki przyjmowania dla matoletnich i czlonkéw ich rodzin
powinny odpowiadac¢ ich potrzebom, w pelnej zgodnosci z dyrektywa (UE) .../...*. Biorac
pod uwage, ze ochrona dzieci ma pierwszorzgdne znaczenie, w przypadku gdy informacje
uzyskane w wyniku monitorowania przeprowadzonego na podstawie rozporzadzenia

(UE) 2021/2303 wskazuja na niespetnienie przez panstwo czlonkowskie wymogow

w zakresie przyjmowania matoletnich i cztonkéw ich rodzin, Komisja powinna zalecié¢
zawieszenie stosowania procedury granicznej w odniesieniu do rodzin z matoletnimi,

a dane panstwo cztonkowskie powinno poinformowa¢ Komisj¢ o srodkach podjetych

w celu wyeliminowania wszelkich niedociagnig¢ wymienionych w zaleceniu Komisji.

Zalecenie nalezy poda¢ do wiadomosci publiczne;.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 39

PL



(68)

Czas trwania procedury granicznej majacej na celu rozpatrywanie wnioskow o udzielenie
ochrony migdzynarodowej powinien by¢ jak najkrétszy, a jednoczes$nie gwarantowac petne
1 rzetelne rozpatrywanie wnioskéw. Nie powinien w zadnym przypadku przekraczaé

12 tygodni, wlaczajac w to ustalenie panstwa cztonkowskiego odpowiedzialnego za
rozpatrzenie wniosku. Panstwa cztonkowskie powinny moéc przedtuzy¢ ten termin do

16 tygodni, w przypadku gdy dana osoba zostaje przekazana zgodnie z rozporzadzeniem
(UE) .../...*. Termin ten nalezy rozumie¢ jako odr¢bny termin dla azylowej procedury
granicznej, od momentu rejestracji wniosku do momentu, w ktérym osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa nie uzyska prawa do pozostania i nie uzyska zezwolenia na
pozostanie. W tym okresie panstwa czlonkowskie sa uprawnione do okreslenia w prawie
krajowym terminu zaréwno w odniesieniu do etapu administracyjnego, jak i do r6znych
kolejnych etapow proceduralnych, ale powinny okresli¢ te terminy w taki sposéb, aby
zapewni¢ zakonczenie procedury rozpatrywania wniosku, a nastepnie, we wiasciwych
przypadkach, aby decyzje w sprawie wniosku o pozostanie i, w stosownych przypadkach,
decyzj¢ w sprawie odwotlania wyda¢ w terminie 12 tygodni lub, w stosownych
przypadkach, w terminie 16 tygodni. Po uplywie tego okresu, jezeli panstwo cztonkowskie
mimo to nie podjeto odpowiednich decyzji, osobie ubiegajacej si¢ o ochrone
migdzynarodowa nalezy zezwoli¢ na wjazd na terytorium tego panstwa cztonkowskiego,

z zastrzezeniem nielicznych wyjatkow, w celu umozliwienia kontynuowania odpowiedniej
procedury. Nie zezwala si¢ jednak osobie ubiegajacej si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa na
wjazd na terytorium panstwa, jezeli osoba ta nie ma prawa do pozostania, jezeli nie zlozyta
wniosku o zezwolenie na pozostanie do celoéw postepowania odwotawczego lub jezeli sad
lub trybunatl postanowity, ze nie powinna ona uzyska¢ zezwolenia na pozostanie

w oczekiwaniu na wynik postgpowania odwolawczego. W takich przypadkach, aby
zapewni¢ cigglto$¢ miedzy procedurg azylowa a procedurg powrotu, procedura powrotu jest
rowniez przeprowadzana w ramach procedury granicznej przewidzianej w rozporzadzeniu

(UE) .../..."" w terminie nieprzekraczajacym 12 tygodni.

++

Dz.U.: prosze wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
17/24 (2016/0224B(COD)).
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(69)

Procedura graniczna majaca na celu rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
mie¢dzynarodowej moze przebiega¢ bez stosowania detencji, jednak panstwa cztonkowskie
powinny mie¢ mozliwo$¢ zastosowania podstaw umieszczenia w osrodku detencyjnym

w trakcie procedury granicznej zgodnie z przepisami dyrektywy (UE) .../... *w celu
podjecia decyzji w sprawie prawa osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa do
wjazdu na ich terytorium. Jezeli w trakcie takiej procedury zastosowana zostanie detencja,
zastosowanie powinny mie¢ przepisy dotyczace detencji zawarte w tej dyrektywie, w tym
gwarancje dla zatrzymanych osob ubiegajacych si¢ o ochrong¢ migdzynarodows, przepisy
dotyczace warunkow detencji i kontroli sgdowej oraz zasada, ze konieczna jest
indywidualna ocena kazdego przypadku. Co do zasady nie nalezy zatrzymywac
matoletnich. Mozliwo$¢ zastosowania detencji wobec maloletnich powinna istnie¢ jedynie
w wyjatkowych okoliczno$ciach, w ostatecznos$ci i po ustaleniu, ze inne tagodniejsze
srodki przymusu nie mogg by¢ skutecznie zastosowane, mi¢dzy innymi umieszczenie

w miejscach o charakterze nieizolacyjnym, w §rodowisku spotecznosci lokalnej, oraz po
stwierdzeniu, ze detencja jest zgodna z ich najlepszym interesem zgodnie z dyrektywa

(UE) ...J.*.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222(COD)).
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(70)

Jezeli wniosek zostanie odrzucony w ramach procedury granicznej, dana osoba ubiegajaca
si¢ o0 ochron¢ migdzynarodowg — obywatel panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec —
powinna natychmiast podlega¢ decyzji nakazujacej powrot lub, jezeli spelnione sa
odpowiednie warunki okreslone w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady

(UE) 2016/399'5 — odmowie wjazdu. Aby zagwarantowa¢ rowne traktowanie wszystkich
obywateli panstw trzecich i1 bezpanstwowcow, ktoérych wniosek zostal odrzucony

w ramach procedury granicznej, w przypadku gdy panstwo cztonkowskie podjeto decyzje
o niestosowaniu przepisoOw dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE!®
na podstawie odpowiednich odstepstw w niej okreslonych do obywateli panstw trzecich

1 bezpanstwowcow, i to panstwo nie wydaje decyzji nakazujacej powrot danego obywatela
panstwa trzeciego, sposob traktowania i poziom ochrony danej osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa, danego obywatela panstwa trzeciego lub danego
bezpanstwowca powinny by¢ zgodne przepisami dyrektywy 2008/115/WE dotyczacymi
bardziej korzystnych przepisow dotyczacych obywateli panstw trzecich, wytaczonych

z zakresu zastosowania tej dyrektywy. i powinny by¢ rGwnowazne przepisom stosowanym

wobec o0s6b podlegajacych decyzji nakazujacej powrot.

15

16

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/399 z dnia 9 marca 2016 r.
w sprawie unijnego kodeksu zasad regulujacych przeptyw osob przez granice (kodeks
graniczny Schengen) (Dz.U. L 77 z 23.3.2016, s. 1).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 .

w sprawie wspoOlnych norm i procedur stosowanych przez panstwa cztonkowskie

w odniesieniu do powrotéw nielegalnie przebywajacych obywateli panstw trzecich
(Dz.U. L 348 2 24.12.2008, s. 1).
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(71)

(72)

(73)

Procedure graniczng nalezy przeprowadza¢ z pelnym poszanowaniem Karty i prawa Unii.
Kazde panstwo czlonkowskie powinno w tym konteks$cie przewidzie¢ mechanizm
monitorowania praw podstawowych w odniesieniu do procedury granicznej, ktory spetnia

kryteria okreslone w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../..17*.

W ramach swoich odpowiednich mandatéw agencje unijne, a w szczeg6lnosci Agencja ds.
Azylu, powinny mie¢ mozliwo$¢ udzielania wsparcia panstwom cztonkowskim i Komisji,
na ich wniosek, w celu zapewnienia wlasciwego wykonywania i funkcjonowania
niniejszego rozporzadzenia, w tym jego przepisow dotyczacych procedury przyspieszonej
i procedury granicznej. Agencje unijne, w szczegdlnosci Agencja ds. Azylu, moga

proponowaé¢ danemu panstwu cztonkowskiemu konkretne wsparcie.

Panstwo czlonkowskie, do ktérego osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa
zostata przekazana zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... *, powinno mie¢ mozliwos¢
rozpatrzenia wniosku w ramach procedury granicznej, pod warunkiem ze osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa nie zezwolono jeszcze na wjazd na terytorium
danych panstw cztonkowskich i spelnione sg warunki zastosowania takiej procedury

w panstwie cztonkowskim, z ktérego osoba ta zostala przekazana, i przez panstwo

cztonkowskie, do ktorego osoba ta zostala przekazana.

17

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) .../... z dnia ... w sprawie
wprowadzenia kontroli przesiewowej obywateli panstw trzecich na granicach zewnetrznych
oraz zmiany rozporzadzen (WE) nr 767/2008, (UE) 2017/2226, (UE) 2018/1240 i (UE)
2019/817 (Dz.U. L, ...., ELI:...).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
20/24 (2020/0278(COD)), a w przypisie umiesci¢ numer, date, tytut i odestanie do Dz.U.
dotyczace tego rozporzadzenia.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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(74) Pojecie porzadku publicznego moze obejmowac migdzy innymi skazanie za popelnienie

powaznego przestepstwa.

(75) O ile osoba ubiegajaca si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowg jest w stanie przedstawic
odpowiednig przyczyne, brak dokumentéw przy wjezdzie lub uzycie fatszywych
dokumentéw nie powinny same w sobie powodowa¢ automatycznego wszczecia procedury

rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przys$pieszonym lub procedury graniczne;.

(76) W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa nie wypetnia
niektoérych obowigzkow wynikajacych w niniejszego rozporzadzenia, rozporzadzenia
(UE) .../..." lub dyrektywy (UE) .../... **, wniosek nie powinien by¢ dalej rozpatrywany
i powinien co do zasady zosta¢ odrzucony lub uznany za wycofany w sposob
dorozumiany, a kazdy nowy wniosek tej samej osoby w tym panstwie cztonkowskim po
wydaniu wspomnianej decyzji powinien zosta¢ uznany za kolejny wniosek. W przypadku
gdy osoba wystapita z kolejnym wnioskiem w innym panstwie cztonkowskim i zostaje
przekazana do odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego zgodnie z rozporzadzeniem
(UE) .../ ... *, odpowiedzialne panstwo cztonkowskie nie powinno by¢ zobowigzane do

rozpatrzenia wniosku, z ktorym wystgpiono w innym panstwie cztonkowskim.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

++
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(77)

(78)

Jezeli osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa wystepuje z kolejnym wnioskiem,
nie przedstawiajac nowych elementow, ktore znaczaco zwigkszaja prawdopodobienstwo
kwalifikowania si¢ jako osoba korzystajaca z ochrony mi¢dzynarodowej lub ktére odnosza
si¢ do powodow odrzucenia poprzedniego wniosku jako niedopuszczalnego, ten kolejny
wniosek nie powinien podlega¢ ponownej peinej procedurze rozpatrywania. W takich
przypadkach po przeprowadzeniu wstepnego rozpatrzenia wniosek powinien zostac¢
odrzucony jako niedopuszczalny zgodnie z zasadg powagi rzeczy osagdzonej. Wstepne
rozpatrzenie powinno si¢ przeprowadzi¢ na podstawie pisemnych oswiadczen lub
przestuchania. Z przestuchania mozna zrezygnowaé w szczegdlnosci w tych przypadkach,
w ktorych z pisemnych o$wiadczen wyraznie wynika, ze wniosek nie prowadzi do
zaistnienia nowych elementow. W przypadku kolejnych wniosko6w mozna zastosowac
wyjatki od przystugujacego danej osobie prawa do pozostania na terytorium panstwa

cztonkowskiego.

Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa, ktora wystapi z kolejnym wnioskiem
w ostatniej chwili wylacznie w celu opdznienia lub zaktdcenia jej wydalenia, nie powinna
by¢ uprawniona do pozostania w oczekiwaniu na sfinalizowanie decyzji o uznaniu
wniosku za niedopuszczalny, jezeli dla organu rozstrzygajacego jest natychmiast
oczywiste, ze nie przedstawiono zadnych nowych elementow i ze nie istnieje ryzyko
przeprowadzenia refoulement. Organ rozstrzygajacy powinien wyda¢ na mocy prawa
krajowego decyzje¢ potwierdzajaca, ze powyzsze kryteria zostaly spetnione, 1 w zwiazku
z tym osobie ubiegajacej si¢ o0 ochrone migdzynarodowa odmawia si¢ zezwolenia na

pozostanie.
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(79)

(80)

Przy ocenie zasadnosci wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej kluczowym
aspektem jest bezpieczenstwo osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa w jej
kraju pochodzenia. Uwzgledniajac fakt, ze rozporzadzenie (UE) .../... * ma na celu
zapewnienie wysokiego poziomu spojnosci w zakresie kwalifikowania obywateli panstw
trzecich 1 bezpanstwowcow jako osob korzystajacych z ochrony miedzynarodowej,
niniejsze rozporzadzenie ustanawia wspodlne kryteria wskazywania panstw trzecich jako
bezpiecznych krajow pochodzenia z uwagi na potrzeb¢ wzmocnienia stosowania koncepcji
bezpiecznego kraju pochodzenia jako jednego z podstawowych narzgdzi wspomagajacych

szybkie rozpatrywanie wnioskow, ktore prawdopodobnie sg bezzasadne.

Powinna istnie¢ mozliwo$¢ wskazania panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju
pochodzenia, z wyjatkami dotyczacymi okreslonych czgsci jego terytorium lub wyraznie
identyfikowalnych kategorii 0s6b. Ponadto fakt, ze panstwo trzecie umieszczono

w wykazie bezpiecznych krajow pochodzenia, nie moze oznacza¢ stwierdzenia
bezwarunkowej gwarancji bezpieczenstwa dla obywateli tego panstwa, nawet

w odniesieniu do oséb nienalezacych do kategorii 0sob, w przypadku ktorych stosuje sie
taki wyjatek, nie zwalnia zatem z koniecznos$ci odpowiedniego indywidualnego
rozpatrzenia wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej. W ocenie decydujacej

o takim wskazaniu, z uwagi na jej charakter, mozna jedynie bra¢ pod uwage
uwarunkowania og6lne, cywilne, prawne i polityczne w tym panstwie oraz to, czy osoby,
ktére w tym panstwie zostang uznane winnymi prze§ladowan, tortur lub nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania lub karania, w praktyce podlegaja karom w tym panstwie. Z tego
wzgledu stosowanie koncepcji bezpiecznego kraju pochodzenia powinno by¢ mozliwe
tylko jezeli osoba ubiegajaca si¢ o ochrong¢ miedzynarodowg nie moze wykaza¢ w ramach
indywidualnej oceny, Ze istnieja elementy uzasadniajace, dlaczego nie ma do niej

zastosowania koncepcja bezpiecznego kraju pochodzenia.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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Wskazanie na poziomie Unii bezpiecznych krajow pochodzenia oraz bezpiecznych krajow
trzecich powinno rozwigza¢ rowniez kwesti¢ niektorych istniejgcych réznic miedzy
krajowymi wykazami bezpiecznych krajow obowigzujgcymi w panstwach cztonkowskich.
Chociaz panstwa cztonkowskie powinny zachowa¢ prawo do stosowania lub
wprowadzania przepiséw pozwalajacych na wskazanie na poziomie krajowym panstw
trzecich innych niz te, ktére wskazano jako bezpieczne kraje trzecie lub bezpieczne kraje
pochodzenia na poziomie Unii, takie wspolne wskazanie lub wykaz powinny zapewni¢
stosowanie tych koncepcji przez wszystkie panstwa cztonkowskie w jednolity sposob

w odniesieniu do oséb ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodowa, ktérych kraje
pochodzenia zostaty wskazane lub w przypadku ktorych istnieje bezpieczny kraj trzeci.
Powinno to utatwi¢ uspdjnienie stosowania procedur, a tym samym zniecheci¢ réwniez do

wtornego przemieszczania si¢ osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ miedzynarodows.
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(82)

Komisja, wspomagana przez Agencj¢ ds. Azylu, powinna dokonywac¢ przegladu sytuacji
w panstwach trzecich, ktore wskazano na poziomie Unii jako bezpieczne kraje trzecie lub
bezpieczne kraje pochodzenia. W przypadku znaczacego pogorszenia sytuacji w takim
panstwie trzecim 1 w nastepstwie uzasadnionej oceny Komisja powinna mie¢ mozliwo$¢
zawieszenia wskazania tego panstwa trzeciego na poziomie Unii jako bezpiecznego kraju
trzeciego lub bezpiecznego kraju pochodzenia na okreslony czas w drodze aktu
delegowanego. Komisja powinna mie¢ rowniez mozliwos$¢ przedtuzenia zawieszenia
wyznaczenia panstwa trzeciego jako bezpiecznego panstwa trzeciego lub bezpiecznego
kraju pochodzenia na poziomie Unii na okres szesciu miesigcy, z mozliwoscia
jednokrotnego przedtuzenia. W celu uwzglednienia znacznego pogorszenia sytuacji

w panstwie trzecim wskazanym na poziomie Unii jako bezpieczny kraj trzeci lub
bezpieczny kraj pochodzenia nalezy przekaza¢ Komisji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 TFUE w odniesieniu do zawieszenia wskazania tego panstwa
trzeciego na poziomie Unii jako bezpiecznego kraju trzeciego lub bezpiecznego kraju
pochodzenia na okres sze$ciu miesiecy, jezeli Komisja uzna na podstawie uzasadnione;j
oceny, ze warunki okre§lone w niniejszym rozporzadzeniu nie sg juz spetniane oraz w celu
przedhuzenia zawieszenia wskazania panstwa trzeciego na poziomie Unii jako
bezpiecznego kraju trzeciego lub bezpiecznego kraju pochodzenia na okres szesciu
miesiecy, z mozliwoscig ponownego jednokrotnego przedtuzenia tego zawieszenia.
Szczegdlnie wazne jest, aby w czasie prac przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie ekspertow, oraz aby konsultacje te prowadzone
byly zgodnie z zasadami okre§lonymi w Porozumieniu mi¢dzyinstytucjonalnym z dnia

13 kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego stanowienia prawa!®. W szczegolnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu i Radzie udziat na rownych zasadach

w przygotowaniu aktow delegowanych, instytucje te otrzymuja wszelkie dokumenty

w tym samym czasie co eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci tych instytucji moga
systematycznie bra¢ udziat w posiedzeniach grup eksperckich Komisji zajmujacych si¢

przygotowaniem aktow delegowanych.

18

Dz.U.L 123 z 12.5.2016, s. 1.
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Komisja powinna stale monitorowaé sytuacj¢ w tym panstwie trzecim, uwzgledniajac
miedzy innymi informacje przekazywane przez panstwa cztonkowskie i Agencje ds. Azylu
na temat pozniejszych zmian sytuacji w tym panstwie trzecim. Ponadto w takim przypadku
Komisja powinna zaproponowa¢ zmiane, zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawcza,
majaca na celu usunigcie wskazania tego panstwa trzeciego na poziomie Unii jako
bezpiecznego kraju w terminie trzech miesigcy od przyjecia aktu delegowanego
zawieszajgcego wskazanie tego panstwa trzeciego. Do celow tej uzasadnionej oceny
Komisja powinna wziag¢ pod uwage informacje z roznych zrddet, ktorymi dysponuje,

w szczegdlnosci swoje roczne sprawozdania z postepow w panstwach trzecich uznanych
za kraje kandydujace przez Rade Europejska, regularne sprawozdania Europejskiej Stuzby
Dziatan Zewngetrznych oraz informacje pochodzace od panstw cztonkowskich, Agencji

ds. Azylu, Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych ds. UchodZcéw, Rady Europy

i innych odpowiednich organizacji mi¢dzynarodowych.

Po uptywie waznosci aktu delegowanego i jego przedtuzen, jezeli nowy akt delegowany
nie zostanie przyjety, wskazanie panstwa trzeciego na poziomie Unii jako bezpiecznego
kraju trzeciego lub bezpiecznego kraju pochodzenia nie powinno by¢ dtuzej zawieszone.
Powinno to pozosta¢ bez uszczerbku dla jakiejkolwiek proponowanej zmiany majacej na

celu usunigcie wskazania panstwa trzeciego.
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Komisja, wspomagana przez Agencj¢ ds. Azylu, powinna dokonywac¢ przegladu sytuacji
w panstwach trzecich, ktérych wyznaczenie na poziomie Unii jako bezpieczne kraje
pochodzenia lub bezpieczne kraje trzecie usunig¢to, w tym w przypadku gdy panstwo
cztonkowskie powiadamia Komisje, ze na podstawie uzasadnionej oceny uznaje, iz

w nastepstwie zmiany sytuacji w danym panstwie trzecim ponownie spetnia ono okreslone
W niniejszym rozporzadzeniu warunki, by zosta¢ wskazane jako bezpieczne. W takim
przypadku panstwa cztonkowskie moglyby wskazac to panstwo trzecie jako bezpieczny
kraj pochodzenia lub bezpieczny kraj trzeci na poziomie krajowym tylko pod warunkiem,
ze Komisja nie wyrazi sprzeciwu wobec tego wskazania w terminie dwoch lat, liczac od
daty usunigcia wyznaczenia tego panstwa trzeciego na poziomie Unii jako bezpieczny kraj
trzeci lub bezpieczny kraj pochodzenia. Jezeli Komisja uzna, ze warunki te sg spelnione,
moze zaproponowac¢ zmian¢ wskazania na poziomie Unii bezpiecznych krajow trzecich

lub bezpiecznych krajow pochodzenia, aby doda¢ dane panstwo trzecie.

W odniesieniu do pozbawienia statusu uchodzcy lub statusu ochrony uzupetniajacej
panstwa czlonkowskie powinny zapewnic¢, aby osoby korzystajace z ochrony
mig¢dzynarodowej byly nalezycie informowane o mozliwym ponownym rozpatrzeniu ich
statusu oraz miaty mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska w rozsagdnym terminie
poprzez ztozenie pisemnego o§wiadczenia oraz na przestuchaniu, zanim organy beda

mogly podjac uzasadniong decyzje o pozbawieniu ich statusu.
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Od decyzji podjetych w sprawie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej, na mocy
ktérych odrzuca si¢ wniosek jako niedopuszczalny, bezzasadny lub oczywiscie bezzasadny
w odniesieniu do statusu uchodzcy lub statusu ochrony uzupeiniajacej lub jako wycofany
w sposob dorozumiany, a takze od decyzji w sprawie pozbawienia statusu uchodzcy lub

w sprawie statusu ochrony uzupelniajacej powinien przystugiwaé skuteczny srodek
zaskarzenia przed sagdem lub trybunatem zgodnie z wszystkimi wymogami i warunkami
okreslonymi w art. 47 Karty. W celu zapewnienia skuteczno$ci procedury osoba
ubiegajgca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg powinna wnie$¢ odwotanie w wyznaczonym
terminie. Aby osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa byta w stanie dotrzymacé
tych terminéw oraz w celu zapewnienia skutecznego dostepu do kontroli sadowej, osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa powinna mie¢ prawo do nieodptatnej pomocy
prawnej i nieodptatnego zastgpstwa prawnego. Powinno to pozostawac bez uszczerbku dla
mozliwos$ci korzystania przez osoby ubiegajace si¢ o ochrong migdzynarodowa lub osoby
korzystajace z ochrony migdzynarodowej z innych srodkoéw zaskarzenia o zasiegu
og6lnym przewidzianych na poziomie krajowym, ktore nie sg szczeg6dlne dla procedury

udzielania lub pozbawienia ochrony miedzynarodowe;.

W niektorych panstwach cztonkowskich przepisy proceduralne wymagaja wniesienia
odwotania w drugiej instancji, wykraczajacego poza to, co jest wymagane zgodnie

z niniejszym rozporzadzeniem. W $wietle zasad proporcjonalno$ci i pomocniczosci oraz
z nalezytym uwzglednieniem autonomii proceduralnej panstw cztonkowskich, a takze
celow niniejszego rozporzadzenia, nalezy przewidzie¢ elastyczng definicje tego,

co stanowi ostateczng decyzj¢ poprzez odestanie do prawa krajowego, przy czym panstwa
cztonkowskie powinny przewidzie¢ co najmniej Srodki zaskarzenia okreslone w rozdziale
V niniejszego rozporzadzenia, zanim decyzja stanie si¢ ostateczna na podstawie prawa
krajowego. W przypadku wystapienia z kolejnym wnioskiem zanim decyzja w sprawie
poprzedniego wniosku stata si¢ ostateczna wniosek ten jest uznawany za dodatkowe
wyjasnienie 1 rozpatrywany odpowiednio w ramach toczacej si¢ procedury

administracyjnej lub toczacego si¢ postepowania odwotawczego.
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(89)

(90)

C2))

Pojecie sadu lub trybunatu jest pojeciem okreslonym w prawie Unii, zgodnie z wyktadnig
Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Pojecie to moze oznacza¢ m.in. jedynie
organ dzialajacy w charakterze podmiotu trzeciego w stosunku do organu, ktory wydat
decyzje bedacg przedmiotem sporu. Organ ten powinien petni¢ funkcje sadownicze,

przy czym to, czy organ ten zostal uznany za sad lub trybunat na mocy prawa krajowego,
nie ma decydujacego znaczenia. Niniejsze rozporzadzenie nie powinno wptywaé na
kompetencj¢ panstw cztonkowskich w zakresie organizacji krajowego systemu
sagdownictwa i okreslania liczby instancji odwotawczych. W przypadku gdy prawo krajowe
przewiduje mozliwo$¢ wniesienia dalszych odwotan od decyzji dotyczacych pierwszego
odwotania lub kolejnych odwotan, procedura i skutek zawieszajacy takich odwotan
powinny by¢ uregulowane w prawie krajowym, zgodnie z prawem Unii i zobowigzaniami

mig¢dzynarodowymi.

Do celow procedury odwolawczej panstwa cztonkowskie moglyby przewidziec,
ze rozprawy przed sagdem lub trybunatem pierwszej instancji moga odbywac si¢ za
posrednictwem wideokonferencji, pod warunkiem ze zostang wprowadzone niezbedne

rozwigzania.

Aby osoba ubiegajaca si¢ o ochrone miedzynarodowa byta w stanie skorzysta¢ ze swojego
prawa do skutecznego srodka zaskarzenia wobec decyzji o odrzuceniu wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej, nalezy automatycznie zawiesi¢ wszelkie skutki
decyzji nakazujacej powrdt na tak dhugo, jak dlugo osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
migdzynarodowa ma prawo do pozostania lub na jak dtugo zezwolono jej na pozostanie na

terytorium panstwa cztonkowskiego.
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(92)

(93)

Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong miedzynarodowa powinny, co do zasady, mie¢ prawo do
pozostania na terytorium panstwa cztonkowskiego do czasu uptywu terminu na wniesienie
odwotania do sadu lub trybunatu pierwszej instancji, a w przypadku gdy takie prawo
wykonano w wyznaczonym terminie — do czasu rozpatrzenia odwotania. Wylacznie

w ograniczonych przypadkach okre§lonych w niniejszym rozporzadzeniu, w ktorych
istnieje prawdopodobienstwo, ze wnioski okazg si¢ bezzasadne, i bez uszczerbku dla
zasady non-refoulement, osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa nie powinna

mie¢ automatycznego prawa do pozostania do celow odwotania.

W przypadkach, w ktorych osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg nie ma
automatycznego prawa do pozostania do celow odwolania, sad lub trybunat powinny nadal
mie¢ mozliwo$¢ zezwolenia tej osobie, na jej wniosek lub z urzedu, na pozostanie na
terytorium panstwa cztonkowskiego do czasu rozpatrzenia odwotania. W takich
przypadkach osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa powinna mie¢ prawo do
pozostania do momentu uptywu terminu na ztozenie wniosku do sadu lub trybunatu

o zezwolenie na pozostanie oraz, w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
mig¢dzynarodowg zlozyla taki wniosek w wyznaczonym terminie, do czasu wydania
decyzji przez wlasciwy sad lub trybunat. Aby zniecheci¢ do wystepowania z kolejnymi
wnioskami, ktore stanowityby naduzycie lub z ktérymi wystepowano by w ostatniej
chwili, panstwa cztonkowskie powinny moc przewidzie¢ w prawie krajowym, ze osoby
ubiegajace si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa nie powinny mie¢ prawa do pozostania w tym
okresie w przypadku odrzucenia kolejnych wnioskow, celem zapobiezenia dalszemu
wnoszeniu kolejnych bezzasadnych wnioskow. W kontekscie procedury ustalania, czy
osobie ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa nalezy zezwoli¢ na pozostanie do czasu
rozstrzygnig¢cia odwotania, nalezy odpowiednio zagwarantowac osobie ubiegajacej si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa prawo do obrony poprzez zapewnienie jej niezb¢dnych ustug
tlumaczenia ustnego 1 niezbednej pomocy prawnej. Ponadto wtasciwy sad lub trybunat
powinny mie¢ mozliwo$¢ zbadania decyzji o odmowie udzielenia ochrony

mig¢dzynarodowej pod wzgledem merytorycznym i formalnoprawnym.
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(94)

(95)

(96)

97

W celu zapewnienia skutecznych powrotéw osoby ubiegajace si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa nie powinny mie¢ prawa do pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego na etapie odwotania do sgdu lub trybunatu w drugiej lub kolejnej instancji
od decyzji odmownej w sprawie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej,

bez uszczerbku dla mozliwo$ci zezwolenia na pozostanie przez sad lub trybunat.

Aby zapewni¢ spdjnos¢ kontroli sadowej przeprowadzanej przez sad lub trybunat

w odniesieniu do decyzji o odrzuceniu wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej

1 towarzyszacej jej decyzji nakazujgcej powr6t oraz aby przyspieszy¢ rozpatrywanie
sprawy 1 zmniejszy¢ obcigzenie wlasciwych organéw sadowych, nalezy zadbac o to,

aby takie decyzje byly przedmiotem wspdlnego postepowania przed tym samym sagdem lub
trybunatem, jesli decyzje te podjeto jako czgs¢ powigzanej decyzji w sprawie wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej lub decyzji o pozbawieniu ochrony

miedzynarodowe;j.

W celu zapewnienia uczciwosci i obiektywnosci w zarzadzaniu wnioskami oraz
skuteczno$ci wspolnej procedury udzielania ochrony miedzynarodowej nalezy ustali¢

terminy dla procedury administracyjne;.

Zgodnie z art. 72 TFUE niniejsze rozporzadzenie nie narusza wykonywania
spoczywajacych na panstwach cztonkowskich obowigzkéw dotyczacych utrzymania

porzadku publicznego oraz ochrony bezpieczenstwa wewnetrznego.
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(98)

99)

(100)

Do przetwarzania danych osobowych przez panstwa cztonkowskie w ramach stosowania
niniejszego rozporzadzenia zastosowanie ma rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2016/67919

Wszelkie przetwarzanie danych osobowych przez Agencje ds. Azylu w ramach niniejszego
rozporzadzenia powinno by¢ przeprowadzane zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/17252% oraz z rozporzadzeniem (UE) 2021/2303

1 powinno w szczegdlnosci odbywac si¢ z poszanowaniem zasady koniecznosci

1 proporcjonalnosci.

Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas rejestracji lub sktadania wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej i w trakcie przestluchania powinny by¢ uwazane za
cz¢s¢ akt osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa 1 powinny by¢ przechowywane
przez wystarczajacg liczbg lat, poniewaz obywatele panstw trzecich lub bezpanstwowcy,
ktérzy ubiegaja si¢ o ochrong migdzynarodowa w jednym panstwie cztonkowskim, moga
stara¢ si¢ ubiegac o ochron¢ mi¢dzynarodowa w innym panstwie cztonkowskim lub moga
sktada¢ kolejne wnioski w tym samym lub innym panstwie cztonkowskim w pdzniejszych
latach. Zwazywszy, ze wigkszo$¢ obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy
mieli miejsce pobytu w Unii przez kilka lat, uzyska prawo do zamieszkiwania lub nawet
obywatelstwo panstwa cztonkowskiego po uptywie 10 lat od momentu udzielenia ochrony
mig¢dzynarodowej, okres ten nalezy uznac za konieczny okres przechowywania danych

identyfikacyjnych, w tym odciskéw palcow 1 obrazow twarzy.

19

20

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 .
w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych

1 w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogblne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.U. L 119 2 4.5.2016, s. 1).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2018/1725 z dnia 23 pazdziernika
2018 r. w sprawie ochrony oso6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych przez instytucje, organy i jednostki organizacyjne Unii i swobodnego przeptywu
takich danych oraz uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 1 decyzji nr 1247/2002/WE
(Dz.U.L295z21.11.2018, s. 39).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 55

PL



(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

Niniejsze rozporzadzenie nie dotyczy postgpowan miedzy panstwami cztonkowskimi
regulowanych przepisami rozporzadzenia (UE) .../...", takze je$li chodzi o odwotania

w kontekscie tych procedur.

Niniejsze rozporzadzenie powinno mie¢ zastosowanie do 0osob ubiegajacych si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa, do ktérych zastosowanie ma rozporzadzenie (UE) .../... *, w uzupetnieniu

do tego rozporzadzenia i bez uszczerbku dla jego przepisow.

Aby zapewni¢ spojne wdrazanie niniejszego rozporzadzenia do czasu rozpoczecia jego
stosowania, nalezy opracowac i zrealizowac¢ plany wdrazania na poziomie unijnym
i krajowym okreslajace niedociggnigcia i etapy operacyjne w odniesieniu do kazdego

panstwa czlonkowskiego.

Stosowanie niniejszego rozporzadzenia powinno by¢ poddawane ocenie w regularnych

odstegpach czasu.

Poniewaz cel niniejszego rozporzadzenia, a mianowicie ustanowienie wspolnej procedury
udzielania i pozbawienia ochrony mi¢dzynarodowej nie moze zostac¢ osiggnigty w sposob
wystarczajacy przez panstwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na rozmiary i skutki
niniejszego rozporzadzenia mozliwe jest jego lepsze osiagnigcie na poziomie Unii, moze
ona podja¢ dziatania zgodnie z zasada pomocniczosci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii
Europejskiej (TUE). Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci okreslong w tym artykule,

niniejsze rozporzadzenie nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiggnigcia tego celu.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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(106) Zgodnie z art. 1 i 2 oraz art. 4a ust. 1 Protokotu nr 21 w sprawie stanowiska
Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnos$ci, bezpieczenstwa
1 sprawiedliwosci, zatagczonego do TUE i1 do TFUE, bez uszczerbku dla art. 4 tego
protokotu, Irlandia nie uczestniczy w przyjeciu niniejszego rozporzadzenia i nie jest nim

Zwigzana, ani go nie stosuje.

(107)  Zgodnie z art. 1 i 2 Protokotu nr 22 w sprawie stanowiska Danii, zalagczonego do TUE
1 TFUE, Dania nie uczestniczy w przyjeciu niniejszego rozporzadzenia i nie jest nim

Zwigzana, ani go nie stosuje.

(108)  Niniejsze rozporzadzenie zapewnia poszanowanie praw podstawowych i zasad uznanych
w szczegblnosci w Karcie. Niniejsze rozporzadzenie shuzy w szczegdlnosci zapewnieniu
petnego poszanowania godnosci ludzkiej oraz wspieraniu stosowania art. 1, 4, 8, 18, 19,

21, 23,24 147 Karty.

PRZYIJMUJA NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

PE-CONS 16/1/24 REV 1 57
PL



Rozdzial 1

Przepisy ogolne

Artykut 1

Przedmiot

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia wspolng procedure udzielania 1 pozbawienia ochrony

miedzynarodowej na podstawie rozporzadzeniu (UE) .../...".

Artykut 2

Zakres stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do wszystkich wnioskéw o udzielenie ochrony
migdzynarodowej, z ktérymi wystapiono na terytorium panstw cztonkowskich, w tym na
granicy zewnetrznej, na morzu terytorialnym lub w strefach tranzytowych panstw

cztonkowskich, oraz do pozbawienia ochrony miedzynarodowe;.

2. Niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do wnioskdw o udzielenie ochrony
migdzynarodowej ani do wnioskéw o udzielenie azylu dyplomatycznego lub terytorialnego

przedtozonych w przedstawicielstwach panstw cztonkowskich.

3. Panstwa cztonkowskie moga podja¢ decyzje o stosowaniu niniejszego rozporzadzenia do

wnioskow o udzielenie ochrony, do ktorych nie stosuje si¢ rozporzadzenia (UE) .../...".

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 58
PL



Artykut 3
Definicje

Do celow niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastgpujace definicje:

1)

2)

3)

,uchodzca” oznacza obywatela panstwa trzeciego, ktory na skutek uzasadnionej obawy
przed przesladowaniem z powodu swojej rasy, religii, narodowosci, przekonan
politycznych lub przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej znajduje si¢ poza
panstwem swojego obywatelstwa i nie moze lub nie chce z powodu tej obawy

przyja¢ ochrony tego panstwa, lub bezpanstwowca, ktory, przebywajac z takich samych
powoddéw jak okreslone powyzej poza panstwem swojego poprzedniego miejsca zwyklego
pobytu, nie moze lub nie chce z powodu tej obawy powréci¢ do tego panstwa i do ktdrego

nie ma zastosowania art. 12 rozporzadzenia (UE) .../... *

,»osoba kwalifikujaca si¢ do otrzymania ochrony uzupetniajacej” oznacza obywatela
panstwa trzeciego lub bezpanstwoweca, ktory nie kwalifikuje si¢ do uznania go za
uchodzce, lecz co do ktorego wykazano istotne podstawy, aby sadzi¢, ze jesli zostanie
odestany do swojego kraju pochodzenia, a w przypadku bezpanstwowca — do panstwa
swojego poprzedniego miejsca zwyklego pobytu, moze by¢ narazony na rzeczywiste
ryzyko doznania powaznej krzywdy okreslonej w art. 15 rozporzadzenia (UE) ..../....", i1 do
ktorego nie ma zastosowania art. 17 ust. 1 1 2 tego rozporzadzenia oraz ktory nie moze lub

ze wzgledu na takie ryzyko nie chce przyja¢ ochrony tego panstwa;

,»status uchodZcy” oznacza uznanie przez panstwo cztonkowskie obywatela panstwa

trzeciego lub bezpanstwowca za uchodzce, zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... *

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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4)

5)

6)

7)

8)

9)

,»status ochrony uzupetniajacej” oznacza uznanie przez panstwo cztonkowskie obywatela
panstwa trzeciego lub bezpanstwowca za osob¢ kwalifikujaca si¢ do otrzymania ochrony

uzupeltniajacej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... *

,ochrona miedzynarodowa” oznacza status uchodzcy lub status ochrony uzupetiajacej;

,maloletni” oznacza obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwoweca, ktory nie ukonczyt

18 lat;

,matoletni bez opieki” oznacza matoletniego, ktory przybywa na terytorium panstw
cztonkowskich bez opieki osoby petnoletniej odpowiedzialnej za niego z mocy prawa lub
zgodnie z praktyka danego panstwa cztonkowskiego oraz dopdki matoletni ten nie zostanie
faktycznie objety opieka takiej osoby pelnoletniej; w tym maloletniego, ktory zostaje

pozostawiony bez opieki po wjezdzie na terytorium panstw cztonkowskich;

,ostateczna decyzja” oznacza decyzj¢, w ktorej stwierdza si¢, czy obywatelowi panstwa
trzeciego lub bezpanstwowcowi nadaje si¢ status uchodzcy lub status ochrony
uzupelniajacej na podstawie rozporzadzenia (UE) .../... *, w tym decyzje o odrzuceniu
wniosku jako niedopuszczalnego lub decyzje o odrzuceniu wniosku jako wycofanego
w sposOb wyrazny lub dorozumiany, i ktora nie podlega juz srodkowi zaskarzenia

w ramach rozdziatu V niniejszego rozporzadzenia lub ktora stata si¢ ostateczna zgodnie
z prawem krajowym, niezaleznie od tego, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong

mig¢dzynarodowa ma prawo do pozostania zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem;

,rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej” oznacza rozpatrzenie

dopuszczalnos$ci lub zasadno$ci wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej zgodnie

Z niniejszym rozporzadzeniem i rozporzadzeniem (UE) .../... *

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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10)

11)

12)

13)

14)

15)

,dane biometryczne” oznaczaja dane biometryczne zdefiniowane w art. 2 lit. s)

+.

rozporzadzenia (UE) .../... ;

,odpowiednia zdolno$¢” oznacza zdolno$¢ wymagang w dowolnym momencie do
przeprowadzenia azylowej procedury granicznej i powrotowej procedury granicznej
ustanowionej na podstawie rozporzadzenia (UE) .../...** lub, w stosownych przypadkach,
réwnowaznej powrotowej procedury granicznej ustanowionej na podstawie prawa

krajowego;

,wniosek o udzielenie ochrony migdzynarodowe;j” lub ,,wniosek” oznacza wniosek
o ochrong panstwa cztonkowskiego, z ktorym wystapit obywatel panstwa trzeciego lub
bezpanstwowiec, ktérego mozna uznaé za osobe¢ ubiegajaca si¢ o status uchodzcy lub

status ochrony uzupeltniajacej;

,,0soba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa” oznacza obywatela panstwa trzeciego
lub bezpanstwowca, ktory wystapit z wnioskiem o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;j,

w odniesieniu do ktérego nie podjeto jeszcze ostatecznej decyzji;

,»,0soba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa potrzebujaca szczegdlnych gwarancji
proceduralnych” oznacza osobe ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, ktore;j
mozliwos¢ korzystania z praw 1 wywigzywania si¢ z obowigzkoéw przewidzianych

W niniejszym rozporzadzeniu jest ograniczona ze wzglgdu na sytuacje tej osoby,

na przyktad potrzeby w zakresie szczegolnego traktowania;

,bezpanstwowiec” oznacza osobg, ktdrej zadne panstwo nie uznaje za swojego obywatela

zgodnie ze swoim ustawodawstwem;

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
15/24 (2016/0132 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 17/24
(2016/0224B (COD)).
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16)

17)

18)

19)

20)

,,organ rozstrzygajacy” oznacza kazdy organ quasi-sagdowy lub administracyjny
w panstwie cztonkowskim odpowiedzialny za rozpatrywanie wnioskow o udzielenie
ochrony migdzynarodowej i wlasciwy do podejmowania decyzji w ramach procedury

administracyjnej;

,»pozbawienie ochrony miedzynarodowej” oznacza wydang przez organ rozstrzygajacy lub
wiasciwy sad lub trybunat decyzje lub orzeczenie o pozbawieniu lub wygasnigciu ochrony
migdzynarodowej, w tym w drodze odmowy jej przedtuzenia, zgodnie z rozporzadzeniem

(UE) .../... s

,pozostawa¢ w panstwie czlonkowskim” oznacza pozostawaé na terytorium, w tym na
granicy lub w strefach tranzytowych panstwa cztonkowskiego, w ktorym wystapiono
z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej lub w ktorym wniosek jest

rozpatrywany;

,kolejny wniosek” oznacza nastepny wniosek o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;j,
z ktorym wystepuje si¢ w dowolnym panstwie cztonkowskim po tym, jak ostateczna
decyzja w odniesieniu do poprzedniego wniosku zostata podjeta, w tym w przypadkach,

gdy wniosek zostat odrzucony jako wycofany w sposéb wyrazny lub dorozumiany;

,»odpowiedzialne panstwo cztonkowskie” oznacza panstwo cztonkowskie odpowiedzialne

za rozpatrzenie wniosku zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... .

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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Artykut 4

Wtasciwe organy

1. Kazde panstwo cztonkowskie wyznacza zgodnie z prawem krajowym organ
rozstrzygajacy, aby wykonywatl zadania powierzone mu na podstawie niniejszego

rozporzadzenia i rozporzadzenia (UE) .../... *, w szczegolnoscei:

a)  przyjmowanie i rozpatrywanie wnioskoOw o udzielenie ochrony migdzynarodowej;

b)  podejmowanie decyzji w sprawie wnioskow o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej;
c) podejmowanie decyzji w sprawie pozbawienia ochrony migdzynarodowe;.

Organ rozstrzygajacy jest jedynym organem uprawnionym w trakcie trwania procedury
administracyjnej do podejmowania decyzji w sprawie dopuszczalnos$ci i zasadnosci

wniosku o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowe;.

2. Bez uszczerbku dla ust. 1 panstwa cztonkowskie powierzaja innym odpowiednim organom
krajowym zadanie przyjmowania wnioskdw o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej, jak
réwniez informowania oséb ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa o tym, gdzie
1 jak ztozy¢ wniosek zgodnie z art. 28. Do takich innych organdéw zalicza si¢ co najmnie;j
policje, organy imigracyjne, straz graniczng i organy odpowiedzialne za osrodki

detencyjne lub osrodki przyjmowania.

3. Kazde panstwo czlonkowskie wyznacza wlasciwy organ do rejestrowania wnioskéw
o udzielenie ochrony miedzynarodowej. Panstwa cztonkowskie moga powierzy¢ organowi
rozstrzygajacemu lub innym odpowiednim organom zadanie rejestrowania wnioskow

o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;j.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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W przypadku, gdy wniosek zostat przyjety przez organ nieposiadajacy uprawnien do jego
rejestracji, organ ten niezwlocznie informuje organ odpowiedzialny za rejestrowanie
wnioskow, a wniosek ten jest rejestrowany zgodnie z art. 27. Organ odpowiedzialny za
przyjecie wniosku informuje rowniez osobg¢ ubiegajaca si¢ o ochrone miedzynarodows,

ktory organ jest odpowiedzialny za rejestracj¢ wniosku.

Do celow ust. 2 1 3 do dnia ... [data rozpoczecia stosowania niniejszego rozporzadzenia]
kazde panstwo cztonkowskie zglasza Komisji organy, ktore wyznaczyt do wykonywania
zadan, o ktérych mowa w tych ustepach, skazujac, ktére zadania im powierzono. Wszelkie

zmiany w zakresie wskazania tych organdw sg natychmiast zgtaszane Komisji.

Panstwa cztonkowskie moga postanowic, ze organ inny niz organ rozstrzygajacy jest
odpowiedzialny za procedurg ustalania odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego

zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../...".

Kazde panstwo czlonkowskie zapewnia organowi rozstrzygajacemu i innym wilasciwym
organom wyznaczonym na podstawie niniejszego artykutu odpowiednie §rodki, w tym
wystarczajacg liczbe wykwalifikowanych pracownikéw, aby mogly one wypetnia¢ swoje

zadania na podstawie niniejszego rozporzadzenia.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby pracownicy wiasciwych organow stosujacy
niniejsze rozporzadzenie mieli odpowiednig wiedze oraz zostali przeszkoleni, w tym
odbyli odpowiednie szkolenia na podstawie art. 8 rozporzadzenia (UE) 2021/2303, a takze
otrzymywali wytyczne umozliwiajace im wypelnianie ich obowigzkow podczas

stosowania niniejszego rozporzadzenia.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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Artykut 5

Pomoc na rzecz wtasciwych organow

Bez uszczerbku dla art. 4 ust. 7 1 8, wlasciwe organy wskazane na podstawie art. 4 moga
na wniosek panstwa cztonkowskiego, do celoéw przyjmowania i rejestrowania wnioskow
o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej oraz do celow utatwienia rozpatrywania wnioskéw, w tym

w zakresie prowadzenia przestuchan otrzyma¢ pomoc od:

a) ekspertow oddelegowanych przez Agencje¢ Unii Europejskiej ds. Azylu (zwang dalej
»Agencja ds. Azylu”) zgodnie z rozporzadzeniem (UE) 2021/2303 oraz

b) wlasciwych organéw innego panstwa cztonkowskiego, ktérym to panstwo cztonkowskie
powierzylo zadanie przyjmowania, rejestrowania lub rozpatrywania wnioskow

o udzielenie ochrony miedzynarodowe;.

Wilasciwe organy wyznaczone na podstawie art. 4 moga wspomagac organy innego panstwa

cztonkowskiego wylacznie w zakresie zadan powierzonych im przez ich panstwo cztonkowskie.

Kompetencje do podejmowania decyzji w sprawie poszczegdlnych wnioskow o udzielenie ochrony
migdzynarodowej posiada wylacznie organ rozstrzygajacy odpowiedzialnego panstwa

cztonkowskiego.
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Artykut 6

Rola Wysokiego Komisarza Narodow Zjednoczonych ds. Uchodzcow

1. Panstwa cztonkowskie zezwalaja Wysokiemu Komisarzowi Narodow Zjednoczonych

ds. Uchodzcéw na:

a)  dostep do oséb ubiegajacych si¢ o ochrone miedzynarodowa, w tym znajdujacych sie
w osrodkach recepcyjnych, osrodkach detencyjnych, na granicy oraz w strefach

tranzytowych;

b)  dostep do informacji na temat indywidualnych wnioskdéw o udzielenie ochrony
migdzynarodowej, przebiegu procedury oraz na temat podjetych decyzji, pod

warunkiem ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa wyrazi na to zgode;

c) przedstawianie wszelkim wlasciwym organom swoich opinii, w ramach
wykonywania swoich zadan nadzorczych na mocy art. 35 Konwencji z dnia
28 lipca 1951 r. dotyczacej statusu uchodzcow, uzupetnionej protokotem
nowojorskim z dnia 31 stycznia 1967 r. (zwanej dalej ,,konwencja genewska”),
w odniesieniu do indywidualnych wnioskow o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej

na kazdym etapie procedury.

2. Ust. 1 stosuje si¢ rowniez do organizacji dzialajacej na terytorium danego panstwa
cztonkowskiego w imieniu Wysokiego Komisarza Narodow Zjednoczonych

ds. Uchodzcoé6w na mocy umowy z tym panstwem cztonkowskim.

PE-CONS 16/1/24 REV 1 66
PL



Artykut 7

Zasada poufnosci

1. Organy stosujgce niniejsze rozporzadzenie sg zwigzane zasadg poufnosci w odniesieniu do
wszelkich informacji osobowych, ktore organy te uzyskuja w trakcie wykonywania swoich
obowigzkow, w tym w ramach wszelkiej wymiany informacji zgodnej z prawem unijnym
lub krajowym prowadzonej miedzy organami panstw cztonkowskich, istotnej dla

stosowania niniejszego rozporzadzenia.

2. Podczas catej procedury ubiegania si¢ o ochron¢ migdzynarodowg oraz po podjeciu

ostatecznej decyzji w sprawie wniosku organy:

a)  nie uyjawniaja domniemanym podmiotom dopuszczajacym si¢ przesladowania lub
wyrzadzajacym powazng krzywde informacji odnoszacych si¢ do indywidualnych
wnioskow o udzielenie ochrony miedzynarodowej ani do faktu wystapienia z takim

wnioskiem;

b)  nie uzyskuja od domniemanych podmiotéw dopuszczajacych si¢ przesladowania lub
wyrzadzajacych powazng krzywde¢ zadnych informacji w sposob, ktory
doprowadzilby do uzyskania przez takie podmioty informacji o fakcie wystapienia

z wnioskiem przez dang osobe ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodow3.
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Rozdzial 11

Podstawowe zasady i gwarancje

SEKCJA 1

PRAWA 1 OBOWIAZKI OSOB UBIEGAJACYCH SIE O OCHRONE MIEDZYNARODOWA

Artykut 8
Ogolne gwarancje dla osob ubiegajgcych sie o ochrone miedzynarodowq

1. W trakcie procedury administracyjnej, o ktérej mowa w rozdziale III, osoby ubiegajace si¢
o ochron¢ miedzynarodowa korzystaja z gwarancji okre§lonych w ust. 2—6 niniejszego

artykuhu.

2. Organ rozstrzygajacy lub, w stosownych przypadkach, inne wtasciwe organy lub
organizacje wyznaczone do tego przez panstwa cztonkowskie, informujg osoby ubiegajace
si¢ o ochron¢ miedzynarodowa w jezyku, ktory rozumieja lub co do ktérego mozna

zasadnie przypuszczacd, ze jest dla nich zrozumiaty, o nastepujacych kwestiach:
a)  prawie do zlozenia indywidualnego wniosku;
b)  terminach i etapach majacej zastosowanie procedury;

c) prawach i obowigzkach osob ubiegajacych si¢ o ochrone¢ miedzynarodowa w trakcie
procedury, w tym o prawach 1 obowigzkach na podstawie rozporzadzenia (UE) .../... *
oraz skutkach niewywigzania si¢ z tych obowigzkéw, w szczegdlnosci w zakresie

wyraznego lub dorozumianego wycofania wniosku;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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d)  prawie do nieodptatnego doradztwa prawnego w zakresie ztozenia indywidualnego
wniosku o ochron¢ migdzynarodowa oraz do pomocy prawne;j i zastgpstwa prawnego
na wszystkich etapach procedury na podstawie sekcji III niniejszego rozdziatu

1 zgodnie z art. 15, 16, 17, 181 19;

e)  s$rodkach shuzacych speknieniu przez nich obowiazku przedstawienia elementow,

o ktorych mowa w art. 4 rozporzadzenia (UE) .../... *

f)  decyzji organu rozstrzygajacego zgodnie z art. 36.

Wszystkie informacje, o ktorych mowa w niniejszym ustepie, sa udzielane niezwlocznie,
aby umozliwi¢ osobom ubiegajacym si¢ o ochron¢ migdzynarodowa skorzystanie z praw
zagwarantowanych niniejszym rozporzadzeniem i nalezyte wywigzanie si¢ z obowigzkow
okreslonych w art. 9. Informacje, o ktorych mowa w akapicie pierwszym lit. a)—e)
niniejszego ustepu, przekazuje si¢ osobie ubiegajacej si¢ o ochrone migdzynarodowa
najp6zniej w momencie rejestracji wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.
Informacji tych udziela si¢ za pomoca ulotki, o ktérej mowa w ust. 7, przekazywane;j

w formie fizycznej albo elektronicznej, a w razie koniecznosci udziela si¢ ich ustnie.
Matoletnim udziela si¢ informacji w sposob przyjazny dziecku i1 przy zaangazowaniu
przedstawiciela matoletniego lub osoby, o ktorej mowa w art. 23 ust. 3 lit. a) niniejszego

rozporzadzenia.

Osobie ubiegajacej si¢ 0 ochrone migdzynarodowa zapewnia si¢ mozliwos¢ potwierdzenia,
ze otrzymata te informacje. Potwierdzenie to zostaje udokumentowane w aktach osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa. Jezeli osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
mig¢dzynarodowa odmawia potwierdzenia, ze otrzymata informacje, odnotowuje si¢ ten

fakt w jej aktach.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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3. W ramach procedury administracyjnej osobom ubiegajacym si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa zapewnia si¢ ushugi ttumaczenia ustnego w celu zarejestrowania
1 ztozenia wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej oraz, w stosownych
przypadkach, do celow przestuchania, jezeli nie mozna zapewni¢ odpowiedniej
komunikacji za pomocg innych metod. Ustugi thtumaczenia ustnego optacane sg ze srodkow

publicznych.

4. Wilasciwe organy zapewniajg osobom ubiegajacym si¢ o ochron¢ migdzynarodowa —
niezwlocznie 1 przed terminem ztozenia wniosku zgodnym z art. 28 ust. 1 — mozliwos¢
kontaktu z Wysokim Komisarzem Narodéw Zjednoczonych ds. Uchodzcow lub
jakakolwiek inng organizacja udzielajaca porad prawnych lub inne doradztwo dla oséb

ubiegajacych si¢ o ochron¢ migdzynarodowa zgodnie z prawem krajowym.

5. Organ rozstrzygajacy zapewnia, aby osoby ubiegajace si¢ o ochrone mi¢dzynarodowa oraz
w stosownych przypadkach ich przedstawiciele lub doradcy prawni, lub inni doradcy
dopuszczeni lub uprawnieni do udzielania porad prawnych na mocy prawa krajowego
(zwani dalej ,,doradcami prawnymi’’) mieli dostep do informacji, o ktérych mowa w art. 34
ust. 2 lit. b) 1 ¢), potrzebnych do rozpatrywania wnioskow, oraz do informacji
przekazywanych przez ekspertéw, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3, w przypadku gdy
organ rozstrzygajacy uwzglednil te informacje przy podejmowaniu decyzji w sprawie ich

wniosku.

6. Organ rozstrzygajacy niezwlocznie powiadamia na pi§mie osoby ubiegajace si¢ o ochrong
mie¢dzynarodowa o decyzji podjetej w sprawie ich wniosku. Jezeli przedstawiciel lub
doradca prawny jest prawnym przedstawicielem osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg, organ rozstrzygajacy moze powiadomic tego przedstawiciela lub

doradce prawnego o decyzji zamiast powiadamiac te¢ osobe.
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7. Agencja ds. Azylu, w $cistej wspotpracy z Komisja 1 kazdym panstwem czlonkowskim,
sporzadza ulotki zawierajace informacje wymagane na podstawie niniejszego artykutu.
Ulotki te sg sporzadzane w taki sposob, aby umozliwi¢ panstwom cztonkowskim
uzupetnienie ich dodatkowymi informacjami specyficznymi dla danego panstwa
cztonkowskiego i uwzgledniajg szczegolne cechy osdb ubiegajacych si¢ o ochrong
migdzynarodowa wymagajacych szczegolnego traktowania, takich jak matoletni lub osoby

z niepelnosprawnosciami.
Artykut 9
Obowiqzki 0sob ubiegajgcych si¢ o ochrone miedzynarodowq

1. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa wystepuje ze swoim wnioskiem

w panstwie cztonkowskim przewidzianym w art. 17 ust. 1 i 2 rozporzadzenia (UE) .../...".

2. Osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa w petni wspotpracuje z wlasciwymi
organami, o ktorych mowa w art. 4, w sprawach objetych niniejszym rozporzadzeniem,

w szczeg6lnosci poprzez:
a)  dostarczanie danych, o ktorych mowa w art. 27 ust. 1 lit. a), b) 1 d);

b)  udzielenie wyjasnienia w przypadku, gdy nie posiada dokumentu tozsamosci lub

dokumentu podrozy;

¢) udzielanie informacji o wszelkich zmianach dotyczacych jej miejsca pobytu, adresu

zamieszkania, numeru telefonu lub adresu poczty elektronicznej;

d)  udostgpnianie danych biometrycznych;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 71
PL



e) zlozenie wniosku zgodnie z art. 28 1 pozostawanie do dyspozycji przez caly czas

trwania procedury;

f)  niezwloczne przekazanie posiadanych przez osobg¢ ubiegajaca si¢ o ochrong

miedzynarodowa dokumentow majacych znaczenie dla rozpatrzenia wniosku;
g)  udzial w przestuchaniu, bez uszczerbku dla art. 13;

h)  pozostawanie na terytorium panstwa cztonkowskiego, w ktorym osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg jest zobowigzana pozostawac¢ zgodnie z art. 17 ust. 4

rozporzadzenia (UE) .../...*%.

W przypadku gdy wlasciwe organy postanowig zachowa¢ jakikolwiek dokument, o ktérym
mowa w akapicie pierwszym lit. ), zapewniaja, aby osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
migdzynarodowg natychmiast otrzymata kopie oryginatlow. W przypadku przekazania na
podstawie art. 46 rozporzadzenia (UE) .../... * wlasciwe organy oddaja takie dokumenty

osobie ubiegajacej si¢ 0 ochrong¢ migdzynarodowa w momencie przekazania.

3. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa przyjmuje wszelkie wiadomosci od
wiasciwych organdw w ostatnim wskazanym przez nig miejscu pobytu lub pod ostatnim
wskazanym adresem zamieszkania, pod numerem telefonu lub adresem poczty
elektronicznej, ktére sama podata wlasciwym organom, w szczegdlnosci gdy osoba ta

sktada wniosek zgodnie z art. 28.

Panstwa cztonkowskie ustalajg w prawie krajowym metod¢ komunikacji oraz moment,
w ktorym uznaje si¢ wiadomosci za dostarczone osobie ubiegajacej si¢ o ochrone

migdzynarodowa.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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Osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa wywiazuje si¢ z obowigzkéw w zakresie
zglaszania si¢ do wtasciwych organdw w okre§lonym terminie lub w rozsadnych odstepach
czasu, lub pozostawania w wyznaczonym geograficznie miejscu na terytorium panstwa
zgodnie z dyrektywa UE .../... *, natozonych przez panstwo cztonkowskie, w ktorym osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowg jest zobowigzana przebywac zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) .../... A

Bez uszczerbku dla ewentualnych przeszukan dokonywanych ze wzgledow
bezpieczenstwa, w przypadku gdy jest to konieczne i nalezycie uzasadnione do
rozpatrzenia wniosku, wlasciwe organy moga wymagac od osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa poddania si¢ przeszukaniu lub umozliwienia przeszukania jej
mienia zgodnie z prawem krajowym. Wiasciwy organ informuje osobg¢ ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa o powodach przeszukania i wlacza je do jej akt. Wszelkie
osobiste przeszukania osoby ubiegajacej si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa na podstawie
niniejszego rozporzadzenia sg przeprowadzane przez osobe tej samej pici, z pelnym

poszanowaniem zasad godnosci ludzkiej oraz integralno$ci fizycznej 1 psychiczne;.

Artykut 10

Prawo do pozostania w trakcie procedury administracyjnej

Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong miedzynarodowg maja prawo do pozostania na terytorium
panstwa cztonkowskiego, w ktorym sg zobowigzane pozostawac zgodnie z art. 17 ust. 4
rozporzadzenia (UE) .../...** do czasu podjgcia przez organ rozstrzygajacy decyzji

w sprawie wniosku w ramach procedury administracyjnej przewidzianej w rozdziale III.

Prawo do pozostania nie stanowi uprawnienia do otrzymania zezwolenia na pobyt 1 nie
daje osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowg prawa do podrézowania na
terytorium innych panstw cztonkowskich bez dokumentu podrézy, o ktérym mowa w art. 6

ust. 3 dyrektywy (UE) .../...*%.

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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Osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa nie ma prawa do pozostania na
terytorium danego panstwa cztonkowskiego w trakcie procedury administracyjnej,

w przypadku gdy osoba ta podlega wydaniu do innego panstwa cztonkowskiego na
podstawie obowigzkow wynikajacych z europejskiego nakazu aresztowania wydanego

zgodnie z decyzja ramowg Rady 2002/584/WSiSW2!,

4. Panstwa cztonkowskie moga przewidzie¢ wyjatek od prawa osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ migdzynarodowa do pozostania na ich terytorium w trakcie procedury

administracyjnej, w przypadku gdy dana osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa:

a)  wystepuje z kolejnym wnioskiem zgodnie z art. 55 oraz spetlnione zostaty warunki
okreslone w art. 56;

b)  jest lub zostanie poddana ekstradycji, wydana lub przekazana do innego panstwa
cztonkowskiego, do panstwa trzeciego lub do Migdzynarodowego Trybunatu
Karnego lub innego migdzynarodowego sadu lub trybunatu do celéw $cigania
karnego lub do celow wykonania wyroku skazujacego na kare pozbawienia wolnos$ci
lub nakazu zatrzymania;

c) stanowi zagrozenie dla porzadku publicznego lub bezpieczenstwa narodowego,
bez uszczerbku dla art. 12 1 17 rozporzadzenia (UE) .../... *, pod warunkiem ze
zastosowanie takiego wyjatku nie skutkuje wydaleniem osoby ubiegajacej si¢
o ochron¢ miedzynarodowa do panstwa trzeciego z naruszeniem zasady non-
refoulement.

A Decyzja ramowa Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania 1 procedury wydawania os6b miedzy panstwami
cztonkowskimi (Dz.U. L 190 z 18.7.2002, s. 1).

* Dz.U.: prosze wstawi¢ w tekscie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 74

PL



Panstwo czlonkowskie moze dokona¢ ekstradycji, wydania lub przekazania osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa do panstwa trzeciego lub do
miedzynarodowego sadu lub trybunatu, o czym mowa w ust. 4 lit. b), wytacznie

w przypadku, gdy wlasciwy organ uwaza, ze taka decyzja o ekstradycji, wydaniu lub
przekazaniu nie doprowadzi do bezposredniego lub posredniego refoulement

z naruszeniem zobowigzan tego panstwa cztonkowskiego wynikajacych z prawa

miedzynarodowego lub prawa Unii.

SEKCJA 11

PRZESLUCHANIA

Artykut 11

Przestuchanie dotyczqgce dopuszczalnosci

Bez uszczerbku dla art. 38 ust. 1 1 art. 55 ust. 4 zanim organ rozstrzygajacy podejmie

decyzj¢ o niedopuszczalnosci wniosku zgodnie z art. 38, osobie ubiegajacej si¢ o ochrone

miedzynarodowq zapewnia si¢ mozliwos$¢ przestuchania dotyczacego dopuszczalnosci.

Na przestuchaniu dotyczacym dopuszczalnosci osobie ubiegajacej si¢ o ochrong

mig¢dzynarodowa zapewnia si¢ mozliwos¢ przedstawienia powodow, dla ktorych podstawy

niedopuszczalnosci przewidziane w art. 38 nie miatyby do tej osoby zastosowania.
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Artykut 12

Przestuchanie dotyczgce przyczyn ztozenia wniosku

1. Zanim organ rozstrzygajacy podejmie decyzje co do istoty wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej, osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowg zapewnia si¢
mozliwo$¢ przestuchania dotyczacego przyczyn zlozenia wniosku. Przestuchanie
dotyczace przyczyn ztozenia wniosku moze by¢ przeprowadzone w tym samym czasie co
przestuchanie dotyczace dopuszczalnosci, pod warunkiem ze osoba ubiegajgca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg zostata uprzednio poinformowana o takiej mozliwosci 1 mogta
skonsultowac si¢ z doradca prawnym zgodnie z art. 15 lub z osoba, ktorej powierzono

swiadczenie doradztwa prawnego zgodnie z art. 16.

2. Podczas przestuchania dotyczacego przyczyn ztozenia wniosku osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ migdzynarodowa zapewnia si¢ mozliwos$¢ przedstawienia elementow
niezbednych do uzasadnienia swojego wniosku zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... *
a osoba ubiegajaca si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa mozliwie najpetniej przedstawia
elementy, o ktorych mowa w art. 4 ust. 2 tego rozporzadzenia. Osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa zapewnia si¢ mozliwos$¢ ztozenia wyjasnien dotyczacych
ewentualnych brakujacych elementdéw lub jakichkolwiek niespojnosci badz sprzecznosci

w jej o$wiadczeniach.
Artykut 13
Wymogi dotyczqce przestuchan

1. Przestuchania, o ktérych mowa w art. 11 1 12, przeprowadza si¢ zgodnie z warunkami

ustanowionymi w niniejszym rozporzadzeniu.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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W przypadku gdy wniosek o udzielenie ochrony mi¢gdzynarodowej zostaje ztozony
zgodnie z art. 31, odpowiedzialnej osobie petnoletniej, o ktérej mowa w tym artykule,
zapewnia si¢ mozliwos¢ przestuchania zgodnie z art. 11 1 12. Osobie ubiegajace;j si¢

o ochron¢ miedzynarodowa rowniez zapewnia si¢ mozliwos$¢ udziatu w danym

przestuchaniu, pod warunkiem Ze nie ma zastosowania ust. 11 lit. ¢) niniejszego artykutu.

Przestuchania prowadzone sa w warunkach, ktére zapewniaja odpowiednig prywatno$¢
1 poufnos¢ oraz pozwalajg osobom ubiegajagcym si¢ o ochron¢ miedzynarodowa na

wyczerpujace przedstawienie uzasadnienia ich wnioskow.

Podczas przestuchania zapewnia si¢ obecnos¢ doradcy prawnego osoby ubiegajacej si¢
o ochron¢ miedzynarodowa, jezeli osoba ta postanowita skorzysta¢ z pomocy prawnej

zgodnie z sekcja III niniejszego rozdziatu.

Na potrzeby przestuchania zapewniane sg ustugi ttumacza ustnego, ktory jest w stanie
zapewni¢ odpowiednig komunikacje pomigdzy osobg ubiegajaca si¢ o ochrong

migdzynarodowa a osoba prowadzaca przestuchanie.
Podczas przestuchan mozna zapewni¢ obecno$¢ mediatora kulturowego.

Panstwa cztonkowskie preferuja wybodr thumaczy ustnych 1 mediatoréw kulturowych,
ktorzy odbyli szkolenie, takie jak szkolenia, o ktorych mowa w art. 8 ust. 4 lit. m)

rozporzadzenia (UE) 2021/2303.
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Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby ttumacze ustni i mediatorzy kulturowi zostali
poinformowani o kluczowych pojeciach i terminologii istotnych dla oceny wnioskow
o udzielenie ochrony miedzynarodowej, na przyktad za pomocg standardowej ulotki lub
przewodnika. Komunikacja odbywa si¢ w jezyku preferowanym przez osobe¢ ubiegajaca
si¢ o ochron¢ migdzynarodowa, chyba ze jest inny jezyk, ktory ta osoba rozumie oraz

w ktorym jest w stanie jasno si¢ komunikowac.
6. Przestuchania prowadzone sg przez pracownikow organu rozstrzygajacego.

W przypadku gdy liczba obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy
wystepuja z wnioskami w tym samym okresie, jest nieproporcjonalnie duza,

co uniemozliwia terminowe przeprowadzanie przestuchan kazdej osoby ubiegajacej si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa, organ rozstrzygajacy moze by¢ tymczasowo wspomagany
przez pracownikow innych organdéw tego panstwa cztonkowskiego, ktorzy odbyli
uprzednio odpowiednie szkolenie w celu prowadzenia takich przestuchan, obejmujace
elementy wymienione w art. 8 rozporzadzenia (UE) 2021/2303, lub przez Agencje

ds. Azylu zgodnie z art. 5.

7. Osoba prowadzaca przestuchanie:

a)  musi posiada¢ kompetencje pozwalajace uwzgledni¢ osobiste 1 ogdlne okolicznosci
towarzyszace ztozeniu wniosku, w tym sytuacje panujaca w kraju pochodzenia osoby
ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa, jej pochodzenie kulturowe, wiek, pte¢,
tozsamos$¢ ptciowa, orientacje seksualng, i zwigzane z ta osobg potrzeby w zakresie

szczegblnego traktowania oraz szczegdlne potrzeby proceduralne;

b)  nie moze nosi¢ munduru wojskowego ani munduru funkcjonariusza organu §cigania.
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8. Personel prowadzacy przestuchania 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodowa,

w tym eksperci oddelegowani przez Agencje ds. Azylu:

a)  muszg mie¢ 0gdlng wiedzg o czynnikach, ktore moglyby negatywnie wplyna¢ na
zdolnos$¢ osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa do uczestnictwa
w przestuchaniu, na przyktad o oznakach, ze dana osoba mogta by¢ w przesztosci

poddawana torturom lub by¢ ofiarg handlu ludZzmi;

b)  muszg otrzymac uprzednio szkolenie obejmujace odpowiednie elementy sposrod

elementéw wymienionych w art. 8 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 2021/2303.

0. Na prosbeg osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa i w miar¢ mozliwosci organ
rozstrzygajacy zapewnia, aby osoby prowadzace przestuchania i thumacze ustni byli tej
ptci, ktorg wybiera osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa, chyba Ze organ
rozstrzygajacy ma powody, by uznaé, ze taka prosba nie ma zwigzku z trudno$ciami po
stronie osoby ubiegajacej si¢ o ochrone migdzynarodowa dotyczacymi wyczerpujacego

przedstawienia uzasadnienia jej wniosku.

10. Na zasadzie odstgpstwa, w nalezycie uzasadnionych okolicznosciach, organ rozstrzygajacy

moze przeprowadzi¢ przestuchanie za posrednictwem wideokonferencji.

W takim przypadku organ rozstrzygajacy zapewnia niezbedne rozwigzania w zakresie
odpowiednich urzadzen, standardéw proceduralnych 1 technicznych, pomocy prawne;j

1 thumaczenia ustnego, przy uwzglednieniu wytycznych Agencji ds. Azylu.
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11. Odstapienie od przestuchania dotyczacego dopuszczalno$ci lub przestuchania dotyczacego

przyczyn ztozenia wniosku, stosownie do przypadku, jest mozliwe w przypadku, gdy:

a)

b)

d)

organ rozstrzygajacy jest w stanie podja¢ na podstawie dostepnych dowodow
pozytywng decyzje w odniesieniu do statusu uchodzcy lub statusu ochrony
uzupetniajacej, pod warunkiem ze status ochrony uzupeltniajacej zapewnia te same

prawa i korzysci co status uchodzcy na mocy prawa Unii i prawa krajowego;

organ rozstrzygajacy uznaje na podstawie dostepnych dowodow, ze wniosek nie jest

niedopuszczalny;

organ rozstrzygajacy uwaza, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong¢ mi¢dzynarodowa nie
jest zdolna do uczestnictwa lub nie jest w stanie uczestniczy¢ w przestuchaniu

z powodu utrzymujacych sie okolicznos$ci, na ktore nie ma ona wptywu;

w przypadku kolejnego wniosku wstepne rozpatrzenie, o ktdrym mowa w art. 55

ust. 4, odbywa si¢ na podstawie pisemnego oswiadczenia;

organ rozstrzygajacy uznaje wniosek za niedopuszczalny na podstawie art. 38 ust. 1

lit. ).

Odstapienie od przestuchania w przypadku, o ktérym mowa w akapicie pierwszym lit. ¢),

nie wptywa negatywnie na decyzj¢ organu rozstrzygajacego. W przypadku odstgpienia od

przestuchania na postawie tej litery organ rozstrzygajacy zapewnia osobie ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodowg rzeczywista mozliwo$¢ przedstawienia dalszych informacji na

pismie.
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12.

13.

W przypadku watpliwosci co do zdolnosci lub mozliwos$ci osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowa do bycia przestuchanym, organ rozstrzygajacy konsultuje si¢ z lekarzem
w celu ustalenia, czy osoba ubiegajgca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa jest niezdolna do
uczestnictwa lub nie jest w stanie uczestniczy¢ w przestuchaniu tymczasowo, czy tez jej
sytuacja ma charakter trwaty. Jezeli z konsultacji z lekarzem jasno wynika, ze stan zdrowia
sprawiajacy, ze osoba ubiegajaca si¢ 0 ochron¢ mi¢edzynarodow3 jest niezdolna do
uczestnictwa lub nie jest w stanie uczestniczy¢ w przestuchaniu, ma charakter przejsciowy,
organ rozstrzygajacy odktada przestuchanie do czasu, kiedy osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa jest zdolna lub jest w stanie w nim uczestniczy¢.

W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa nie jest w stanie wzigc
udzialu w przestuchaniu z powodu szczeg6lnych okolicznosci pozostajacych poza jej

kontrola, organ rozstrzygajacy wyznacza kolejny termin przestuchania.

Osoby ubiegajace si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa sg obecne na przeshuchaniu i wymaga si¢

od nich osobistego odpowiadania na zadane pytania.

Podczas przestuchania, w tym przestuchania prowadzonego za posrednictwem
wideokonferencji, osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa ma mozliwos¢

uzyskania pomocy od doradcy prawnego.

Nieobecnos¢ doradcy prawnego nie uniemozliwia organowi rozstrzygajacemu

przeprowadzenia przestuchania.

Panstwa cztonkowskie moga przewidzie¢ w prawie krajowym, ze w przypadku gdy
doradca prawny uczestniczy w przestuchaniu, moze on zabra¢ glos dopiero na koficu

przestuchania.
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14.

Z zastrzezeniem art. 11 ust. 1 i art. 12 ust. 1 oraz pod warunkiem ze dotozono
wystarczajacych staran, by zapewni¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowsa
uzyskata mozliwo$¢ przebycia przestuchania, brak przestuchania nie stanowi przeszkody
dla podjecia przez organ rozstrzygajacy decyzji w sprawie wniosku o udzielenie ochrony

mie¢dzynarodowe;j.

Artykut 14

Protokot i nagranie z przestuchania

Organ rozstrzygajacy lub jakikolwiek inny organ, lub eksperci udzielajacy zgodnie z art. 5
iart. 13 ust. 6 pomocy temu organowi w prowadzeniu przestuchan sporzadzaja
szczegotowy 1 oparty na faktach protokédt zawierajacy wszystkie gtowne elementy
przestuchania lub stenogram przestuchania, lub stenogram nagrania z takiego
przestuchania, ktore nalezy wiaczy¢ do akt osoby ubiegajacej si¢ o ochrong

miedzynarodow3.

Przestuchania sg rejestrowane za pomoca srodkow zapisu dzwicku. Osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodow3 jest z wyprzedzeniem informowana, ze sporzadza si¢ takie
nagranie 1 jaki jest jego cel. Szczegdlng uwage poswieca si¢ potrzebom ubiegajacych si¢
o ochron¢ miedzynarodowg 0sob potrzebujacych szczegdlnych gwarancji proceduralnych.
Organ rozstrzygajacy umieszcza nagranie z przestluchania w aktach osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodow3.
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3. Osobie ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa zapewnia si¢ mozliwos$¢ przedstawienia
uwag lub wyjasnien, ustnie lub pisemnie, dotyczacych wszelkich niewtasciwych thumaczen
lub pomytek lub innych btedow merytorycznych w protokole, stenogramie przestuchania
lub w stenogramie nagrania z przestuchania, na zakonczenie przestuchania lub
w okreslonym terminie, zanim organ rozstrzygajacy podejmie decyzje. W tym celu osobe
ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg informuje si¢ o catej tresci protokotu,
stenogramu przestuchania lub stenogramu nagrania z przestuchania, w razie potrzeby przy

pomocy ttumacza ustnego.

4. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa proszona jest o potwierdzenie, ze tres¢
protokotu lub stenogramu przestuchania poprawnie oddaje tres¢ przestuchania.
W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa odmawia
zatwierdzenia tych tresci, powody tej odmowy wpisuje si¢ do akt tej osoby. Ta odmowa
nie uniemozliwia organowi rozstrzygajacemu podjecia decyzji w sprawie wniosku.
W przypadku watpliwosci co do stwierdzen poczynionych przez osobe ubiegajaca si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa podczas przestuchania nagranie audio uwazane jest za

rozstrzygajace.

5. Nie ma konieczno$ci zwracania si¢ do osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
o przedstawienie uwag lub wyjasnien dotyczacych protokotu lub stenogramu przestuchania
ani o potwierdzenie, ze tres¢ protokotu lub stenogramu przestuchania poprawnie oddaje

tres$¢ przestuchania, w przypadku gdy:

a)  zgodnie z prawem krajowym nagranie lub stenogram przestuchania moga by¢

dopuszczone jako dowod w postepowaniu odwotawczym, lub

b)  organ rozstrzygajacy ma jasnos¢ co do tego, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowa otrzyma status uchodzcy lub status ochrony uzupetniajacej, pod
warunkiem Ze status ochrony uzupehiajacej zapewnia te same prawa i1 korzysci co

status uchodzcy na mocy prawa Unii i prawa krajowego.
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Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong mi¢dzynarodowa, oraz, w przypadku gdy zostali
wyznaczeni, ich przedstawiciele i ich doradcy prawni maja dostep do protokotdéw lub
stenogramow, o ktorych mowa w ust. 1, jak najszybciej po przeprowadzeniu
przestuchania, a w kazdym razie w odpowiednim czasie przed podjeciem decyzji przez

organ rozstrzygajacy.
Dostep do nagrania jest rowniez zapewniany w postepowaniu odwotawczym.

SEKCJA III
ZAPEWNIANIE DORADZTWA PRAWNEGO I POMOCY PRAWNEJ

ORAZ ZASTEPSTWA PRAWNEGO

Artykul 15

Prawo do doradztwa prawnego, i pomocy prawnej oraz zastepstwa prawnego

Osoby ubiegajace si¢ o ochrong miedzynarodowa maja prawo do skutecznej konsultacji
z doradca prawnym lub innym doradcg w sprawach zwigzanych z ich wnioskami na

wszystkich etapach procedury.

Bez uszczerbku dla prawa osoby ubiegajacej si¢ o ochrone migedzynarodowa do wyboru
wlasnego doradcy prawnego lub innego doradcy na swdj wlasny koszt osoba ta moze
wnioskowac o nieodptatne doradztwo prawne w procedurze administracyjnej
przewidzianej w rozdziale III zgodnie z art. 16 oraz o nieodptatng pomoc prawng

1 zastepstwo prawne w postgpowaniu odwoltawczym przewidzianym w rozdziale V

zgodnie z art. 17.

Osobg ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowg informuje si¢ — najszybciej jak to
mozliwe 1 najpézniej w momencie rejestrowania wniosku zgodnie z art. 27 —
o przystugujacym jej prawie do wnioskowania o nieodptatne doradztwo prawne lub

nieodptatng pomoc prawna i nieodplatne zastepstwo prawne.
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3. Panstwa cztonkowskie moga zapewni¢ nieodptatng pomoc prawng i nieodptatne

zastepstwo prawne w procedurze administracyjnej zgodnie z prawem krajowym.

4. Panstwa cztonkowskie mogg organizowa¢ zapewnianie doradztwa prawnego oraz pomocy

prawnej i zastepstwa prawnego zgodnie z ich systemem krajowym.

Artykul 16

Nieodplatne doradztwo prawne w procedurze administracyjnej

1. Panstwa cztonkowskie na prosbe osoby ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa
zapewniaja nieodptatne doradztwo prawne w procedurze administracyjnej przewidzianej

w rozdziale I11.

Do celow akapitu pierwszego skuteczny dostep do nieodptatnego doradztwa prawnego
mozna zapewni¢ poprzez powierzenie jednej osobie zadania $wiadczenia doradztwa
prawnego na administracyjnym etapie procedury jednoczesnie na rzecz kilku oséb

ubiegajacych si¢ o ochron¢ miedzynarodows.

2. Do celow procedury administracyjnej nieodptatne doradztwo prawne obejmuje

zapewnianie:

a)  wskazowek 1 wyjasnienia na temat procedury administracyjnej w tym informacji na

temat praw 1 obowigzkow w trakcie tej procedury;
b) pomocy w sktadaniu wniosku 1 wskazowek dotyczacych:

(1)  réznych procedur, w ramach ktorych wniosek moze by¢ rozpatrywany oraz

powodow stosowania tych procedur,
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(i1) zasad dotyczacych dopuszczalnosci wniosku,

(ii1) kwestii prawnych pojawiajacych si¢ w toku procedury, w tym informacji na
temat sposobu odwotania si¢ od decyzji o odrzuceniu wniosku zgodnie

z art. 67, 68 1 69.

3. Bez uszczerbku dla ust. 1 od zapewnienia nieodplatnego doradztwa prawnego

w procedurze administracyjnej mozna odstapié, w przypadku gdy:

a)  wniosek jest pierwszym kolejnym wnioskiem i uznaje si¢, ze ztozono go jedynie
w celu opoznienia lub zakidcenia wykonania decyzji nakazujgcego powrdt, ktora
skutkowa¢ ma natychmiastowym wydaleniem osoby ubiegajacej si¢ o ochrone

migdzynarodowg z tego panstwa cztonkowskiego;
b)  dany wniosek jest drugim lub nastepnym kolejnym wnioskiem;

c) osoba ubiegajaca si¢ o0 ochron¢ migdzynarodowa otrzymuje juz pomoc doradcy

prawnego i jest przez niego reprezentowana.

4. Do celow wykonania niniejszego artykutu panstwa cztonkowskie moga zwrécié si¢
o pomoc do Agencji ds. Azylu. Ponadto panstwom cztonkowskim moze by¢ udzielane
wsparcie finansowe z funduszy unijnych, zgodnie z aktami prawnymi regulujacymi takie

finansowanie.
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Artykut 17

Nieodptatna pomoc prawna i nieodptatne zastepstwo prawne w postgpowaniu odwotawczym

1. W postepowaniu odwotawczym panstwa cztonkowskie na wniosek osoby ubiegajacej si¢
o ochron¢ miedzynarodowg zapewniajg jej nieodptatng pomoc prawng i nicodptatne
zastepstwo prawne. Taka nieodptatna pomoc prawna i nieodptatne zastepstwo prawne
obejmuja przygotowanie dokumentow proceduralnych wymaganych na mocy prawa
krajowego, przygotowanie odwotania i, jezeli dochodzi do rozprawy, udziat

przedstawiciela prawnego w tej rozprawie przed sgdem lub trybunatem.

2. Od zapewnienia nieodptatnej pomocy prawnej i nieodplatnego zastepstwa prawnego

w postepowaniu odwotawczym panstwa cztonkowskie moga odstapi¢, w przypadku gdy:

a)  uznaje si¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrone mi¢dzynarodowa, ktéra ujawnia swoja
sytuacje finansowa, posiada wystarczajace $rodki, aby zapewni¢ sobie na wlasny

koszt pomoc prawng i zastgpstwo prawne;
b)  uznaje si¢, ze odwotanie nie ma realnych szans powodzenia lub stanowi naduzycie;

c) odwotanie lub kontrola sadowa, w tym ponowne rozprawy lub kontrole odwolania,
odbywaja si¢ w drugiej lub wyzszej instancji odwolawczej, jak przewidziano na

mocy prawa krajowego;

d)  osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowsg otrzymuje juz pomoc doradcy

prawnego lub jest przez niego reprezentowana.
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W przypadku gdy decyzje o niezapewnieniu nieodptatnej pomocy i nieodptatnego
zastepstwa prawnego podejmuje organ, ktéry nie jest sadem ani trybunatem i ktory
uzasadnia t¢ decyzje tym, ze odwotanie nie ma realnych szans powodzenia lub stanowi
naduzycie, osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa ma prawo do skutecznego
srodka zaskarzenia przed sadem lub trybunatem przeciwko tej decyzji. Osoba ubiegajaca
si¢ 0 ochrong migdzynarodowa ma prawo do wnioskowania o nieodptatng pomoc prawnag

1 nieodptatne zastepstwo prawne w celu skorzystania z tego §rodka zaskarzenia.

Artykut 18

Zakres doradztwa prawnego i pomocy prawnej oraz zastepstwa prawnego

Doradcy prawnemu reprezentujagcemu osobe ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa na
warunkach okreslonych w prawie krajowym, zapewnia si¢ dostep do zawartych w aktach
tej osoby informacji, na podstawie ktérych decyzja jest podejmowana lub ma zostac

podjeta.

Dostepu do informacji lub do zrodet zawartych w aktach osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowg mozna takze odméwi¢ zgodnie z prawem krajowym, w przypadku gdy
ujawnienie informacji lub Zrédet stanowitoby zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego,
bezpieczenstwa organizacji lub oséb, ktore dostarczyty informacje, lub bezpieczenstwa
0soOb, do ktorych odnoszg si¢ informacje, lub w przypadku gdy mogloby to narazi¢ na
szwank interesy dochodzenia zwigzanego z rozpatrywaniem wnioskow o udzielenie
ochrony migdzynarodowej przez wlasciwe organy panstw cztonkowskich lub zagrozitoby
stosunkom mi¢dzynarodowym panstw cztonkowskich, lub gdy informacje lub zrodta sa

niejawne na mocy prawa krajowego. W takich przypadkach organ rozstrzygajacy:

a)  umozliwia dostep do takich informacji lub Zzrodet sgdom lub trybunatom w ramach

postgpowania odwotawczego; oraz
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b)  zapewnia przestrzeganie prawa osoby ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa do

obrony.

W odniesieniu do akapit pierwszego lit. b) panstwa cztonkowskie udzielajg dostgpu do
informacji lub zrodet doradcy prawnemu prawnie reprezentujgcemu osobe ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodows i ktory przeszedt kontrolg bezpieczenstwa, o ile informacje te
majg znaczenie dla rozpatrzenia wniosku lub podjecia decyzji o pozbawieniu ochrony

miedzynarodowe;.

Doradca prawny osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ mi¢edzynarodowa lub osoba, ktorej
powierzono swiadczenie doradztwa prawnego, ktoérzy doradzaja osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa, udzielaja jej pomoc lub ja reprezentujg, majg dostep do
obszaréw zamknigtych, takich jak o$rodki detencyjne i strefy tranzytowe, w celu
Swiadczenia doradztwa i udzielania pomocy osobie ubiegajacej si¢ 0 ochrong

mi¢dzynarodowg lub reprezentowania jej zgodnie z dyrektywa (UE) .../... *.

Artykul 19

Warunki zapewniania nieodplatnego doradztwa prawnego, nieodptatnej pomocy prawnej

i nieodptatnego zastepstwa prawnego

Nieodptatne doradztwo prawne, nieodptatng pomoc prawng i nieodptatne zastepstwo
prawne zapewniajg doradcy prawni lub inni doradcy, dopuszczeni lub uprawnieni na mocy
prawa krajowego do doradzania osobom ubiegajagcym si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodows,
udzielania im pomocy lub reprezentowania ich, lub organizacje pozarzadowe
akredytowane na mocy prawa krajowego do §wiadczenia ustug prawnych lub zakresie

reprezentacji osobom ubiegajacym si¢ o ochrong migdzynarodowa.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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Panstwa cztonkowskie ustanawiaja szczegdtowe przepisy proceduralne dotyczace trybu
sktadania i przetwarzania wnioskow o zapewnienie nieodptatnego doradztwa prawnego,
nieodptatnej pomocy prawnej i nieodplatnego zastepstwa prawnego w odniesieniu do
wnioskow o udzielenie ochrony migdzynarodowej lub stosujg istniejace przepisy
dotyczace krajowych roszczen o podobnym charakterze, pod warunkiem ze przepisy te nie
s bardziej restrykcyjne lub nie uniemozliwiajg ani nie utrudniajg nadmiernie dostepu do
nieodptatnego doradztwa prawnego lub nieodptatnej pomocy prawnej i nieodptatnego

zastepstwa prawnego.

Panstwa cztonkowskie ustanawiajg szczegdtowe przepisy dotyczace odstapienia od
udzielania nieodptatnego doradztwa prawnego, nieodptatnej pomocy prawne;j

1 nieodptatnego zastepstwa prawnego zgodnie, odpowiednio, z art. 16 ust. 3 1 art. 17 ust. 2.

Panstwa cztonkowskie mogg rowniez naktada¢ ograniczenia pieni¢zne lub czasowe

w zakresie zapewniania nieodptatnego doradztwa prawnego, nieodptatnej pomocy

i nieodplatnego zastgpstwa prawnego, pod warunkiem ze nie sg one arbitralne i nie
ograniczaja w sposob nieuzasadniony dostepu do nieodptatnego doradztwa prawnego,
nieodplatnej pomocy i nieodplatnego zastepstwa prawnego. W odniesieniu do oplat

i innych kosztow traktowanie oséb ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa nie moze
by¢ mniej korzystne niz standardowe traktowanie wiasnych obywateli w kwestiach

zwigzanych z pomocg prawng.

Panstwa cztonkowskie moga domagac¢ si¢ od osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
migdzynarodowa catkowitego lub czesciowego zwrotu kosztow poniesionych w zwigzku
ze $wiadczeniem pomocy prawnej 1 zastgpstwa prawnego, w przypadku gdy w toku
procedury sytuacja finansowa osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa ulegnie
znaczacej poprawie lub jezeli decyzja o zapewnieniu nieodplatnej pomocy prawnej

1 nieodplatnego zastgpstwa prawnego zostala podjeta na podstawie nieprawdziwych
informacji przedstawionych przez osobe ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa. Do
tego celu osoby ubiegajace si¢ o ochrone miedzynarodowg natychmiast informujg

wiasciwe organy o kazdej znaczacej zmianie swojej sytuacji finansowe;.
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SEKCJA IV

SZCZEGOLNE GWARANCJE

Artykul 20

Ocena potrzeby szczegolnych gwarancji proceduralnych

1. Wiasciwe organy dokonujg indywidualnej oceny tego, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowa potrzebuje szczegdlnych gwarancji proceduralnych; w razie potrzeby
oceny tej dokonuje sie¢ przy pomocy thumacza ustnego. Ta ocena moze by¢ wiaczona do
istniejacych procedur krajowych lub do oceny, o ktérej mowa w art. 25 dyrektywy UE
.../..*, 1 nie musi mie¢ formy procedury administracyjne;j. Jezeli wymaga tego prawo
krajowe, ocena moze zosta¢ udostgpniona organowi rozstrzygajacemu, a wyniki oceny

mogg zosta¢ mu przekazane, za zgoda osoby ubiegajacej si¢ 0 ochrone¢ migdzynarodowa.

2. Ocena, o ktérej mowa w ust. 1, jest inicjowana mozliwe jak najwczes$niej po zlozeniu
wniosku, poprzez stwierdzenie, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
wykazuje pierwsze sygnaty tego, ze moze wymagac szczegolnych gwarancji
proceduralnych. Podstawg tego stwierdzenia sg widoczne oznaki, os§wiadczenia lub
zachowanie osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowg lub wszelkie istotne
dokumenty. W przypadku maloletnich uwzglednia si¢ takze o§wiadczenia rodzicéw, osoby
petnoletniej odpowiedzialnej za matoletniego z mocy prawa lub zgodnie z praktyka danego
panstwa czlonkowskiego lub przedstawiciela osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
miedzynarodowg. Wiasciwe organy, dokonujac rejestracji wniosku, wlaczajg informacje
o wszelkich takich pierwszych sygnatach do akt osoby ubiegajacej si¢ o ochrone

migdzynarodowa i udostepniajg te informacje organowi rozstrzygajacemu.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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3. Ocena, o ktorej mowa w ust. 1, jest kontynuowana po tym, jak ztozono wniosek,
przy uwzglednieniu wszelkich informacji z akt osoby ubiegajacej si¢ o ochrong

mi¢dzynarodowa.

Ocena, o ktérej mowa w ust. 1, powinna zosta¢ zakonczona jak najszybciej i w kazdym
wypadku w ciggu 30 dni. Zostaje poddana przegladowi w przypadku wszelkich istotnych
zmian w sytuacji osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa lub w przypadku gdy
potrzeba szczegolnych gwarancji proceduralnych staje si¢ widoczna po zakonczeniu

oceny.

4. Wiasciwy organ moze skierowac osobg¢ ubiegajaca si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa — za jej
uprzednig zgoda — do odpowiedniego lekarza lub psychologa lub innego specjalisty w celu
uzyskania porady na temat tego, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa
potrzebuje szczegdlnych gwarancji proceduralnych, traktujac priorytetowo przypadki,

w ktorych istniejg przestanki wskazujace na to, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
migdzynarodowa mogta by¢ ofiarg tortur, gwattu lub innej powaznej formy przemocy
psychicznej, fizycznej, seksualnej lub przemocy ze wzgledu na pte¢ oraz ze mogtoby to
negatywnie wptyna¢ na zdolno$¢ danej osoby do skutecznego udziatu w procedurze.

W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa wyraza zgode na
skierowanie zgodnie z niniejszym akapitem, uznaje si¢, ze zgoda ta obejmuje zgode na

przekazanie wlasciwemu organowi wynikow skierowania.

Organ rozstrzygajacy bierze pod uwage porade udzielong na podstawie akapitu
pierwszego, kiedy podejmuje decyzje o rodzaju szczegdlnych gwarancji proceduralnych,

ktorych mozna udzieli¢ osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodows.

W stosownych przypadkach i bez uszczerbku dla badania lekarskiego ocena, o ktorej

mowa w ust. 1, moze by¢ wlaczona do badan lekarskich, o ktorych mowa w art. 24 1 25.
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5. Odpowiedni pracownicy wlasciwych organow, a takze lekarze, psychologowie lub inni
specjalisci wydajacy porady co do potrzeby szczeg6lnych gwarancji proceduralnych
przechodza szkolenie, ktore umozliwia im rozpoznanie oznak potrzeby szczegolnego
traktowania osoby ubiegajacej si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa, ktora moze potrzebowac
szczegolnych gwarancji proceduralnych, oraz zaspokojenie tych potrzeb w razie ich

stwierdzenia.

Artykut 21
Osoby ubiegajqce si¢ o ochrong migdzynarodowq

potrzebujgce szczegolnych gwarancji proceduralnych

1. W przypadku gdy osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ migdzynarodowa zidentyfikowano jako
osoby potrzebujace szczegdlnych gwarancji proceduralnych, zapewnia si¢ im niezbedne
wsparcie, aby umozliwi¢ im korzystanie z praw 1 wywigzywanie si¢ z obowigzkow na
podstawie niniejszego rozporzadzenia w trakcie catej procedury ubiegania si¢ o ochrong

miedzynarodow3.

2. W przypadku gdy organ rozstrzygajacy uznaje, w tym na podstawie oceny dokonanej
przez inny stosowny organ krajowy, ze niezbedne wsparcie, o ktorym mowa w ust. 1,
nie moze zosta¢ udzielone w ramach procedury rozpatrywania wniosku prowadzonej
w trybie przyspieszonym, o ktorej mowa w art. 42, ani w ramach procedury granicznej,
o ktorej mowa w art. 43, ze zwrdceniem szczeg6dlnej uwagi na ofiary tortur, zgwatcenia lub
innej powaznej formy przemocy psychicznej, fizycznej, seksualnej lub przemocy ze
wzgledu na pte¢, organ rozstrzygajacy nie stosuje tych procedur do osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodowg lub przestaje je do niej stosowac.
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Artykut 22

Gwarancje dla matoletnich

Stosujac niniejsze rozporzadzenie, wlasciwe organy uwzgledniajg przede wszystkim

najlepszy interes dziecka.

Organ rozstrzygajacy ocenia najlepszy interes dziecka zgodnie z art. 26 dyrektywy
(UE) .../.."

Organ rozstrzygajacy zapewnia matoletniemu mozliwo$¢ przestuchania, w tym

w przypadku gdy z wnioskiem wystepuje si¢ w imieniu maloletniego zgodnie z art. 32
iart. 33 ust. 1, chyba ze nie stuzy to najlepszemu interesowi dziecka. W takim przypadku
organ rozstrzygajacy uzasadniania decyzj¢ o niezapewnieniu maloletniemu mozliwos$ci

przestuchania.

Przestuchanie matoletniego jest prowadzone przez osob¢ majaca niezbedng wiedzg
o prawach i szczegdlnych potrzebach matoletnich. Przestuchanie jest prowadzone
w sposob dostosowany do dziecka i kontekstu, z uwzglednieniem wieku i stopnia

dojrzatosci dziecka.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy z dok. PE-CONS 69/23
(2016/0222(COD)).
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4. W przypadku gdy matoletni ma opieke, przestuchanie jest prowadzone w obecnosci osoby
petnoletniej odpowiedzialnej za matoletniego z mocy prawa lub zgodnie z praktyka danego
panstwa czlonkowskiego, a w przypadku wyznaczenia doradcy prawnego — w jego
obecnosci. W razie potrzeby i gdy jest to w najlepszym interesie dziecka, panstwa
cztonkowskie moga rowniez przeprowadzi¢ przestuchanie tego matoletniego w obecnos$ci
osoby o niezbednych umiejetnosciach i wiedzy specjalistycznej. Gdy jest to uzasadnione
1 wylgcznie gdy jest to w najlepszym interesie dziecka, organ rozstrzygajacy moze
przeprowadzi¢ przestuchanie matoletniego bez obecnosci odpowiedzialnej osoby
petnoletniej, pod warunkiem Ze organ ten zapewni, aby temu matoletniemu towarzyszyta
podczas przestuchania osoba o niezbgdnych umiejetnosciach i wiedzy specjalistyczne;j, tak
aby zabezpieczy¢ jego najlepszy interes.

5. Decyzje w sprawie wniosku maloletniego przygotowuja odpowiedni pracownicy organu
rozstrzygajacego. Ci odpowiedni pracownicy muszg posiada¢ niezb¢dng wiedze 1 odby¢
odpowiednie szkolenie w zakresie praw i szczego6lnych potrzeb matoletnich.

Artykut 23
Szczegolne gwarancje dla matoletnich bez opieki
1. Wilasciwe organy zapewniajg, aby matoletni bez opieki byli reprezentowani i1 aby
uzyskiwali pomoc w sposob umozliwiajacy im korzystanie z praw 1 wywigzywanie si¢
z obowigzkow na podstawie niniejszego rozporzadzenia, rozporzadzenia (UE) .../... *
dyrektywy (UE) .../... ** i rozporzadzenia (UE) .../... MR
* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2016/0222 (COD)).

=+ Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

+ Dz.U.: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
15/24 (2016/0132 (COD)).
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2. W przypadku gdy z wnioskiem wystepuje osoba, ktora twierdzi, ze jest matoletnia, lub co
do ktdrej mozna obiektywnie uznaé, ze jest maloletnia, gdy jest ona bez opieki, wlasciwe

organy:

a)  wyznaczajg najszybciej jak to mozliwe, a w kazdym razie bez zbednej zwioki do
celow ust. 6, 1 w stosownych przypadkach, do celéw ust. 7 — osobg¢ o niezbednych
umiejetnosciach i wiedzy specjalistycznej aby tymczasowo udzielala pomocy
matoletniemu w celu zabezpieczenia jego najlepszego interesu oraz ogdlnego
dobrostanu, co umozliwi mu korzystanie z praw na podstawie niniejszego
rozporzadzenia, i w stosownych przypadkach pehita role przedstawiciela do chwili

wyznaczenia przedstawiciela;

b)  ustanawiaja przedstawiciela, najszybciej jak to mozliwe 1 nie p6zniej niz 15 dni

roboczych od daty ztozenia wniosku.

Przedstawiciel 1 osoba, o ktorej mowa w akapicie pierwszym lit. a) niniejszego ustepu,
moga by¢ ta sama osoba, o ktorej mowa w art. 27 dyrektywy (UE) .../...". Osoba ta spotyka
si¢ z matoletnim bez opieki i uwzglednia wlasne zdanie maloletniego na temat jego

potrzeb odpowiednio do jego wieku 1 stopnia dojrzato$ci.

Jezeli wlasciwy organ stwierdzil, Ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa,
ktora twierdzi, Ze jest matoletnia, bez watpienia ma wigcej niz 18 lat, nie ma potrzeby

wyznaczania przedstawiciela zgodnie z niniejszym ustepem.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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Obowiazki przedstawiciela lub osoby, o ktérej mowa w akapicie pierwszym lit. a)
niniejszego ustepu, ustaja, kiedy wlasciwe organy w nastepstwie oceny wieku, o ktorej
mowa w art. 25 ust. 1, nie zaktadaja, ze osoba ubiegajgca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowsg
jest matoletnia lub uznajg, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa nie jest
matoletnia, lub kiedy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa przestaje by¢

matoletnim bez opieki.

3. W przypadku nieproporcjonalnie duzej liczby wnioskow, z ktorymi wystgpili matoletni
bez opieki, lub w innych wyjatkowych sytuacjach termin na ustanowienie przedstawiciela,
o ktérym mowa w ust. 2 akapit pierwszy lit. b) mozna przedhuzy¢ o dziesi¢¢ dni

roboczych, bez uszczerbku dla ust. 2 akapit trzeci.

4. W przypadku gdy na podstawie ust. 2 zostaje wyznaczona organizacja, organizacja ta
wyznacza osobe fizyczna na potrzeby wykonania zadan, o ktérych mowa w niniejszym

artykule, w odniesieniu do matoletniego bez opieki.
5. Wilasciwy organ natychmiast informuje:

a)  matoletniego bez opieki — w sposdb przyjazny dziecku oraz w jezyku, ktory
matoletni rozumie — 0 wyznaczeniu osoby, o ktorej mowa w ust. 2 akapit pierwszy
lit. a), 1 0 ustanowieniu przedstawiciela oraz o tym, jak sktada¢ skargi na osobe,

o ktorej mowa w ust. 2 akapit pierwszy lit. a) lub b), w sposob poufny 1 bezpieczny;

b)  organ rozstrzygajacy i organ wiasciwy do rejestrowania wniosku, w stosownych
przypadkach, Zze dla danego maloletniego bez opieki ustanowiono przedstawiciela;

oraz
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c) osobeg, o ktorej mowa w ust. 2 akapit pierwszy lit. a), i przedstawiciela o istotnych
faktach, etapach proceduralnych i terminach dotyczacych wniosku matoletniego bez

opieki.

Przedstawiciel 1 osoba, o ktorej mowa w ust. 2 akapit pierwszy lit. a) maja dostep do tresci
odpowiednich dokumentéw w aktach matoletniego bez opieki, w tym do specjalnych

materiatéw informacyjnych dla matoletnich bez opieki.

6. Osoba, o ktoérej mowa w ust. 2 akapit pierwszy lit. a), spotyka si¢ z matoletnim bez opieki
1 wykonuje miedzy innymi nastepujgce zadania, w stosownych przypadkach wraz

z doradca prawnym:

a)  udziela matoletniemu bez opieki istotnych informacji dotyczacych procedur

przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu;

b)  w stosownych przypadkach udziela maloletniemu bez opieki pomocy w odniesieniu

do procedury oceny wieku, o ktérej mowa w art. 25;

c)  wstosownych przypadkach udziela matoletniemu bez opieki istotnych informacji
1 pomocy w odniesieniu do procedur przewidzianych w rozporzadzeniach (UE) .../... *

i (UE) ...J..*".

7. Dopdki nie zostanie ustanowiony przedstawiciel, panstwa cztonkowskie mogg upowaznié
osobe, o ktorej mowa w ust. 2 akapit pierwszy lit. a), do udzielenia pomocy matoletniemu
w rejestracji 1 zlozeniu wniosku lub do ztozenia wniosku w imieniu matoletniego zgodnie

z art. 33.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2016/0222 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
15/24 (2016/0132 (COD)).

++
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8. Przedstawiciel spotyka si¢ z matoletnim bez opieki i wykonuje migdzy innymi nastepujace

zadania, w stosownych przypadkach wraz z doradcg prawnym:

a)

b)

w stosownych przypadkach udziela maloletniemu bez opieki istotnych informacji

dotyczacych procedur przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu;

w stosownych przypadkach udziela pomocy w odniesieniu do procedury oceny

wieku, o ktoérej mowa w art. 25;
w stosownych przypadkach udziela pomocy w rejestracji wniosku;

w stosownych przypadkach udziela pomocy w ztozeniu wniosku lub sktada wniosek

w imieniu maloletniego bez opieki zgodnie z art. 33;

w stosownych przypadkach udziela pomocy w przygotowaniu przestuchania i jest
obecny podczas przestuchania oraz informuje matoletniego bez opieki o celu

1 mozliwych jego skutkach 1 o tym, jak si¢ do tego przestuchania przygotowac;

w stosownych przypadkach udziela maloletniemu bez opieki istotnych informacji

i pomocy w odniesieniu do procedur przewidzianych w rozporzadzeniach (UE) .../... *

i (UE) ....*,

Podczas przestuchania przedstawiciel 1 doradca prawny maja mozliwos$¢ zadawania pytan

lub przedstawiania uwag w ramach okreslonych przez osobe prowadzacg przestuchanie.

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2016/0222 (COD)).

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

15/24 (2016/0132 (COD)).
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Organ rozstrzygajacy moze wymagac¢ obecnosci matoletniego bez opieki na przestuchaniu,

nawet jezeli obecny jest przedstawiciel lub doradca prawny.

0. Przedstawiciel wykonuje swoje obowigzki zgodnie z zasada najlepszego interesu dziecka
1 posiada niezbg¢dne kwalifikacje, szkolenia i wiedze¢ w tym zakresie. Przedstawiciele sg
regularnie szkoleni w zakresie wykonywania swoich zadan i1 nie moga figurowac
w rejestrze karnym, w szczegdlno$ci w zwiazku z przestepstwami lub wykroczeniami

zwigzanymi z dzie¢mi.

Zmiana przedstawiciela nast¢puje wytgcznie w przypadku, gdy wlasciwe organy uznaja, ze
zadania tego przedstawiciela lub tej osoby nie sg odpowiednio wykonywane. Organizacje
lub osoby fizyczne, ktorych interesy koliduja lub moga kolidowa¢ z interesami

matoletniego bez opieki, nie moga zosta¢ ustanowione na przedstawicieli.

10. Wilasciwe organy cztonkowskie powierzaja osobie fizycznej dzialajacej jako
przedstawiciel lub osoba mogaca tymczasowo wystepowac jako przedstawiciel
proporcjonalng i ograniczong liczbg matoletnich bez opieki, a w normalnych
okolicznosciach jednoczes$nie nie wigcej niz 30 maloletnich bez opieki, w celu

zapewnienia, aby osoba ta byla w stanie skutecznie wykonywac¢ zadania.

W przypadku nieproporcjonalnie duzej liczby wnioskow, z ktérymi wystgpili matoletni
bez opieki, lub w innych wyjatkowych sytuacjach, mozna zwiekszy¢ liczb¢ matoletnich

bez opieki przypadajacych na przedstawiciela, do maksymalnie 50 maloletnich bez opieki.
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Panstwa cztonkowskie zapewniajg istnienie organdw administracyjnych lub sadowych lub
innych podmiotéw odpowiedzialnych za regularne nadzorowanie wlasciwego
wykonywania zadan przez przedstawicieli oraz osoby wyznaczone na mocy ust. 2 akapit
pierwszy lit. a), w tym poprzez dokonywanie w regularnych odstepach czasu sprawdzenia
rejestrow karnych ustanowionych przedstawicieli lub wyznaczonych oséb w celu
zidentyfikowania potencjalnej niezdolnosci do pehnienia ich roli. Takie organy
administracyjne lub sagdowe lub inne podmioty rozpatruja skargi sktadane przez
matoletnich bez opieki na ustanowionych przedstawicieli lub osob¢ wyznaczong na

podstawie ust. 2 akapit pierwszy lit. a).

SEKCJA V

BADANIE LEKARSKIE I OCENA WIEKU

Artykut 24

Badanie lekarskie

W przypadku gdy organ rozstrzygajacy uzna to za istotne dla rozpatrzenia wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej, wystepuje, pod warunkiem ze osoba ubiegajaca
si¢ o0 ochron¢ migdzynarodowa wyrazi zgodg, o badanie lekarskie osoby ubiegajace;j si¢
o ochrong migdzynarodowa pod katem oznak 1 objawow, ktoére mogtyby swiadczy¢

o przesladowaniach lub powaznej krzywdzie doznanych w przeszto$ci, 1 zostaje

poinformowany o wynikach tego badania.

W przypadku matoletniego badanie lekarskie zostaje przeprowadzone tylko wtedy,

gdy zgode¢ wyraza rodzic, osoba pelnoletnia odpowiedzialna za maloletniego z mocy prawa
lub zgodnie z praktyka danego panstwa cztonkowskiego, przedstawiciel lub osoba, o ktorej
mowa w art. 23 ust. 2 lit. a), oraz — gdy przewiduje to prawo krajowe — osoba ubiegajaca

si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa.
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Badanie lekarskie jest nieodptatne dla osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa

1 optacane ze §rodkéw publicznych.

W stosownych przypadkach kontrole stanu zdrowia i kontrole stuzgce identyfikacji os6b
wymagajacych szczegolnego traktowania, o ktorych mowa w art. 12 rozporzadzenia
(UE) .../... *, mogg by¢ brane pod uwage do celéw badania lekarskiego przewidzianego

w niniejszym artykule.

3. W przypadku gdy nie przeprowadza si¢ zadnych badan lekarskich zgodnie z ust. 1, organ
rozstrzygajacy informuje osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa, ze moga one
z wlasnej inicjatywy i na wilasny koszt zorganizowa¢ badanie lekarskie pod katem oznak
i objawow, ktére moglyby swiadczy¢ o przesladowaniach lub powaznej krzywdzie

doznanych w przesztosci.

4. Wyniki badan lekarskich, o ktérych mowa w ust. 1 lub 3, sa jak najszybciej przedstawiane
organowi rozstrzygajagcemu i osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowsg oraz

oceniane przez organ rozstrzygajacy lacznie z innymi elementami wniosku.

5. Badanie lekarskie jest jak najmniej inwazyjne 1 przeprowadzane tylko przez

wykwalifikowanych lekarzy. Przeprowadza si¢ je z poszanowaniem godnos$ci danej osoby.

6. Odmowa poddania si¢ badaniu lekarskiemu ze strony osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg lub decyzja tej osoby o poddaniu si¢ badaniu lekarskiemu z wlasne;j
inicjatywy, w przypadku gdy przedmiotowe badanie nie moze si¢ odby¢ w stosownym
przedziale czasowym z uwagi na liczbg dostepnych terminéw badan lekarskich
w odpowiedzialnym panstwie cztonkowskim, nie uniemozliwia organowi
rozstrzygajacemu podjecia decyzji w sprawie wniosku o udzielenie ochrony

mig¢dzynarodowe;.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

20/24 (2020/0278 (COD)).
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Artykut 25

Ocena wieku matoletnich

W przypadkach gdy w wyniku o§wiadczenia osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowa, dostepnej dokumentacji i innych istotnych przestanek, istniejg
watpliwosci co do tego, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong mi¢dzynarodows jest
maloletnia, organ rozstrzygajacy moze dokona¢ oceny multidyscyplinarnej, w tym oceny
psychospotecznej, przeprowadzanej przez wykwalifikowanych specjalistow, aby ustali¢
wiek osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowg w ramach rozpatrywania wniosku.
Ocena wieku nie opiera si¢ wylacznie na wygladzie fizycznym lub zachowaniu osoby
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowsa. Do celow oceny wieku dostgpne dokumenty
uznaje si¢ za autentyczne, chyba ze istniejg dowody wskazujace inaczej; pod uwage bierze

si¢ rowniez oswiadczenia matoletnich.

W przypadku gdy mimo przeprowadzenia oceny multidyscyplinarnej utrzymujg si¢
watpliwosci co do wieku osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodows, jako srodek
ostateczny mozna przeprowadzi¢ badanie lekarskie, aby ustali¢ wiek tej osoby w ramach
rozpatrywania wniosku. Jezeli wynik oceny wieku, o ktérej mowa w niniejszym ustepie,
nie jest rozstrzygajacy co do wieku osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa lub
obejmuje przedzial wiekowy ponizej 18 lat, panstwa cztonkowskie zaktadaja, ze osoba

ubiegajgca si¢ 0 ochrong migdzynarodowg jest matoletnia.

Badanie lekarskie przeprowadzane do celow ust. 2 musi by¢ jak najmniej inwazyjne
1 przeprowadzane z pelnym poszanowaniem godnos$ci danej osoby. Dokonuja go lekarze

majacy doswiadczenie 1 wiedze specjalistyczng w zakresie szacowania wieku.
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W przypadkach, w ktorych zastosowanie ma niniejszy ustep, wyniki badania lekarskiego
1 oceny multidyscyplinarnej analizuje si¢ tacznie, umozliwiajac uzyskanie mozliwie

najbardziej wiarygodnego wyniku.

4. W przypadku gdy badanie lekarskie jest wykorzystywane do oceny wieku osoby
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowsa, wlasciwy organ zapewnia, aby osoby
ubiegajace si¢ o ochron¢ miedzynarodows, ich rodzice, osoba pelnoletnia odpowiedzialna
z mocy prawa lub zgodnie z praktyka panstwa cztonkowskiego za osobe ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa, ich przedstawiciele lub osoba, o ktérej mowa w art. 23 ust. 2
lit. a), zostali poinformowani przed rozpatrzeniem wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej oraz w jezyku, ktory rozumieja, i w sposob przyjazny dziecku
1 dostosowany do jego wieku, ze wiek osob ubiegajacych si¢ o ochrong¢ migdzynarodowa
moze zosta¢ oceniony w drodze badania lekarskiego. Obejmuje to informacje na temat
sposobu przeprowadzenia badania, mozliwych skutkéw wyniku badania lekarskiego dla
rozpatrzenia wniosku, jak réwniez na temat mozliwosci i skutkow odmowy poddania si¢
badaniu lekarskiemu ze strony osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa.
Wszystkie dokumenty zwigzane z badaniem lekarskim dotaczane sg do akt osoby

ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodows.

5. Badanie lekarskie na potrzeby oceny wieku osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg zostaje przeprowadzone tylko wtedy, gdy zgod¢ wyraza: ta osoba, jej
rodzice, odpowiedzialna osoba pelnoletnia, o ktérej mowa w ust. 4 niniejszego artykutu, jej
przedstawiciel lub osoba, o ktérej mowa w art. 23 ust. 2 lit. a), po tym jak otrzymaja oni

informacje, o ktérych mowa w ust. 4 niniejszego artykutu.
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Odmowa — ze strony osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, jej rodzica,
odpowiedzialnej osoby pelnoletniej, o ktdrej mowa w ust. 4 niniejszego artykutu, jej
przedstawiciela lub osoby, o ktérej mowa w art. 23 ust. 2 lit. a) — udzielenia zgody na
przeprowadzenie badania lekarskiego na potrzeby oceny wieku nie uniemozliwia organowi
rozstrzygajacemu podjecia decyzji w sprawie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej. Odmowa taka moze by¢ traktowana jedynie jako domniemanie

wzruszalne, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa nie jest matoletnia.

Panstwo cztonkowskie moze uznawac decyzje w sprawie oceny wieku podjete przez inne

panstwa czlonkowskie, jezeli oceny te przeprowadzono zgodnie z prawem Unii.

Rozdzial 111

Procedura administracyjna

SEKCJA I

DOSTEP DO PROCEDURY

Artykut 26

Wystgpienie z wnioskiem o udzielenie ochrony migedzynarodowej

Uznaje sig, ze wystapiono z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej wtedy,
gdy obywatel panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec, w tym matoletni bez opieki,
wyrazaja osobiscie przed wlasciwym organem, o ktorym mowa w art. 4 ust. 11 2, che¢

otrzymania ochrony mi¢dzynarodowej od panstwa cztonkowskiego.
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W przypadku gdy urzednicy tego wtasciwego organu majg watpliwosci co do tego, czy
dane o$wiadczenie nalezy rozumie¢ jako wniosek o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;,

wyraznie pytaja dang osobe, czy chce otrzymaé ochrone mi¢dzynarodows.

+

Organy odpowiedzialne za osrodki przyjmowania zgodnie z dyrektywa (UE) .../... s

w stosownych przypadkach informowane o tym, ze wystapiono z wnioskiem.

W odniesieniu do obywateli panstw trzecich podlegajacych kontroli przesiewowe;,

o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 rozporzadzenia (UE) .../... **, panstwa cztonkowskie mogg
zdecydowac, ze niniejszy ustep jest stosowany dopiero po zakonczeniu kontroli

przesiewowe;j.

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
20/24 (2020/0278 (COD)).
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Artykut 27

Rejestrowanie wnioskow o udzielenie ochrony migdzynarodowej

Bez uszczerbku dla obowigzkow gromadzenia i1 przesytania danych zgodnie z art. 15 ust. 1
rozporzadzenia (UE).../... *, organy wlasciwe do rejestrowania wnioskOw, organy innego
panstwa czlonkowskiego, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 lit. b) niniejszego rozporzadzenia,
lub eksperci oddelegowani przez Agencje ds. Azylu wspomagajacy je w tym zadaniu
rejestrujg wniosek niezwtocznie i w kazdym razie nie pozniej niz piec dni, liczac od daty
wystapienia z wnioskiem. Do tego celu rejestruja nastepujace informacje, ktore moga
pochodzi¢ z formularza kontroli przesiewowej, o ktdrym mowa w art. 17 rozporzadzenia

(UE) .../... AaE

a) imi¢ i nazwisko osoby ubiegajacej si¢ o ochrone migdzynarodowa, jej data i miejsce
urodzenia, pte¢, obywatelstwa lub bezpanstwowos¢, cztonkowie rodziny
zdefiniowani w art. 2 pkt 8 rozporzadzenia (UE) .../... . a w przypadku matoletnich
— rodzenstwo lub krewni zdefiniowani w art. 2 pkt 9 tego rozporzadzenia obecni
w panstwie cztonkowskim, w stosownych przypadkach, a takze inne dane
identyfikacyjne osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowg istotne dla

procedury ubiegania si¢ o ochrong¢ mi¢edzynarodows i dla ustalenia

odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego;

++

+H+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
15/24 (2016/0132 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
20/24 (2020/0278 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2016/0222 (COD)).
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b)  jezeli sa dostgpne — rodzaj, numer i okres waznosci jakiegokolwiek dokumentu
tozsamosci lub dokumentu podrézy osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg oraz panstwo wydania tego dokumentu oraz inne dokumenty
dostarczone przez te¢ osobe, ktore wlasciwy organ uznaje za istotne dla potwierdzenia
jej tozsamosci, dla procedury ubiegania si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa i dla

ustalenia odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego;

c)  data wniosku, miejsce wystapienia z wnioskiem oraz organ, do ktérego wystgpiono

z wnioskiem;

d) lokalizacja osoby ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa lub jej miejsce pobytu,
lub adres, a jezeli sa dostgpne — numer telefonu i adres e-mail, za posrednictwem

ktérych mozna sie skontaktowac z ta osoba.

W przypadku gdy panstwa czlonkowskie uzyskaty juz dane, o ktérych mowa w akapicie

pierwszym lit. a) i b), zanim wystapiono z wnioskiem, nie zadajg ich ponownie.

2. W przypadku gdy dana osoba twierdzi, ze nie posiada obywatelstwa, fakt ten jest wyraznie

rejestrowany w oczekiwaniu na ustalenie, czy osoba ta jest bezpanstwowcem.
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3. W przypadku gdy z wnioskiem wystepuje si¢ do organu, ktéremu powierzono zadanie
przyjmowania wnioskéw o udzielenie ochrony migdzynarodowej i ktory nie jest
odpowiedzialny za rejestrowanie wnioskow, organ ten niezwlocznie, najpozniej w terminie
trzech dni roboczych od ztozenia wniosku, informuje o tym organ odpowiedzialny
zarejestrowanie wnioskéw. Organ odpowiedzialny za rejestrowanie wnioskow rejestruje
whniosek najszybciej jak to mozliwe, nie pdzniej niz w terminie pigciu dni od otrzymania

informacji.

4. W przypadku gdy informacje sg gromadzone przez organ rozstrzygajacy lub inny organ
wspomagajacy go do celéw rozpatrzenia wniosku, podczas rejestracji gromadzone moga

by¢ takze dodatkowe dane niezbedne do rozpatrzenia wniosku.

5. W przypadku gdy liczba obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy
wystepuja z wnioskiem w tym samym okresie, jest nieproporcjonalnie duza, co
uniemozliwia rejestrowanie wnioskow w terminach przewidzianych w ust. 1 i 3, wniosek
zostaje zarejestrowany nie pdzniej niz w terminie pigtnastu dni, liczac od daty wystapienia

z wnioskiem.

6. Bez uszczerbku dla prawa osoby ubiegajacej si¢ o ochrong do przedstawienia nowych
elementow na poparcie wniosku, w przypadku kolejnego wniosku, jezeli informacje,
o ktorych mowa w ust. 1 lit. a), b) 1 d) 1 ust. 2, sg juz dostgpne wtasciwemu organowi,

wlasciwy organ nie musi gromadzi¢ takich danych.

7. W odniesieniu do obywateli panstw trzecich podlegajacych kontroli przesiewowe;,
o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr .../... *, ust. 1-6 niniejszego artykutu

stosuje sie dopiero po zakonczeniu kontroli przesiewowe;.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

20/24 (2020/0278 (COD)).
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Artykul 28

Ztozenie wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej

1. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa sktada wniosek do wlasciwego organu
panstwa cztonkowskiego, w ktorym wystgpiono z wnioskiem, najszybciej jak to mozliwe
i nie pozniej niz 21 dni, liczac od daty zarejestrowania wniosku, chyba Ze zastosowanie ma
ust. 6 niniejszego artykutu, pod warunkiem ze osobie ubiegajacej si¢ 0 ochrong
miedzynarodowg zostanie zapewniona rzeczywista mozliwos$¢ uczynienia tego zgodnie
z niniejszym artykutem. W przypadku gdy wniosek nie zostaje ztlozony do organu
rozstrzygajacego, wlasciwy organ niezwtocznie informuje organ rozstrzygajacy,

ze wniosek zostal zlozony.

2. W nastepstwie przekazania zgodnie z art. 46 rozporzadzenia (UE) .../..." osoba ubiegajaca
si¢ o ochron¢ miedzynarodowa sktada wniosek do wtasciwych organow odpowiedzialnego
panstwa czlonkowskiego najszybciej jak to mozliwe i nie p6zniej niz 21 dni, liczac od daty
potwierdzenia przez osobg¢ ubiegajaca si¢ o ochrone miedzynarodowa swojej tozsamosci

wobec wiasciwych organdw odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego.

3. Whiosek sktada si¢ osobiscie w wyznaczonym dniu i miejscu oraz, o ile zostat podany do
wiadomosci, w wyznaczonym czasie. Wiasciwe organy informujg osobe ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg o tym dniu i miejscu. Witasciwe organy moga poinformowac

osobe ubiegajacy si¢ o ochron¢ miedzynarodowg o tym czasie.

Panstwa cztonkowskie moga przewidzie¢ w prawie krajowym, Ze wniosek uznaje si¢ za
ztozony osobiscie wtedy, gdy wiasciwy organ sprawdzit, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowaq byla fizycznie obecna na terytorium danego panstwa cztonkowskiego

w momencie rejestracji wniosku lub sktadania wniosku.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2016/0222 (COD)).
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Na zasadzie odstgpstwa od ust. 3 panstwa czlonkowskie moga przewidzie¢ w prawie
krajowym, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa moze ztozy¢ wniosek za
pomocg formularza, w tym w przypadku gdy nie jest ona w stanie stawic¢ si¢ osobiscie

z powodu utrzymujgcych si¢ powaznych okolicznosci, na ktére nie ma ona wptywu, takich
jak pozbawienie wolno$ci lub dlugoterminowa hospitalizacja. Wniosek uznaje si¢ za
ztozony, o ile osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg przedtozy formularz

w terminie okreslonym w ust. 1 i o ile wlasciwy organ stwierdzi, ze spelniono warunki
przewidziane w niniejszym ustepie. W takich przypadkach termin na rozpatrzenie wniosku

zaczyna bieg w dniu, w ktorym wlasciwy organ otrzymuje formularz.

Do celow ust. 3 akapit pierwszy, gdy z wnioskami o ochron¢ mi¢edzynarodowa wystepuje
w tym samym okresie nieproporcjonalnie duza liczba obywateli panstw trzecich lub
bezpanstwowcdw, co uniemozliwia wyznaczenie spotkania kazdej osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa w terminie okreslonym w ust. 1, osobie ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodowa wyznacza si¢ spotkanie w celu ztozenia wniosku majace

miejsce nie pdzniej niz dwa miesigce od daty zarejestrowania wniosku.

Podczas sktadania wniosku osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ migdzynarodowg sa
zobowigzane przedstawi¢, najszybciej jak to mozliwe, wszystkie elementy i dokumenty,
ktoérymi dysponujg i o ktorych mowa w art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (UE) .../... *, potrzebne
do uzasadnienia ich wniosku. Po ztozeniu wniosku osoby ubiegajace si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa maja mozliwo$¢ przedstawienia, w szczegdlnosci podczas przestuchania,
wszelkich dodatkowych elementdw istotnych dla rozpatrzenia wniosku, do momentu az

podjeta zostanie decyzja w sprawie ich wniosku w ramach procedury administracyjne;.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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Panstwa cztonkowskie moga w tych ramach czasowych wyznaczy¢ termin na
przedstawienie tych dodatkowych elementow, do ktorego to terminu osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowg stara si¢ zastosowac.

Panstwa cztonkowskie mogg zorganizowa¢ dostep do procedury w taki sposob, zeby
wystapienie z wnioskiem, zarejestrowanie go lub ztozenie odbywaty si¢ w tym samym
czasie. W takich przypadkach panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby wszystkie osoby
ubiegajace si¢ 0 ochron¢ mi¢dzynarodowg korzystaty z gwarancji przewidzianych w art. 8
ust. 2—6. W przypadku gdy wystapienie z wnioskiem, zarejestrowanie go lub ztozenie
odbywaja si¢ w tym samym czasie, osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong¢ miedzynarodowa maja
mozliwo$¢ przedstawienia wszystkich elementéw i dokumentdw, ktorymi dysponuja,

o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (UE) .../... * niezbednych do uzasadnienia

ich wniosku podczas swojego przestuchania.

Ponadto osoby ubiegajace si¢ o ochrong miedzynarodowa maja mozliwos$¢ przedstawienia
wszelkich dodatkowych elementow istotnych dla rozpatrzenia ich wniosku, do momentu
az podjeta zostanie decyzja w sprawie ich wniosku w ramach procedury administracyjne;j.
Panstwa cztonkowskie mogg w tych ramach czasowych wyznaczy¢ termin na
przedstawienie tych dodatkowych elementow, do ktorego to terminu osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowg stara si¢ zastosowac.

Artykul 29

Dokumenty wydawane osobie ubiegajgcej sie o ochrong miedzynarodowq

Wiasciwe organy panstwa cztonkowskiego, w ktorym wystegpuje si¢ z wnioskiem

o udzielenie ochrony miedzynarodowej, w momencie rejestrowania wniosku wydaja
osobie ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa dokument na jej nazwisko
stwierdzajacy, ze wystapila z wnioskiem i1 Ze wniosek zostat zarejestrowany. Dokument

ten jest wazny do czasu wydania dokumentu, o ktérym mowa w ust. 4.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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Po przekazaniu zgodnie z art. 46 rozporzadzenia (UE) .../...." wlasciwe organy
odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego, w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowg potwierdza wobec nich swoja tozsamos$¢, wydaja osobie
ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa dokument na jej nazwisko stwierdzajacy, ze
wystapita z wnioskiem i ze wniosek zostat zarejestrowany oraz ze zostata przekazana.

Dokument ten zachowuje wazno$¢ do czasu wydania dokumentu, o ktérym mowa w ust. 4.

2. Dokument, o ktorym mowa w ust. 1, nie musi zosta¢ wydany, jezeli mozliwe jest wydanie

dokumentu, o ktorym mowa w ust. 4 do czasu zarejestrowania wniosku.

3. Dokument, o ktérym mowa w ust. 1, zostaje wycofany w momencie wydania dokumentu,

o ktorym mowa w ust. 4.

4. Wilasciwe organy panstwa cztonkowskiego, w ktérym sktadany jest wniosek zgodnie
z art. 28 ust. 1 1 2, najszybciej jak to mozliwe po ztozeniu wniosku wydaja dokument
zawierajacy co najmniej nastepujace elementy, ktore w razie koniecznos$ci nalezy

aktualizowac:

a) imi¢ i nazwisko, data i miejsce urodzenia, pte¢, obywatelstwa lub, stosownie do
przypadku, bezpanstwowos¢ osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, jej

wizerunek twarzy 1 podpis;
b) nazwa organu wydajacego, data i miejsce wydania oraz okres wazno$ci dokumentu;

c) status danej osoby jako osoby ubiegajacej si¢ 0 ochrong migdzynarodows;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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d) oswiadczenie, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa ma prawo do
pozostania na terytorium tego panstwa czlonkowskiego do celow rozpatrzenia
wniosku, oraz wskazanie, czy osoba ubiegajgca si¢ o ochrone mi¢dzynarodowa moze
swobodnie przemieszczac si¢ po catosci lub czesci terytorium tego panstwa

cztonkowskiego;

e) o$wiadczenie, ze dokument nie jest dokumentem podrozy i ze osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg nie moze podrozowac bez zezwolenia do innych panstw

cztonkowskich.

5. Nie ma koniecznos$ci wydawania dokumentdw, o ktéorych mowa w niniejszym artykule,
w przypadku gdy i w okresie gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa

przebywa w osrodku detencyjnym lub jest pozbawiona wolnosci.

Po zwolnieniu z o$rodka detencyjnego lub zakonczeniu pozbawienia wolno$ci osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa wydaje si¢ dokument, o ktorym mowa w ust. 1
lub 4. W przypadku gdy osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa wydaje si¢
dokument, o ktérym mowa w ust. 1 po zwolnieniu, osoba ta otrzymuje dokument,

o ktérym mowa w ust. 4 najszybciej jak to mozliwe.

6. W przypadku matoletnich pod opieka dokumenty, o ktérych mowa w niniejszym artykule,
wydane jednemu z rodzicow osoby ubiegajacej si¢ o ochrone migdzynarodowg lub osobie
petoletniej odpowiedzialnej za osobe ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa z mocy
prawa lub zgodnie z praktyka danego panstwa czlonkowskiego, moga réwniez,

w stosownych przypadkach, dotyczy¢ tego matoletniego.

7. Dokumenty, o ktorych mowa w niniejszym artykule, nie muszg by¢ dowodem tozsamosci,
ale s3 uznawane za wystarczajacy dla oséb ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa
srodek do celéw potwierdzenia swojej tozsamosci wobec krajowych organdw podczas

trwania procedury ubiegania si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa.
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8. W dokumencie, o ktdrym mowa w ust. 1 i1 4, podaje si¢ dat¢ zarejestrowania wniosku.

0. Dokument, o ktérym mowa w ust. 4, jest wazny maksymalnie 12 miesigcy lub do
momentu przekazania osoby ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowg do innego
panstwa cztonkowskiego zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../...". W przypadku gdy
dokument jest wydany przez odpowiedzialne panstwo cztonkowskie, wazno$¢ tego
dokumentu zostaje przedtuzona, tak aby obejmowata okres, w ktorym osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg ma prawo do pozostania na terytorium odpowiedzialnego
panstwa czlonkowskiego. Okres wazno$ci dokumentu nie stanowi prawa do pozostania,

w przypadku gdy prawo to zostato wycofane lub zawieszone zgodnie z niniejszym

rozporzadzeniem.

Artykut 30
Dostep do procedury w osrodkach detencyjnych i na przejsciach granicznych

1. W przypadku gdy istnieja powody, aby przypuszczaé, ze obywatele panstw trzecich lub
bezpanstwowcy umieszczeni w o$rodkach detencyjnych lub obecni na przejsciach
granicznych, w tym w strefach tranzytowych, na granicach zewngtrznych moga chcie¢
wystapi¢ z wnioskiem o udzielenie ochrony miedzynarodowej, organy wlasciwe na mocy

art. 4 przekazuja im informacje o mozliwosci wystgpienia z takim wnioskiem.

2. W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa wystepuje
z wnioskiem w osrodku detencyjnym, w wigzieniu lub na przejsSciu granicznym — w tym
w strefach tranzytowych — na granicy zewnetrznej, organy wlasciwe a mocy art. 4
wprowadzaja rozwigzania dotyczace ustug thtumaczenia ustnego w zakresie niezb¢dnym do

utatwienia dostepu do procedury ubiegania si¢ o ochrong¢ migdzynarodowa.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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3. Organizacje i osoby dopuszczone na mocy prawa krajowego do udzielania porad prawnych
1 doradztwa maja skuteczny dostgp do 0s6b ubiegajacych sie o ochrone migdzynarodowa
przetrzymywanych w osrodkach detencyjnych lub obecnych na przej$ciach granicznych,

w tym w strefach tranzytowych, na granicach zewnetrznych. Taki dostgp moze podlegac

uprzedniej zgodzie wlasciwych organdw.

Panstwa cztonkowskie moga wprowadzi¢ ograniczenia dostepu, o ktorym mowa

w akapicie pierwszym, na mocy prawa krajowego, w przypadku gdy jest to obiektywnie
niezbedne ze wzgledow bezpieczenstwa, porzadku publicznego lub zarzadzania
administracyjnego przejsciem granicznym, w tym strefami tranzytowymi, lub o$rodkiem
detencyjnym, pod warunkiem ze dostep nie zostanie drastycznie ograniczony lub

uniemozliwiony.

Artykut 31

Whnioski w imieniu osob petnoletnich wymagajgcych pomocy w dokonywaniu czynnosci prawnych

1. W przypadku gdy osoba petnoletnia wymaga pomocy w dokonywaniu czynnosci
prawnych zgodnie z prawem krajowym (zwana dalej ,,zalezng osobg pelnoletnia”), osoba
odpowiedzialna za nig z mocy prawa lub zgodnie z praktyka danego panstwa
cztonkowskiego moze wystapi¢ z wnioskiem 1 ztozy¢ wniosek w imieniu zaleznej osoby

petnoletnie;.

2. Zalezna osoba petnoletnia jest obecna do celow zlozenia wniosku, z wyjatkiem sytuacji,
w ktorej z uzasadnionych powoddw jest niezdolna do obecnosci lub nie jest w stanie by¢
obecna lub wniosek jest sktadany za pomocg formularza, jezeli prawo krajowe przewiduje

takg mozliwos¢.
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Artykut 32

Whioski w imieniu matoletniego pod opiekq

Matoletni pod opieka ma prawo ztozy¢ wniosek w swoim imieniu, jezeli ma zdolnos$¢ do
czynno$ci prawnych zgodnie z prawem krajowym danego panstwa cztonkowskiego.

W przypadku gdy matoletni pod opieka nie ma zdolnos$ci do czynnos$ci prawnych zgodnie
z prawem krajowym danego panstwa cztonkowskiego, rodzic albo inna osoba petnoletnia,
np. opiekun prawny lub stuzba odpowiedzialna za ochrong¢ dzieci, odpowiedzialna za
matoletniego, z mocy prawa lub zgodnie z praktyka danego panstwa cztonkowskiego,

sktada wniosek w jego imieniu.

W przypadku matoletniego pod opieka, ktory nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych
zgodnie z prawem krajowym danego panstwa cztonkowskiego 1 ktory jest obecny

W momencie wystapienia przez rodzica lub innej osoby petnoletniej odpowiedzialnej za
niego na mocy prawa lub praktyki danego panstwa cztonkowskiego z wnioskiem

o udzielenie ochrony miedzynarodowej lub ztozenia przez rodzica wniosku o udzielenie
ochrony mi¢dzynarodowej na terytorium tego samego panstwa cztonkowskiego,

w szczegdlnosci jezeli taki matoletni nie ma innych mozliwos$ci prawnych pobytu na
terytorium tego samego panstwa czlonkowskiego, wystapienie z wnioskiem i zlozenie
wniosku przez rodzica lub inng osobe¢ pelnoletnig odpowiedzialng za matoletniego z mocy
prawa lub zgodnie z praktyka danego panstwa czlonkowskiego jest rowniez uznawane za
wystapienie z wnioskiem 1 ztoZenie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowe;j

w imieniu matoletniego.

Panstwa cztonkowskie mogg postanowi¢ o stosowaniu akapitu pierwszego takze
w przypadku matoletniego pod opieka, ktory rodzi si¢ lub ktoéry jest obecny w trakcie

procedury administracyjne;j.
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3. W przypadku gdy rodzic lub osoba petnoletnia odpowiedzialna za matoletniego pod
opieka, o ktorym mowa w ust. 2, sktadaja wniosek w imieniu matoletniego, matoletni jest
obecny do celéw zlozenia wniosku, z wyjatkiem sytuacji, w ktorej z uzasadnionych
powodow jest niezdolny do obecnosci lub nie jest w stanie by¢ obecny lub wniosek jest
sktadany w imieniu matoletniego za pomoca formularza, jezeli prawo krajowe przewiduje

taka mozliwos$c¢.

Artykut 33

Whnioski matoletnich bez opieki

1. Matoletni bez opieki ma prawo ztozy¢ wniosek w swoim imieniu, jezeli ma zdolno$¢ do
czynno$ci prawnych zgodnie z prawem krajowym danego panstwa cztonkowskiego.
W tym celu matoletniego bez opieki informuje si¢ o wieku osiagniecia zdolno$ci do
czynnosci prawnych obowigzujacym w panstwie cztonkowskim odpowiedzialnym za
rozpatrzenie jego wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej. W przypadku gdy
maloletni bez opieki nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych zgodnie z prawem
krajowym danego panstwa cztonkowskiego, przedstawiciel lub osoba, o ktorej mowa

w art. 23 ust. 2 lit. a), sktadaja wniosek w jego imieniu.

Akapit pierwszy niniejszego ustepu stosuje si¢ bez uszczerbku dla prawa matoletnich bez
opieki do doradztwa prawnego oraz do pomocy i zastgpstwa prawnego zgodnie

zart. 151 16.

2. W przypadku matoletniego bez opieki, ktory nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych
zgodnie z prawem krajowym danego panstwa cztonkowskiego, wniosek zostaje ztozony

w terminie okreslonym w art. 28 ust. 1 z uwzglednieniem najlepszego interesu dziecka.
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3. W przypadku gdy przedstawiciel matoletniego bez opieki lub osoba, o ktérej mowa
w art. 23 ust. 2 lit. a), sktadaja wniosek w imieniu matoletniego, maloletni jest obecny do
celow ztozenia wniosku, z wyjatkiem sytuacji, w ktorej z uzasadnionych powodow jest
niezdolny do obecnosci lub nie jest w stanie by¢ obecny lub wniosek jest sktadany za

pomoca formularza, jezeli prawo krajowe przewiduje takg mozliwos¢.

SEKCJA 11

PROCEDURA ROZPATRYWANIA WNIOSKOW

Artykut 34

Rozpatrywanie wnioskow

1. Organ rozstrzygajacy rozpatruje wnioski o udzielenie ochrony migdzynarodowe;j
i podejmuje decyzje w ich sprawie zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami

okreslonymi w rozdziale II.

2. Organ rozstrzygajacy podejmuje decyzje w sprawie wnioskéw o udzielenie ochrony
miedzynarodowej po odpowiednim rozpatrzeniu dopuszczalnosci lub zasadnosci wniosku.
Organ rozstrzygajacy rozpatruje wnioski obiektywnie, bezstronnie 1 indywidualnie.

Do celdéw rozpatrzenia wniosku organ rozstrzygajacy uwzglednia nastgpujace elementy:

a)  stosowne o$wiadczenia i dokumenty przedstawione przez osobg ubiegajaca si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa zgodnie z art. 4 ust. 1 i 2 rozporzadzenia (UE) .../... *

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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b) istotne, doktadne i aktualne informacje o sytuacji panujacej w kraju pochodzenia
osoby ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa w chwili podejmowania decyzji
w sprawie wniosku, w tym o przepisach ustawowych i wykonawczych
obowigzujacych w kraju pochodzenia oraz o sposobie, w jaki sg stosowane, uzyskane
z istotnych i dostepnych krajowych, unijnych i miedzynarodowych zrédet, w tym od
organizacji praw dziecka oraz, jesli sa dostgpne, wspdlng analiz¢ na temat sytuacji
w konkretnych krajach pochodzenia, a takze wytyczne, o ktérych mowa w art. 11

rozporzadzenia (UE) 2021/2303;

c)  w przypadku stosowania koncepcji kraju pierwszego azylu lub bezpiecznego kraju
trzeciego — istotne, doktadne i aktualne informacje o sytuacji panujacej w chwili
podejmowania decyzji w sprawie wniosku w panstwie trzecim, ktory jest uznawany
za kraj pierwszego azylu lub bezpieczny kraj trzeci, w tym informacje i analizy na
temat bezpiecznych krajow pochodzenia, o ktorych to informacjach i analizach

mowa w art. 12 rozporzadzenia (UE) 2021/2303;

d) indywidualng sytuacje¢ i osobiste uwarunkowania osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
migdzynarodowa, w tym takie czynniki, jak: jej przesztos¢, wiek, ple¢, tozsamosé
plciowa i orientacje seksualng — by oceni¢, czy w §wietle osobistych uwarunkowan
tej osoby akty, ktorych doswiadczyta lub na ktére mogtaby zosta¢ narazona,

stanowig przesladowanie lub powazng krzywde;

e) czy dziatania osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa od chwili
opuszczenia kraju pochodzenia stuzyty wylacznie lub gtéwnie stworzeniu warunkdéw
niezbednych do ubiegania si¢ o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej — aby ocenic,
czy takie dziatania narazilyby te osobg¢ na przesladowanie lub powazng krzywdg,

o czym mowa w art. 5 rozporzadzenia (UE) .../... *, gdyby powrdcita ona do tego

kraju;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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f)  czy od osoby ubiegajacej si¢ 0 ochrong miedzynarodowa mozna by zasadnie
oczekiwac, ze powinna skorzysta¢ z ochrony innego panstwa, na ktoérego

obywatelstwo mogtaby si¢ powotac;

g)  oile podmiotami dopuszczajgcymi si¢ przesladowania nie sg panstwo lub jego
przedstawiciele — czy majg zastosowanie alternatywne mozliwos$ci ochrony,

o ktorych mowa w art. 8 rozporzadzenia (UE) .../...*%.

3. Personel rozpatrujagcy wnioski 1 podejmujacy decyzje ma odpowiednig wiedzg i przeszedt
szkolenie w tym odpowiednie szkolenie na podstawie art. 8 rozporzadzenia
(UE) 2021/2303 na temat odpowiednich norm obowigzujacych w dziedzinie prawa
azylowego i uchodzczego. Personel ma mozliwos$¢ konsultacji z ekspertami w niezbednym
zakresie, na temat konkretnych zagadnien, takich jak kwestie medyczne, kulturowe,
religijne, dotyczace zdrowia psychicznego oraz kwestie zwigzane z dzie¢mi lub dotyczace
ptci. W stosownych przypadkach moga sktada¢ zapytania do Agencji ds. Azylu zgodnie
z art. 10 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia (UE) 2021/2303.

4. Dokumenty ocenione przez organ rozstrzygajacy jako istotne dla rozpatrzenia wnioskow sa

w stosownych przypadkach ttumaczone na potrzeby takiego rozpatrzenia.

Ttumaczenia tych istotnych dokumentow lub ich cz¢$ci mogg by¢ zapewnione przez inne
podmioty i optacone ze sSrodkow publicznych zgodnie z prawem krajowym danego
panstwa cztonkowskiego. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowg moze na
wlasny koszt zapewni¢ thumaczenie innych dokumentow. W przypadku kolejnych
wnioskow na osobg ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa mozna natozy¢

odpowiedzialno$¢ za thumaczenie dokumentow.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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5. Organ rozstrzygajacy moze uznac¢, ze dany wniosek o udzielenie ochrony
migdzynarodowej ma zosta¢ rozpatrzony priorytetowo, w szczegdlnosci w przypadku gdy:

a)  uznaje, ze istnieje prawdopodobienstwo, ze wniosek jest uzasadniony;

b)  osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong miedzynarodowa ma szczegolne potrzeby w zakresie
przyjmowania w rozumieniu art. 24 dyrektywy (UE) .../..." lub potrzebuje
szczegblnych gwarancji proceduralnych, o ktorych mowa w art. 20-23 niniejszego
rozporzadzenia, w szczegolnosci w przypadku gdy jest matoletnim bez opieki;

c) istniejg uzasadnione powody, aby uznac, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowa stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku
publicznego panstwa cztonkowskiego;

d)  dany wniosek jest kolejnym wnioskiem;

e) osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa podlega decyzji podjetej zgodnie
z art. 23 ust. 2 lit. e) dyrektywy (UE) .../..." lub uczestniczyta w zaktdcaniu
porzadku publicznego albo zachowaniu przestgpnym.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).
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Artykut 35

Czas trwania procedury rozpatrywania wniosku

1. Rozpatrywanie majace na celu ustalenie dopuszczalnos$ci wniosku zgodnie z art. 38 ust. 1
lit. a), b), ¢) 1 d) oraz art. 38 ust. 2 zostaje zakonczone najszybciej jak to mozliwe i nie

p6zniej niz dwa miesigce od daty ztozenia wniosku.

W przypadku, o ktorym mowa w art. 38 ust. 1 lit. e), organ rozstrzygajacy konczy

rozpatrywanie w terminie dziesi¢ciu dni roboczych.

Whiosku nie uznaje si¢ za dopuszczalny wylacznie z powodu faktu, ze w terminach
okreslonych w niniejszym ustgpie i w ust. 2 nie zostala przyjeta decyzja w sprawie

niedopuszczalnosci.

2. Organ rozstrzygajacy moze przedluzy¢ terminy przewidziane w ust. 1 akapit pierwszy

o maksymalnie dwa miesigce, w przypadku gdy:

a) liczba obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy wystepuja
z wnioskami o udzielenie ochrony migdzynarodowej w tym samym okresie,
jest nieproporcjonalnie duza, co uniemozliwia zakonczenie procedury dotyczacej

dopuszczalno$ci w wyznaczonym terminie;
b)  wystepuja ztozone okolicznos$ci faktyczne lub prawne;

c)  opoznienie moze by¢ jednoznacznie przypisane niewywigzaniu si¢ przez osobe
ubiegajacg si¢ o ochrong miedzynarodowa z obowigzkow cigzacych na niej na mocy

art. 9.
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3. Organ rozstrzygajacy konczy procedure rozpatrywania wniosku prowadzong w trybie
przyspieszonym najszybciej jak to mozliwe i1 nie pdzniej niz trzy miesigce od dnia zlozenia

whniosku.

4. Organ rozstrzygajacy zapewnia, aby procedura rozpatrywania wniosku pod katem
zasadnosci, o ile nie jest to procedura rozpatrywania prowadzona w trybie
przyspieszonym, zostata zakonczona najszybciej jak to mozliwe i nie pdzniej niz szes$¢

miesiecy od ztozenia wniosku, bez uszczerbku dla odpowiedniego i pelnego rozpatrzenia.

5. Organ rozpatrujacy moze przedtuzy¢ ten termin szesciu miesiecy, o ktorym mowa w ust. 4,

o okres nie dtuzszy niz sze$¢ miesiecy, w przypadku gdy:

a) liczba obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy wystepuja
z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej w tym samym okresie, jest
nieproporcjonalnie duza, co uniemozliwia zakonczenie procedury w terminie szesciu

miesigcy;
b)  wystepuja ztozone okolicznosci faktyczne lub prawne;

c) opoznienie moze by¢ jednoznacznie przypisane niewywigzaniu si¢ przez osobe

ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa z jej obowiazkéw wynikajacych z art. 9.

6. W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowg podlega procedurze
przekazania ustanowionej w art. 46 rozporzadzenia (UE) .../...*, termin, o ktérym mowa
w ust. 4 niniejszego artykutu, zaczyna bieg od dnia, w ktorym wniosek zostaje ztozony

zgodnie z art. 28 ust. 2.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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7. Organ rozstrzygajacy moze przesung¢ termin zakonczenia procedury rozpatrywania
wniosku w przypadku, gdy nie mozna zasadnie oczekiwac, by organ ten podjat decyzje
w terminach okreslonych w ust. 4 ze wzgledu na niepewng sytuacje w kraju pochodzenia,
co do ktorej oczekuje sie, ze bedzie mie¢ charakter tymczasowy. W takich przypadkach

organ rozstrzygajacy:

a)  dokonuje przegladu sytuacji w tym kraju pochodzenia co najmniej raz na cztery

miesiace;

b)  uwzglednia przeglady sytuacji w kraju pochodzenia przeprowadzane przez Agencje

ds. Azylu, jezeli sg dostepne;

c) informuja zainteresowane osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa,
w jezyku, ktory rozumiejg lub co do ktérego mozna zasadnie przypuszczac, ze jest
dla nich zrozumialy, oraz najszybciej jak to mozliwe, o powodach przesunigcia

terminu.

Panstwo czlonkowskie informuje Komisje i Agencje ds. Azylu najszybciej jak to mozliwe
o przesunigciu terminu zakonczenia procedur w odniesieniu do tego kraju pochodzenia.
W kazdym wypadku panstwa cztonkowskie koncza procedure rozpatrywania wniosku

w terminie 21 miesigcy od ztozenia wniosku.

8. Panstwa cztonkowskie ustalajg terminy zakonczenia procedury rozpatrywania wniosku,
w przypadku gdy sad lub trybunal uniewazniajg decyzje organu rozstrzygajacego
1 przekazuja sprawe do ponownego rozpoznania. Terminy te musza by¢ krotsze niz

terminy okreslone w niniejszym artykule.
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SEKCJA III

DECYZJE W SPRAWIE WNIOSKOW

Artykul 36

Decyzje w sprawie wnioskow

1. Decyzje w sprawie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej wydaje si¢ na piSmie
1 powiadamia si¢ o niej osobg¢ ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa jak najszybciej
zgodnie z prawem krajowym danego panstwa cztonkowskiego. Jezeli przedstawiciel lub
doradca prawny jest przedstawicielem prawnym osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowa, organ rozstrzygajacy moze powiadomi¢ go o decyzji zamiast

powiadamiaé te osobg.

2. W przypadku gdy wniosek zostanie odrzucony jako niedopuszczalny, jako bezzasadny lub
oczywiscie bezzasadny w odniesieniu do statusu uchodzcy lub statusu ochrony
uzupelniajacej, jako wyraznie wycofany lub jako wycofany w sposob dorozumiany,

decyzja zawiera uzasadnienie faktyczne i prawne tego odrzucenia.

3. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa zostaje poinformowana o wyniku decyzji
10 tym, jak si¢ odwota¢ od decyzji o odrzuceniu wniosku jako niedopuszczalnego,
bezzasadnego lub oczywiscie bezzasadnego w odniesieniu do statusu uchodzcy lub statusu
ochrony uzupeltniajacej lub jako wycofanego w sposob dorozumiany. Informacje te moga
zostac¢ przekazane jako cze$¢ decyzji w sprawie wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej. W przypadku gdy osobie ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa
nie udziela pomocy doradca prawny, informacja ta jest przekazywana w jezyku ktory
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa rozumie lub co do ktérego mozna

zasadnie przyjac, ze zostanie przez nig zrozumiany.
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W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa jest reprezentowana
przez doradce prawnego bedacego jej przedstawicielem prawnym, informacja, o ktorej
mowa w ust. 3, moze zosta¢ przekazana tylko temu doradcy prawnemu i nie musi zosta¢
przettumaczona na jezyk, ktory osoba ubiegajgca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg rozumie
lub co do ktérego mozna zasadnie przyjac, ze zostanie przez nig zrozumiany. W takim
przypadku osobie ubiegajacej sie o ochrone¢ migdzynarodowa przekazuje si¢ informacje

o0 udzieleniu lub nieudzieleniu ochrony mi¢dzynarodowej na pismie, w jezyku, ktory osoba
ta rozumie lub co do ktérego mozna zasadnie przyjaé, ze zostanie przez nig zrozumiany,

wraz z 0g6lnymi informacjami na temat sposobu odwotania si¢ od decyzji.

W przypadku wnioskow w imieniu matoletnich lub zaleznych osob petnoletnich i gdy
wszystkie wnioski oparte sg na doktadnie tych samych podstawach co wniosek osoby
petnoletniej odpowiedzialnej za matoletniego lub zalezng osobe pelnoletnig, organ
rozstrzygajacy moze, w nastepstwie indywidualnej oceny dotyczacej kazdej z 0s6b
ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodows, podja¢ jedna decyzj¢ odnoszaca si¢ do
wszystkich 0sob ubiegajacych si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, chyba ze prowadzitoby to
do ujawnienia szczegdlnej sytuacji jednej z tych oséb, co mogtoby zagrozi¢ jej interesom,
w szczegblnosci w sprawach zwigzanych z przemoca ze wzgledu na pte¢, handlem ludzmi,
przesladowaniem ze wzgledu na ptec, orientacje¢ seksualng, tozsamos¢ piciowa lub wiek.
W takich przypadkach wydaje si¢ osobng decyzj¢ 1 powiadamia si¢ o niej dang osobe

zgodnie z ust. 1.
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Artykut 37

Odrzucenie wniosku i wydanie decyzji nakazujgcej powrot

W przypadku gdy wniosek zostanie odrzucony jako niedopuszczalny, bezzasadny lub oczywiscie
bezzasadny, zarowno w odniesieniu do statusu uchodzcy, jak 1 do statusu ochrony uzupeltniajace;,
albo jako wycofany w sposob dorozumiany lub wyrazny, panstwa cztonkowskie wydaja decyzje
nakazujaca powro6t zgodna z dyrektywa 2008/115/WE i zgodnie z zasadg non-refoulement.

W przypadku gdy decyzja nakazujaca powrdt lub inna decyzja naktadajgca zobowigzanie do
powrotu zostata juz wydana zanim wystgpiono z wnioskiem o udzielenie ochrony
migdzynarodowej, decyzja nakazujaca powr6ot na podstawie niniejszego artykutu nie jest
wymagana. Decyzje nakazujaca powrot wydaje si¢ jako czesé decyzji o odrzuceniu wniosku

o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej lub w osobnym akcie. W przypadku gdy decyzja
nakazujaca powro6t jest wydawana jako osobny akt, wydaje si¢ ja jednocze$nie z decyzja

o odrzuceniu wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej i tacznie z ta decyzja lub pdzniej bez

zbednej zwloki.

Artykut 38

Decyzja w sprawie dopuszczalnosci wniosku

1. Organ rozstrzygajacy moze oceni¢ dopuszczalno$¢ wniosku zgodnie z podstawowymi
zasadami 1 gwarancjami przewidzianymi w rozdziale Il 1 moze zosta¢ upowazniony na
mocy prawa krajowego do odrzucenia wniosku jako niedopuszczalnego w przypadku, gdy

zastosowanie ma ktorakolwiek z nastepujacych podstaw:

a)  panstwo niebgdace panstwem cztonkowskim jest uznawane za kraj pierwszego azylu
w odniesieniu do osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa zgodnie z art. 58,
chyba ze jest oczywiste, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowg nie

zostanie przyj¢ta ani nie bedzie podlegata readmisji do tego panstwa;
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b)

d)

panstwo niebedace panstwem cztonkowskim jest uznawane za bezpieczny kraj trzeci
w odniesieniu do osoby ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ mi¢dzynarodowa zgodnie z art. 59,
chyba ze jest oczywiste, ze osoba ta nie zostanie przyjeta ani nie bedzie podlegata

readmisji do tego panstwa;

panstwo cztonkowskie inne niz panstwo cztonkowskie rozpatrujace wniosek

udzielito ochrony migdzynarodowej osobie ubiegajacej si¢ o t¢ ochrong;

migdzynarodowy sad lub trybunat karny zapewnity osobie ubiegajacej si¢ o ochrone
miedzynarodowg bezpieczng relokacje do panstwa cztonkowskiego lub panstwa
trzeciego lub jednoznacznie podejmuja dziatania w tym zakresie, chyba ze zaistnialy
nowe istotne okolicznos$ci, ktorych sad lub trybunat nie uwzglednity, lub

w przypadku gdy nie bylo mozliwos$ci prawnej powotania si¢ przed tym sadem lub
trybunatem na okolicznosci istotne dla standardow praw cztowieka uznanych na

poziomie mi¢dzynarodowym;

wobec danej osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa wydano decyzje
nakazujaca powro6t zgodnie z art. 6 dyrektywy 2008/115/WE 1 wystapita ona

z wnioskiem dopiero po siedmiu dniach roboczych, liczac od daty otrzymania przez
nig decyzji nakazujacej powro6t, pod warunkiem ze zostata ona poinformowana

o skutkach niewystgpienia z wnioskiem w tym terminie i1 Ze nie zaistniaty zadne

nowe istotne elementy od konca tego okresu.
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Organ rozstrzygajacy odrzuca wniosek jako niedopuszczalny, w przypadku gdy jest to
kolejny wniosek i nie zaistniaty ani nie zostaly przedstawione przez osobe ubiegajacg si¢
o ochron¢ miedzynarodowg zadne nowe istotne elementy, o ktorych mowa w art. 55 ust. 3
15, dotyczace rozpatrzenia tego, czy osoba ta kwalifikuje si¢ jako osoba korzystajaca

z ochrony miedzynarodowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../...*, lub dotyczace

uprzednio zastosowanych podstaw niedopuszczalnosci.
Artykut 39
Decyzja co do zasadnosci wniosku
Whiosek nie jest rozpatrywany pod katem zasadnosci, w przypadku gdy:

a)  zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... ** odpowiedzialne jest inne panstwo

czlonkowskie;
b)  wniosek zostaje odrzucony jako niedopuszczalny zgodnie z art. 38; lub

c)  wniosek zostaje wycofany w sposob wyrazny lub dorozumiany, bez uszczerbku dla

art. 40 ust. 2 1 art. 41 ust. 5.

Podczas rozpatrywania wniosku pod katem zasadno$ci organ rozstrzygajacy podejmuje
decyzje, czy osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa kwalifikuje si¢ jako
uchodzca, a jezeli nie, ustala, czy jest osobg kwalifikujaca si¢ do objecia jej ochrong

uzupetniajacg zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../....

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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3. Organ rozstrzygajacy odrzuca wniosek jako bezzasadny, w przypadku gdy ustalil, ze osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowg nie kwalifikuje si¢ do otrzymania ochrony

miedzynarodowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../...".

4. Organ rozstrzygajacy moze zosta¢ upowazniony na mocy prawa krajowego do
stwierdzenia, ze wniosek bezzasadny jest oczywiscie bezzasadny, jezeli w momencie
zakonczenia rozpatrywania ma zastosowanie ktorakolwiek z okolicznosci, o ktorych mowa

w art. 42 ust. 11 3.

Artykut 40

Wyrazne wycofanie wnioskow

1. Osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa moze z wlasnej inicjatywy
1 w dowolnym momencie procedury wycofa¢ swoj wniosek. Osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa wycofuje wniosek na pismie i dostarcza to wycofanie
osobiscie lub za posrednictwem doradcy prawnego bedacego jej przedstawicielem

prawnym zgodnie z prawem krajowym.

2. W momencie wycofania wniosku wtasciwe organy informuja osob¢ ubiegajaca si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa zgodnie z art. 8 ust. 2 lit. ¢) w jezyku, ktdry rozumie lub co do
ktoérego mozna zasadnie przyjac, ze zostanie przez nig zrozumiany, o wszystkich skutkach

proceduralnych takiego wycofania.

3. W przypadku gdy wyrazne wycofanie wniosku ma miejsce przed wlasciwym organem
innym niz organ rozstrzygajacy, organ ten informuje organ rozstrzygajacy o takim
wycofaniu. Organ rozstrzygajacy przyjmuje decyzje stwierdzajaca, ze wniosek zostat
wycofany w sposob wyrazny. Decyzja ta jest ostateczna 1 nie przystuguje od niej

odwotanie, o ktorym mowa w rozdziale V niniejszego rozporzadzenia.

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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4. W przypadku gdy na etapie wyraznego wycofania wniosku przez osobg¢ ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa organ rozstrzygajacy juz stwierdzit, ze osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg nie kwalifikuje si¢ do otrzymania ochrony mi¢dzynarodowe;j
na podstawie rozporzadzenia (UE) .../... ©, moze nadal podja¢ decyzje o odrzuceniu

wniosku jako bezzasadnego lub oczywiscie bezzasadnego.

Artykut 41

Dorozumiane wycofanie wnioskow
1. Whiosek uznaje si¢ za wycofany w sposob dorozumiany, jezeli:

a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa nie ztozyla, bez podania wazne;j
przyczyny, swojego wniosku zgodnie z art. 28, mimo ze miala rzeczywista

mozliwo$¢, by to uczynic;

b)  osoba ubiegajaca si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa odmawia wspotpracy, nie
przekazujac informacji, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 lit. a) i b), lub nie

przekazujac swoich danych biometrycznych;

c) osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa odmawia podania swojego adresu,

chyba ze zakwaterowanie zapewniaja wtasciwe organy;

d)  osoba ubiegajaca si¢ o ochrong¢ migdzynarodowg bez uzasadnionej przyczyny nie
uczestniczyta w przestuchaniu, chociaz zostata do tego zobowigzana na podstawie
art. 13, lub bez uzasadnionej przyczyny odmowita odpowiedzi na zadane pytania
podczas przestuchania do tego stopnia, ze wynik przestuchania nie byt

wystarczajacy, aby podjac¢ decyzje co do zasadno$ci wniosku;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa wielokrotnie nie wywigzywala sie
ze swoich obowiazkoéw w zakresie zglaszania si¢, nalozonych na nig zgodnie z art. 9
ust. 4 lub nie pozostaje do dyspozycji wiasciwych organow administracyjnych lub
sagdowych, chyba ze moze wykazaé, ze niepozostawanie do dyspozycji wynikato ze

szczeg6lnych okolicznos$ci, na ktdre nie ma ona wptywu;

osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowsa ztozyta wniosek w panstwie
cztonkowskim innym niz panstwo cztonkowskie przewidziane w art. 17 ust. 112
rozporzadzenia (UE) nr .../... * 1 nie pozostaje w tym panstwie cztonkowskim

w oczekiwaniu na ustalenie odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego lub na

przeprowadzenie procedury przekazania, stosownie do przypadku.

W przypadku gdy organem, ktéry ocenia, czy wniosek zostal wycofany w sposéb

dorozumiany, jest wlasciwy organ inny niz organ rozstrzygajacy i w przypadku gdy organ

ten uzna, ze wniosek nalezy uzna¢ wycofany w sposob dorozumiany, informuje o tym

organ rozstrzygajacy. Organ rozstrzygajacy przyjmuje decyzj¢ stwierdzajaca, ze wniosek

zostal wycofany w sposob dorozumiany.

Jezeli osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowg jest obecna, wlasciwy organ

w momencie wycofania wniosku informuje osobe ubiegajaca si¢ o ochrone

miedzynarodowg zgodnie z art. 8 ust. 2 lit. ¢) w jezyku, ktory rozumie lub co do ktorego

mozna zasadnie przyjac, ze zostanie przez nig zrozumiany, o wszystkich skutkach

proceduralnych takiego wycofania.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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4. Wilasciwy organ moze zawiesi¢ procedure w celu umozliwienia osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa uzasadnienia lub skorygowania zaniechan lub dziatan
okreslonych w ust. 1, zanim podj¢ta zostanie decyzja stwierdzajaca, ze wniosek zostat

wycofany w sposéb dorozumiany.

5. Whiosek moze zosta¢ odrzucony jako bezzasadny lub jako oczywiscie bezzasadny,
w przypadku gdy organ rozstrzygajacy juz ustalit na tym etapie, ze osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa nie kwalifikuje si¢ do otrzymania ochrony mi¢dzynarodowej

na podstawie rozporzadzenia (UE) .../...*.

SEKCJA IV

PROCEDURY SPECJALNE

Artykut 42

Procedura rozpatrywania wniosku w trybie przyspieszonym

1. Bez uszczerbku dla art. 21 ust. 2 organ rozstrzygajacy przyspiesza — zgodnie
z podstawowymi zasadami i gwarancjami przewidzianymi w rozdziale II — rozpatrywanie

wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej pod katem zasadnosci, w przypadkach

gdy:

a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa, sktadajac swoj wniosek
1 przedstawiajac stan faktyczny, poruszyla jedynie kwestie, ktore nie sg istotne dla
rozpatrzenia, czy kwalifikuje si¢ ona jako osoba korzystajgca z ochrony

miedzynarodowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE).../...%;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).

PE-CONS 16/1/24 REV 1 134
PL



b)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa przedstawila wyraznie niespdjne
lub sprzeczne lub wyraznie nieprawdziwe lub ewidentnie nieprawdopodobne
wyjasnienia, lub wyjasnienia, ktore sg sprzeczne z istotnymi i dostepnymi
informacjami dotyczacymi kraju pochodzenia, sprawiajac tym samym, ze w sposob
oczywisty jej twierdzenia sg nieprzekonujace co do tego, czy kwalifikuje si¢ ona jako

osoba korzystajaca z ochrony mi¢dzynarodowej na mocy rozporzadzenia (UE) .../... *

c)  osoba ubiegajgca si¢ o ochron¢ miedzynarodows, po tym, jak w petni umozliwiono
jej podanie waznej przyczyny, umyslnie wprowadzita organy w blad, przedstawiajac
nieprawdziwe informacje lub dokumenty lub zatajajac istotne informacje lub
dokumenty, w szczegdlnosci dotyczace jej tozsamosci lub obywatelstwa, ktore
moglyby mie¢ negatywny wptyw na decyzje, lub gdy istniejq jasne podstawy,
aby uznad, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa w ztej wierze
zniszczyla lub pozbyta si¢ dokumentu tozsamosci lub dokumentu podrézy w celu

uniemozliwienia ustalenia jej tozsamosci lub obywatelstwa;

d) osoba ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowa wystepuje z wnioskiem jedynie
w celu opoznienia lub uniemozliwienia wykonania decyzji dotyczacej jej wydalenia

z terytorium panstwa cztonkowskiego;

e) panstwo trzecie mozna w odniesieniu do osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg uznac za bezpieczny kraj pochodzenia w rozumieniu niniejszego

rozporzadzenia,

f)  istnieja uzasadnione powody, aby uzna¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
miedzynarodowg stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku
publicznego panstw cztonkowskich, lub osoba ta zostata wczesniej przymusowo
wydalona z powaznych powoddw zwigzanych z bezpieczenstwem narodowym lub

porzadkiem publicznym na mocy prawa krajowego;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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g)  dany wniosek jest kolejnym wnioskiem, ktory nie jest niedopuszczalny;

h)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa przybylta na terytorium panstwa
cztonkowskiego nielegalnie lub nielegalnie przedtuzyta swoj pobyt na nim oraz bez
waznego powodu nie zglosita si¢ do wlasciwych organdéw ani nie wystapita,
najszybciej jak to mozliwe, z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowe;j,

zwazywszy na takie okolicznos$ci jej wjazdu;

1) osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa wjechata na terytorium panstwa
cztonkowskiego legalnie 1 bez waznego powodu nie wystgpita, najszybciej jak to
mozliwe, z wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej, zwazywszy na
podstawy jej wniosku; niniejsza litera pozostaje bez uszczerbku dla potrzeby
ochrony mi¢dzynarodowej powstajacej po przybyciu do panstwa cztonkowskiego;

lub

j)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa posiada obywatelstwo lub —
w przypadku bezpanstwowcoOw — poprzednie miejsce zwyklego pobytu w panstwie
trzecim, dla ktorego odsetek decyzji organu rozstrzygajacego w sprawie udzielenia
ochrony mi¢dzynarodowej wynosi — zgodnie z najnowszymi dost¢pnymi $rednimi
rocznymi ogélnounijnymi danymi Eurostatu — 20 % lub mniej, chyba ze organ
rozstrzygajacy stwierdzi, ze w danym panstwie trzecim nastgpita istotna zmiana od
czasu publikacji odpowiednich danych Eurostatu lub Ze osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ migdzynarodowa nalezy do kategorii osob, w przypadku ktorych odsetka
20 % lub nizszego nie mozna uzna¢ za reprezentatywny w odniesieniu do ich potrzeb
w zakresie ochrony, przy uwzglednieniu migdzy innymi istotnych réznic migdzy

decyzjami wydanymi w pierwszej instancji a decyzjami ostatecznymi.
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W przypadku gdy Agencja ds. Azylu przedstawita wytyczne dotyczace kraju pochodzenia
zgodnie z art. 11 rozporzadzenia (UE) 2021/2303 wykazujace, ze w danym panstwie
trzecim nastgpita istotna zmiana od czasu publikacji odpowiednich danych Eurostatu,
panstwa czlonkowskie stosujg te wytyczne jako odniesienie do celoéw stosowania akapitu

pierwszego lit. j) niniejszego ustepu.

W przypadku gdy organ rozstrzygajacy uzna, ze rozpatrywanie wniosku obejmuje
okolicznosci faktyczne lub prawne, ktore sg zbyt ztozone, aby rozpatrywac je w ramach
procedury rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie przyspieszonym, moze
kontynuowac rozpatrywanie wniosku pod katem zasadnos$ci zgodnie z art. 35 ust. 4
iart. 39. W takim przypadku informuje si¢ dang osob¢ ubiegajaca si¢ o ochrong

migdzynarodowa o zmianie procedury.

Procedura rozpatrywania wniosku prowadzona w trybie przyspieszonym moze by¢

stosowana w odniesieniu do matoletnich bez opieki wytacznie w przypadku, gdy:

a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa pochodzi z panstwa trzeciego,
ktére mozna uznaé za bezpieczny kraj pochodzenia w rozumieniu niniejszego

rozporzadzenia;

b)  istniejg uzasadnione powody, aby uzna¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
miedzynarodowg stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku
publicznego panstwa czlonkowskiego, lub osoba ta zostata wczesniej przymusowo
wydalona z powaznych powoddw zwigzanych z bezpieczenstwem narodowym lub

porzadkiem publicznym na mocy prawa krajowego;

c) dany wniosek jest kolejnym wnioskiem, ktory nie jest niedopuszczalny;
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d) uznaje si¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa, po uzyskaniu petnej
mozliwos$ci podania waznej przyczyny, wprowadzila organy w btad, przedstawiajac
nieprawdziwe informacje lub dokumenty lub zatajajac istotne informacje lub
dokumenty, w szczegdlnosci dotyczace jej tozsamosci lub obywatelstwa, ktore
moglyby mie¢ negatywny wptyw na decyzje, lub istnieja wyrazne podstawy, by
sadzi¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa, w ztej wierze, zniszczyta
lub pozbyta si¢ dokumentu tozsamosci lub dokumentu podrozy w celu

uniemozliwienia ustalenia jej tozsamosci lub obywatelstwa; lub

e) osoba ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa posiada obywatelstwo lub —
w przypadku bezpanstwowcow — poprzednie miejsce zwyklego pobytu w panstwie
trzecim, dla ktorego odsetek decyzji organu rozstrzygajacego w sprawie udzielenia
ochrony mi¢dzynarodowej wynosi — zgodnie z najnowszymi dostgpnymi $rednimi
rocznymi ogélnounijnymi danymi Eurostatu — 20 % lub mniej, chyba ze organ
rozstrzygajacy stwierdzi, ze w danym panstwie trzecim nastgpita istotna zmiana od
czasu publikacji odpowiednich danych Eurostatu lub Ze osoba ubiegajaca sie
o ochron¢ mi¢dzynarodowa nalezy do kategorii osob, w przypadku ktérych odsetka
20 % lub nizszego nie mozna uznaé za reprezentatywny w odniesieniu do ich potrzeb
w zakresie ochrony, przy uwzglednieniu mig¢dzy innymi istotnych réznic mi¢dzy

decyzjami wydanymi w pierwszej instancji a decyzjami ostatecznymi;

W przypadku gdy Agencja ds. Azylu przedstawita wytyczne dotyczace kraju pochodzenia
zgodnie z art. 11 rozporzadzenia (UE) 2021/2303 wykazujace, ze w danym panstwie
trzecim nastgpita istotna zmiana od czasu publikacji odpowiednich danych Eurostatu,
panstwa czlonkowskie stosujg te wytyczne jako odniesienie do celéw stosowania akapitu

pierwszego lit. €) niniejszego ustepu.
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Artykut 43

Warunki stosowania azylowej procedury granicznej

Po przeprowadzeniu kontroli przesiewowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../... *

w stosownych przypadkach 1 pod warunkiem, ze osobie ubiegajacej si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa nie zezwolono jeszcze na wjazd na terytorium panstw cztonkowskich,
panstwo cztonkowskie moze, zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami
przewidzianymi w rozdziale II, rozpatrzy¢ wniosek w ramach procedury granicznej,

w przypadku gdy z wnioskiem tym wystapil obywatel panstwa trzeciego lub
bezpanstwowiec, ktory nie spetnia warunkow wjazdu na terytorium panstwa
cztonkowskiego okreslonych w art. 6 rozporzadzenia (UE) 2016/399. Procedura graniczna

moze mie¢ miejsce:

a) W nastgpstwie wystgpienia z wnioskiem na przejs$ciu granicznym na granicy

zewngtrznej lub w strefie tranzytowej;

b)  w nastepstwie zatrzymania w zwigzku z niedozwolonym przekroczeniem granicy

zewnetrzne;j;

c)  w nastgpstwie zej$cia na lad na terytorium panstwa cztonkowskiego po operacji

poszukiwawczo-ratowniczej;

d)  w nastgpstwie relokacji przeprowadzonej zgodnie z art. 67 ust. 11 rozporzadzenia

(UE) ../..*".

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
20/24 (2020/0278 (COD)).
Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).
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Bez uszczerbku dla art. 51 ust. 2 i art. 53 ust. 2 osobom ubiegajacym si¢ o ochrong
miedzynarodowa podlegajacym procedurze granicznej nie zezwala si¢ na wjazd na
terytorium panstwa cztonkowskiego. Wszelkie srodki podejmowane przez panstwa
cztonkowskie w celu zapobiezenia niedozwolonemu wjazdowi na ich terytorium musza

by¢ zgodne (UE) .../...".

Na zasadzie odstepstwa od art. 51 ust. 2 akapit pierwszy ostatnie zdanie osobie ubiegajacej
si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa nie zezwala si¢ na wjazd na terytorium panstwa

cztonkowskiego, jezeli:

a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa nie ma prawa do pozostania na

terytorium panstwa cztonkowskiego zgodnie z art. 10 ust. 4 lit. a) lub c);

b)  osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong miedzynarodowa nie ma prawa do pozostawania na
terytorium panstwa cztonkowskiego zgodnie z art. 68 1 nie ztozyta wniosku
o zezwolenie na pozostanie do celow procedury odwotawczej w majacym

zastosowanie terminie;

c) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochron¢ mi¢dzynarodowa nie ma prawa do pozostawania na
terytorium panstwa cztonkowskiego zgodnie z art. 68, a sad lub trybunat
postanowity, ze osoba ta nie moze uzyskac zezwolenia na pozostanie w oczekiwaniu

na wynik postepowania odwotawczego.

W przypadkach, o ktorych mowa w akapicie pierwszym niniejszego ustepu, jezeli wobec
osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa wydano decyzje nakazujaca powrot
zgodnie z dyrektywa 2008/115/WE lub odmoéwiono mu wjazdu zgodnie z art. 14

++

rozporzadzenia (UE) 2016/399, zastosowanie ma art. 4 rozporzadzenia (UE).../...

++

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 69/23
(2016/0222 (COD)).

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
17/24 (2016/0224B (COD)).
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Bez uszczerbku i w ramach uzupetnienia mechanizmu monitorowania ustanowionego
w art. 14 rozporzadzenia (UE) 2021/2303, kazde panstwo cztonkowskie przewiduje
mechanizm monitorowania praw podstawowych w odniesieniu do procedury granicznej

spetniajgcy kryteria okre$lone w art. 10 rozporzadzenia (UE) .../...".

Artykut 44

Decyzje w ramach azylowej procedury granicznej

W przypadku gdy stosowana jest procedura graniczna, decyzje mogg by¢ podejmowane

w nastepujacych sprawach:
a)  w sprawie niedopuszczalno$ci wniosku zgodnie z art. 38;

b)  w sprawie zasadno$ci wniosku, w przypadku gdy ma zastosowanie ktérakolwiek

z okoliczno$ci wymienionych w art. 42 ust. 1 lit. a)-g) 1 j) oraz art. 42 ust. 3 lit. b).

Jezeli liczba 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa przekracza liczbe, o ktorej
mowa w art. 47 ust. 1, oraz w celu ustalenia, w stosunku do kogo zastosowa¢ procedure
graniczng na podstawie art. 42 ust. 1 lit. ¢), f) lub j) lub art. 42 ust. 3 lit. b), pierwszenstwo

przyznaje si¢ nastepujacym kategoriom wnioskow:

a)  wnioski niektorych obywateli panstw trzecich lub, w przypadku bezpanstwowcow,
0sOb majacych poprzednie miejsce zwyktego pobytu w panstwie trzecim, ktorzy
w przypadku decyzji odmownej majg wigksze szanse na powrot, stosownie do
przypadku, do ich kraju pochodzenia, do panstwa poprzedniego miejsca zwyktego
pobytu, do bezpiecznego kraju trzeciego lub do kraju pierwszego azylu

W rozumieniu niniejszego rozporzadzenia;

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks$cie numer dyrektywy zawartej w dokumencie PE-CONS 20/24
(2020/0278 (COD)).
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b)  wnioski niektorych obywateli panstw trzecich lub, w przypadku bezpanstwowcow,
0s6b majacych poprzednie miejsce zwyktego pobytu w panstwie trzecim, co do
ktorych z powaznych powoddw uznaje si¢, ze stanowig zagrozenie dla

bezpieczenstwa narodowego lub porzadku publicznego panstwa czlonkowskiego;

c)  bezuszczerbku dla lit. b), wnioski niektorych obywateli panstw trzecich lub,
w przypadku bezpanstwowcow, oséb majacych poprzednie miejsce zwyktego pobytu

w panstwie trzecim, niebedacych matoletnimi, oraz cztonkow ich rodzin.

W przypadku gdy procedura graniczna jest stosowana wobec matoletnich i cztonkéw ich

rodzin, rozpatrzeniu ich wnioskéw przyznaje si¢ pierwszenstwo.

Panstwa cztonkowskie moga rowniez przyznac pierwszenstwo rozpatrzeniu wnioskow
niektorych obywateli panstw trzecich lub, w przypadku bezpanstwowcdw, oséb majacych
poprzednie miejsce zwyklego pobytu w panstwie trzecim, ktorzy w przypadku decyzji
odmownej majg wigksze szanse na powrot, stosownie do przypadku, do ich kraju
pochodzenia, do panstwa poprzedniego miejsca zwyktego pobytu, do bezpiecznego kraju

trzeciego lub do kraju pierwszego azylu w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 45

Obowigzkowe stosowanie azylowej procedury granicznej

Panstwo czlonkowskie rozpatruje wniosek w ramach procedury granicznej w przypadkach,
o ktorych mowa w art. 43 ust. 1, gdy ma zastosowanie ktérakolwiek z okolicznosci,

o ktérych mowa w art. 42 ust. 1 lit. ¢), f) lub j).
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2. W przypadku gdy zastosowanie maja okolicznosci, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. f),
1 bez uszczerbku dla art. 54, panstwa cztonkowskie podejmuja odpowiednie $rodki, aby

w ramach procedury granicznej zachowaé, w miar¢ mozliwosci, jednos¢ rodziny.

3. Do celow ust. 2, aby zachowac¢ jednos¢ rodziny, ,,cztonkowie rodziny tej osoby ubiegajacej
si¢ o0 ochron¢ migdzynarodowa” oznaczaja — o ile rodzina istniata juz, zanim osoba
ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa przybyla na terytorium panstw cztonkowskich —
nastepujacych cztonkow rodziny osoby ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa, ktorzy
sg obecni na terytorium tego samego panstwa cztonkowskiego w odniesieniu do wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej:

a)  malzonka osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa lub bedacego stanu
wolnego partnera tej osoby, z ktérym osoba ta pozostaje w stalym zwiazku, jezeli
prawo lub praktyka danego panstwa cztonkowskiego traktuje pary niepozostajace
w zwigzku matzenskim w taki sam sposob, jak pary pozostajace w zwigzku

malzenskim;

b)  matoletnie dzieci pochodzace ze zwigzkoéw, o ktorych mowa w lit. a), lub maloletnie
dzieci osoby ubiegajacej si¢ o ochrone miedzynarodowa, pod warunkiem zZe nie
pozostaja one w zwigzku matzenskim oraz bez wzgledu na to, czy urodzily si¢ one
w zwigzku matzenskim czy poza nim, lub czy zostaly przysposobione zgodnie

Z przepisami prawa krajowego;

c)  wprzypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg jest matoletnia
1 nie pozostaje w zwigzku matzenskim — ojca, matke lub inng osobe pelnoletnia
odpowiedzialng za osobe ubiegajacg si¢ o ochron¢ migdzynarodowg z mocy prawa
lub zgodnie z praktyka panstwa cztonkowskiego, w ktorym ta osoba petnoletnia jest

obecna;

d)  w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowg jest matoletnia
1 nie pozostaje w zwigzku malzenskim — rodzenstwo osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
mig¢dzynarodowa, pod warunkiem Ze nie pozostaje ono w zwigzku matzenskim i ze

sg to matoletni.
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Do celow akapitu pierwszego lit. a), b) 1 d), na podstawie indywidualnej oceny,
matoletniego uznaje si¢ za niepozostajacego w zwigzku matzenskim, jezeli jego
matzenstwo nie mogtoby zosta¢ zawarte zgodnie z prawem krajowym w danym panstwie

cztonkowskim, w szczeg6lnosci z uwzglednieniem legalnego wieku matzenstwa.

4. W przypadku gdy na podstawie informacji uzyskanych w ramach monitorowania
prowadzonego zgodnie z art. 14 i 15 rozporzadzenia (UE) 2021/2303 Komisja ma
podstawy, by uzna¢, ze panstwo cztonkowskie nie spetnia wymogow ustanowionych
w art. 54 ust. 2, niezwtocznie zaleca zawieszenie stosowania procedury granicznej do
rodzin z matoletnimi zgodnie z art. 53 ust. 2 lit. b). Komisja udostepnia publicznie to

zalecenie.

Zainteresowane panstwo cztonkowskie w jak najwigkszym stopniu uwzglednia zalecenie
Komisji w odniesieniu do swoich obowigzkéw wynikajacych z art. 53 ust. 2 lit. b) oraz
w celu wyeliminowania wszelkich stwierdzonych niedociggni¢é, z mysla o zapewnieniu
petnego spelnienia wymogow art. 54 ust. 2. Zainteresowane panstwa cztonkowskie

powiadamiajg Komisj¢ o $rodkach podjetych w celu zastosowania si¢ do tego zalecenia.

Artykut 46

Odpowiednia zdolnos¢ na poziomie Unii

Uznaje sig¢, ze odpowiednia zdolnos¢ na poziomie Unii wynosi 30 000.
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Artykut 47

Odpowiednia zdolnos¢ panstwa cztonkowskiego

1. Komisja, w drodze aktéw wykonawczych, oblicza liczb¢ odpowiadajacg odpowiednie;j

zdolnosci kazdego panstwa cztonkowskiego, stosujac wzor okreslony w ust. 4.

Bez uszczerbku dla ust. 3 Komisja, w drodze aktéw wykonawczych, okresla takze
maksymalnag liczb¢ wnioskow, ktorg panstwo cztonkowskie zobowigzane jest rozpatrzy¢
rocznie w ramach procedury granicznej. Ta maksymalna liczba wynosi: dwukrotnos$¢
liczby uzyskanej po zastosowaniu wzoru okreslonego w ust. 4 — od ... [data rozpoczecia
stosowania niniejszego rozporzadzenia], trzykrotnos¢ liczby uzyskanej po zastosowaniu
wzoru okreslonego w ust. 4 — od ... [rok po rozpoczeciu stosowania niniejszego
rozporzadzenia] i czterokrotno$¢ liczby uzyskanej po zastosowaniu wzoru okre§lonego

w ust. 4 — od ... [dwa lata od rozpoczgciu stosowania niniejszego rozporzadzenial.

2. W przypadku gdy odpowiednia zdolnos$¢ panstwa cztonkowskiego, o ktorej mowa w ust. 1
akapit pierwszy zostanie wyczerpana, panstwo to nie jest juz zobowigzane do
przeprowadzania procedur granicznych w przypadkach, o ktorych mowa w art. 43 ust. 1,

gdy maja zastosowanie okolicznosci, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. j).
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3. W przypadku gdy panstwo cztonkowskie rozpatrzyto maksymalna liczb¢ wnioskow,
o ktérej mowa w ust. 1 akapit drugi, panstwo to nie jest juz zobowigzane do
przeprowadzania procedur granicznych w przypadkach, o ktorych mowa w art. 43 ust. 1,
jezeli zastosowanie majg okolicznos$ci, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. ¢) lub j).
Panstwo to pomimo tego nadal rozpatruje w ramach procedury granicznej wnioski
obywateli panstw trzecich, do ktoérych zastosowanie maja okolicznos$ci, o ktorych mowa

w art. 42 ust. 1 lit. f) 1 art. 42 ust. 3 lit. b).

4. Liczbg, o ktoérej mowa w ust. 1 akapit pierwszy, oblicza si¢ poprzez pomnozenie liczby
okreslonej w art. 46 przez sume liczby oséb, ktore w sposdb niedozwolony przekroczyly
granice zewnetrzng, osob ktore przybyly w nastgpstwie operacji poszukiwawczo-
ratowniczych oraz osob ktorym odmoéwiono zgody na wjazd na zewnetrznej granicy
w danym panstwie cztonkowskim w poprzednich trzech latach, a nastepnie podzielenie tak
uzyskanego wyniku przez sumg oséb, ktore w sposob niedozwolony przekroczyly granice
zewnetrzng, osob, ktore przybylty w nastepstwie operacji poszukiwawczo-ratowniczych
oraz osob, ktorym odmowiono zgody na wjazd na zewngtrznej granicy w catej Unii w tym

samym okresie wedtug najnowszych dostepnych danych Fronteksu i Eurostatu.

5. Pierwszy z aktéw wykonawczych, o ktérych mowa w ust. 1, zostaje przyjety przez
Komisje dnia ... [dwa miesigce po dacie wejScia w zycie niniejszego rozporzadzenia],

a nastgpnie co trzy lata w dniu 15 pazdziernika.
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Po przyjeciu przez Komisje jednego z aktow wykonawczych, o ktorych mowa w ust. 1,
w ciggu szesciu miesigcy od przyjecia drugiego 1 wszystkich kolejnych takich aktow
wykonawczych, kazde panstwo cztonkowskie zapewnia posiadanie przez siebie
odpowiedniej zdolnosci okreslonej w tym akcie wykonawczym. Do celéw pierwszego
takiego aktu wykonawczego, panstwa cztonkowskie zapewniajg posiadanie przez siebie
odpowiedniej zdolno$ci okreslonej w tym akcie wykonawczym przed dniem ... [data

rozpoczgcia stosowania niniejszego rozporzadzenia).

Artykut 48
Srodki majgce zastosowanie, w przypadku gdy

odpowiednia zdolnos¢ panstwa cztonkowskiego jest wyczerpana

Jezeli liczba 0sdb ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodowa, ktéore w danym momencie
podlegaja azylowej procedurze granicznej w danym panstwie cztonkowskim w potaczeniu
z liczba 0s6b podlegajacych powrotowej procedurze granicznej ustanowionej na podstawie
rozporzadzenia (UE) .../..." lub, w stosownych przypadkach, rOwnowaznej powrotowej
procedurze granicznej ustanowionej na mocy prawa krajowego, jest rowna liczbie
okreslonej dla tego panstwa cztonkowskiego w akcie wykonawczym Komisji, o ktorym
mowa w art. 47 ust. 1 akapit pierwszy lub jest wyzsza, panstwo to moze powiadomic

Komisj¢ o tym fakcie.

W przypadku gdy panstwo cztonkowskie powiadomi Komisj¢ zgodnie z ust. 1, na zasadzie
odstepstwa od art. 45 ust. 1, panstwo to nie jest zobowigzane do rozpatrywania w ramach
procedury granicznej wnioskow, z ktorymi wystepuja osoby ubiegajace si¢ o ochrong
miedzynarodowa, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. j) w momencie, gdy liczba os6b
ubiegajacych si¢ o ochrone miedzynarodowa podlegajacych procedurze granicznej w tym
panstwie czlonkowskim jest rowna liczbie, o ktorej mowa w art. 47 ust. 1 akapit pierwszy,

lub jest od niej wyzsza.

+

Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
17/24 (2016/0224B (COD)).
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3. Srodek przewidziany w ust. 2 jest stosowany na zasadzie naptywu—odptywu i dane
panstwo cztonkowskie jest zobowigzane do dalszego rozpatrywania w ramach procedury
granicznej wnioskow, z ktorymi wystepuja osoby ubiegajace si¢ o ochrong
migdzynarodowa, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. j), gdy tylko liczba oséb
ubiegajacych si¢ o ochrong migdzynarodowsa podlegajacych w danym momencie
procedurze granicznej w tym panstwie cztonkowskim jest nizsza niz liczba, o ktérej mowa

w art. 47 ust. 1 akapit pierwszy.

4. Srodek przewidziany w ust. 2, moze by¢ stosowany przez panstwo cztonkowskie przez
pozostaty okres tego samego roku kalendarzowego, liczac od dnia nastepujacego po dniu

powiadomienia na podstawie z ust. 1.

Artykut 49
Powiadomienie przekazywane przez panstwo cztonkowskie, w przypadku gdy

odpowiednia zdolnos¢ panstwa cztonkowskiego zostala wyczerpana
1. Powiadomienie, o ktérym mowa w art. 48, zawiera nast¢pujace informacije:

a) liczba 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong miedzynarodowa podlegajacych azylowe;j
procedurze granicznej, powrotowej procedurze granicznej ustanowionej na
podstawie rozporzadzenia (UE) .../..." lub, w stosownych przypadkach,
rOwnowaznej powrotowej procedurze granicznej ustanowionej na mocy prawa

krajowego w danym panstwie cztonkowskim w momencie powiadomienia;

b)  S$rodek, o ktorym mowa w art. 48 1 ktory dane panstwo czlonkowskie zamierza

zastosowac lub nadal stosowag;

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w tek§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
17/24 (2016/0224B (COD)).
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c) uzasadniona argumentacja na poparcie zamiaru danego panstwa cztonkowskiego
zastosowania $rodka, opisujaca, jak wykorzystanie danego srodka mogloby pomoc
w rozwigzaniu sytuacji i, w stosownych przypadkach, inne $rodki, ktore dane
panstwo cztonkowskie przyjeto lub zamierza przyjac¢ na poziomie krajowym, aby
zatagodzi¢ sytuacje, w tym $rodki, o ktérych mowa wart. 6 ust. 3 rozporzadzenia

(UE) ../..*.

2. Panstwa cztonkowskie moga powiadomi¢ Komisj¢ zgodnie z art. 48 niniejszego
rozporzadzenia — w ramach powiadomienia, o ktorym mowa w art. 58 i1 59 rozporzadzenia

(UE) .../... *, w stosownych przypadkach.

3. W przypadku gdy panstwo cztonkowskie powiadamia Komisj¢ zgodnie z art. 48, dane

panstwo cztonkowskie informuje o tym réwniez inne panstwa cztonkowskie.

4. Panstwo czlonkowskie stosujace srodek, o ktorym mowa w art. 48 co miesigc informuje

Komisj¢ o nastepujacych kwestiach:

a) liczba 0sob ubiegajacych si¢ o ochron¢ migdzynarodows, ktore podlegaja procedurze

granicznej w tym panstwie cztonkowskim w danym momencie;

b)  zmiany naptywu—odplywu w odniesieniu do liczby osob podlegajacych procedurom

granicznym w kazdym tygodniu w danym miesiacu;

c) liczba pracownikow odpowiedzialnych za rozpatrywanie wnioskOw w ramach

procedury granicznej;

d)  S$redni czas rozpatrywania wnioskOw na etapie administracyjnym procedury; oraz

* Dz.U.: prosz¢ wstawi¢ w teks§cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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e) S$redni czas rozpatrywania przez sad lub trybunal wniosku o zezwolenie na

pozostanie w oczekiwaniu na rozstrzygniecie odwotania.

Komisja monitoruje stosowanie srodka, o ktorym mowa w art. 48 niniejszego
rozporzadzenia i w tym celu weryfikuje informacje przekazane przez panstwa
cztonkowskie. W ramach sprawozdania, o ktorym mowa w art. 9 rozporzadzenia
(UE) .../..." Komisja przedstawia ocen¢ stosowania $rodka, o ktorym mowa w art. 48

niniejszego rozporzadzenia we wszystkich panstwach cztonkowskich.

Artykut 50
Powiadomienie przekazywane przez panstwo cztonkowskie,

w przypadku gdy maksymalna liczba wnioskow zostata osiggnieta

W przypadku gdy liczba wnioskdéw rozpatrywanych w ramach procedury granicznej w panstwie
cztonkowskim w terminie jednego roku kalendarzowego jest rowna maksymalnej liczbie wnioskow
okreslonej w odniesieniu do tego panstwa cztonkowskiego w akcie wykonawczym, o ktérym mowa

w art. 47 ust. 1 lub jest wyzsza, panstwo to moze powiadomi¢ o tym Komisje.

W przypadku gdy panstwo cztonkowskie powiadomito Komisje zgodnie z akapitem pierwszym
niniejszego artykutu, Komisja niezwtocznie analizuje informacje przekazane przez dane panstwo
cztonkowskie, weryfikujac, czy to panstwo cztonkowskie rozpatrzyto w ramach procedury
granicznej od poczatku roku kalendarzowego liczbe wnioskow, ktora jest rowna liczbie okreslonej
w odniesieniu do tego panstwa cztonkowskiego w akcie wykonawczym, o ktorym mowa w art. 47

ust. 1, lub jest od niej wyzsza.

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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Po zakonczeniu weryfikacji Komisja, w drodze aktu wykonawczego, zezwala danemu panstwu

cztonkowskiemu na nierozpatrywanie w ramach procedury granicznej wnioskow ztozonych przez

osoby ubiegajace si¢ o ochron¢ migdzynarodowa, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. ¢) oraz j).

Zezwolenie takie nie zwalnia panstwa cztonkowskiego z obowigzku rozpatrywania w ramach

procedury granicznej wnioskow ztozonych przez osoby ubiegajace si¢ o ochrong migdzynarodowa,

o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 lit. f) oraz art. 42 ust. 5 lit. b).

Artykut 51

Terminy

Na zasadzie odstepstwa od art. 28 niniejszego rozporzadzenia wnioski objete procedurg
graniczng sktada si¢ nie p6zniej niz pig¢ dni od daty pierwszej rejestracji lub, po
przekazaniu na mocy art. 67 ust. 11 rozporzadzenia (UE) .../... *, pig¢ dni po przybyciu
osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa do panstwa cztonkowskiego relokacji
w nastepstwie takiego przekazania, pod warunkiem, ze osobie ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowa zostanie zapewniona rzeczywista mozliwos¢ ztozenia takiego wniosku.

Niedotrzymanie terminu pi¢ciu dni nie wptywa na dalsze stosowanie procedury graniczne;.

Procedura graniczna trwa jak najkrocej, a jednocze$nie umozliwia petne i rzetelne
rozpatrywanie wnioskow. Bez uszczerbku dla akapitu trzeciego niniejszego ustepu
maksymalny czas trwania procedury granicznej wynosi 12 tygodni od daty zarejestrowania
wniosku do momentu gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa nie ma juz
prawa do pozostania i nie ma zezwolenia na pozostanie. Po uptywie tego okresu osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa zezwala si¢ na wjazd na terytorium panstwa
cztonkowskiego, z wyjatkiem przypadkéw gdy zastosowanie ma art. 4

rozporzadzenia .../..." .

++

OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
21/24 (2020/0279 (COD)).

OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
17/24 (2016/0224B (COD)).
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Panstwa cztonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace czasu trwania procedury
rozpatrywania wniosku na zasadzie odstgpstwa od art. 35, dotyczace czasu trwania
rozpatrywania przez sad lub trybunat wniosku o pozostanie ztozonego zgodnie z art. 68
ust. 4 1 art. 68 ust. 5 oraz, tam gdzie ma to zastosowanie, dotyczace czasu trwania
postgpowania odwotawczego. Okreslony czas trwania zapewnia zakonczenie wszystkich

tych czynnosci proceduralnych w ciggu 12 tygodni od daty zarejestrowania wniosku.

Okres 12 tygodni moze zosta¢ przedtuzony do 16 tygodni, jezeli panstwo cztonkowskie,
do ktorego dana osoba zostata przekazana zgodnie z art. 67 ust. 11 rozporzadzenia

(UE) .../ ... * stosuje procedure graniczng.

Artykut 52

Ustalenie odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego i relokacja

1. W przypadku gdy zastosowanie majg warunki stosowania procedury granicznej, panstwa
cztonkowskie decyduja o przeprowadzeniu procedury ustalenia panstwa cztonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku, okre§long w rozporzadzeniu (UE) .../... *

w miejscach, w ktorych przeprowadzona bedzie procedura graniczna, bez uszczerbku dla

terminow okreslonych w art. 51 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia.

2. W przypadku gdy warunki stosowania procedury granicznej sg spelnione w panstwie
cztonkowskim, z ktorego przekazywana jest osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
miedzynarodowg, panstwo cztonkowskie, do ktorego osoba ta jest przekazywana zgodnie
z art. 67 ust. 11 rozporzadzenia (UE) .../...", bez uszczerbku dla termindéw okre$lonych

w art. 51 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia.

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

21/24 (2020/0279 (COD)).
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Artykut 53

Wyjqtki dotyczgce stosowania azylowej procedury granicznej

1. Procedurg graniczng stosuje si¢ wobec matoletnich bez opieki wylacznie
w okolicznosciach, o ktorych mowa w art. 42 ust. 3 lit. b). W przypadku watpliwosci co do
wieku osoby ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa, wtasciwe organy niezwtocznie

przeprowadzaja ocen¢ wieku zgodnie z art. 25.

2. Panstwa cztonkowskie nie stosujg procedury granicznej lub zaprzestaja jej stosowania na

dowolnym etapie procedury, w przypadku gdy:

a)  organ rozstrzygajacy uzna, ze podstawy odrzucenia wniosku jako niedopuszczalnego
lub zastosowania procedury rozpatrywania wniosku prowadzonej w trybie

przyspieszonym nie majg zastosowania lub przestaly mie¢ zastosowanie;

b)  nie mozna udzieli¢ niezbednego wsparcia osobom ubiegajacym si¢ o ochrone
migdzynarodowa majacym szczegdlne potrzeby w zakresie przyjmowania, w tym
matoletnim, zgodnie z rozdziatem IV dyrektywy (UE) .../... * w miejscach, o ktorych

mowa w art. 54,

c) nie mozna udzieli¢ niezbednego wsparcia osobom ubiegajacym si¢ o ochrong
miedzynarodowg potrzebujacym szczegolnych gwarancji proceduralnych

w miejscach, o ktérych mowa w ust. 54;

d)  i1stniejg istotne wzgledy medyczne przemawiajace za niestosowaniem procedury

granicznej, w tym wzgledy zdrowia psychicznego;

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

69/23 (2016/0222 (COD)).
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e) gwarancje i warunki zatrzymania okreslone w art. 10-13 dyrektywy (UE) .../... nie
sg spetnione lub przestaty by¢ spetniane, przy czym procedura graniczna nie moze

by¢ stosowana wobec danej osoby bez zatrzymania.

W przypadkach okreslonych w akapicie pierwszym niniejszego ustepu wlasciwy organ
zezwala osobie ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa na wjazd na terytorium

panstwa czlonkowskiego i stosuje odpowiednig procedure przewidziang w rozdziale I11.

Artykut 54

Miejsca przeprowadzania azylowej procedury granicznej

1. Podczas rozpatrywania wnioskéw podlegajacych procedurze granicznej panstwo
cztonkowskie zobowiazuje osoby ubiegajace si¢ o ochrone migdzynarodowa —
na podstawie art. 9 dyrektywy (UE) .../... *1bez uszczerbku dla jej art. 10 — do
przebywania, co do zasady, na granicy zewngtrznej, w jej poblizu albo w strefach
tranzytowych, lub w innych wyznaczonych miejscach na jego terytorium, z pelnym

uwzglednieniem szczegdlnych okolicznosci geograficznych tego panstwa cztonkowskiego.

2. Bez uszczerbku dla art. 47 panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby rodziny z matoletnimi
przebywaly w osrodkach przyjmowania dostosowanych do ich potrzeb, po dokonaniu
oceny najlepszego interesu dziecka, oraz zapewniajg poziom zycia odpowiedni dla
rozwoju fizycznego, psychicznego, duchowego, moralnego 1 spotecznego matoletniego,

przy pelnym poszanowaniu wymogéw rozdziatu IV dyrektywy (UE) .../...".

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

69/23 (2016/0222 (COD)).
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Kazde panstwo czlonkowskie zglasza do Komisji do dnia ... [dwa miesigce przed data
rozpoczecia stosowania niniejszego rozporzadzenia] miejsca, w ktorych bedzie
prowadzona procedura graniczna, w tym przy zastosowaniu art. 45. Panstwa cztonkowskie
zapewniaja, aby przepustowos¢ tych lokalizacji byta wystarczajgca do rozpatrywania
wnioskow objetych przepisami art. 45. Wszelkie zmiany w oznaczaniu miejsc, w ktorych
prowadzona jest procedura graniczna, zgtasza si¢ Komisji w ciggu dwoch miesigcy po

wprowadzeniu tych zmian.

Wymog przebywania w konkretnym miejscu przewidziany w ust. 1, ust. 2 1 ust. 3 nie jest

uznawany za zezwolenie na wjazd ani pobyt na terytorium panstwa cztonkowskiego.

W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa, ktora podlega
procedurze granicznej musi zosta¢ przeniesiona do organu rozstrzygajacego lub do
wiasciwego sadu lub trybunatu pierwszej instancji na potrzeby takiej procedury lub
przeniesiona w celu uzyskania pomocy medycznej, podroz taka nie stanowi wjazdu na

terytorium panstwa cztonkowskiego.

Artykut 55

Kolejne wnioski

Whiosek, z ktorym wystapiono w przypadku, gdy nie zostata jeszcze podjeta ostateczna
decyzja w sprawie poprzedniego wniosku tej samej osoby ubiegajacej si¢ o ochrong

miedzynarodowg, uznawany jest za dodatkowe wyjasnienie, a nie za nowy wniosek.
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To dodatkowe wyjasnienie jest rozpatrywane w odpowiedzialnym panstwie cztonkowskim
w ramach trwajacego rozpatrywania wniosku w procedurze administracyjnej lub w ramach
jakiegokolwiek trwajgcego postepowania odwolawczego, o ile wlasciwy sad lub trybunat

moze uwzgledni¢ elementy bedace podstawg dodatkowego wyjasnienia.

2. Kazdy nastepny wniosek, z ktérym wystapiono w dowolnym panstwie cztonkowskim po
tym, jak zostata podjeta ostateczna decyzja w sprawie poprzedniego wniosku tej same;j
osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodows, jest uznawany za kolejny wniosek 1 jest

rozpatrywany przez odpowiedzialne panstwo cztonkowskie.

3. Kolejny wniosek podlega wstepnemu rozpatrzeniu, w trakcie ktorego organ rozstrzygajacy
ustala, czy zaistnialy lub zostaty przedstawione przez osob¢ ubiegajaca si¢ o ochrong

migdzynarodowg istotne nowe elementy, ktore:

a)  znaczaco zwickszaja prawdopodobienstwo, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
migdzynarodowa kwalifikuje si¢ jako osoba korzystajaca z ochrony

miedzynarodowej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) .../..."; lub

b)  odnosza si¢ do uprzednio zastosowanej podstawy niedopuszczalno$ci, w przypadku

gdy poprzedni wniosek zostat odrzucony jako niedopuszczalny.

4. Wstepne rozpatrzenie przeprowadza si¢ na podstawie pisemnych oswiadczen lub
przestuchania zgodnie z podstawowymi zasadami 1 gwarancjami przewidzianymi
w rozdziale II. W szczegdlnosci z przestuchania mozna zrezygnowac w tych przypadkach,
w ktorych z pisemnych o$wiadczen wyraznie wynika, ze wniosek nie prowadzi do

zaistnienia nowych elementow, o ktérych mowa w ust. 3.

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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5. Elementy przedstawione przez osobe ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa uznaje si¢
za nowe tylko wtedy, gdy osoba ta nie byta w stanie nie ze swojej winy przedstawi¢ tych
elementéw w kontekscie wezesniejszego wniosku. Wszelkie elementy, ktore mogly zostaé
wczesniej przedstawione przez osobe ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa nie muszg
by¢ uwzgledniane, chyba ze znacznie zwigkszaja prawdopodobienstwo, ze wniosek nie
bedzie niedopuszczalny lub ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa bedzie si¢
kwalifikowa¢ do otrzymania ochrony miedzynarodowej lub jezeli poprzedni wniosek
zostal odrzucony jako wycofany w sposob dorozumiany zgodnie z art. 41 bez rozpatrzenia

jego zasadnosci.

6. W przypadku gdy nowe elementy, o ktérych mowa w ust. 3 zostaty przedstawione przez
osobg ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa lub zaistniaty, wniosek jest dalej
rozpatrywany pod katem zasadnosci, chyba ze moze zosta¢ uznany za niedopuszczalny na

innej podstawie przewidzianej w art. 38 ust. 1.

7. W przypadku gdy zadne nowe elementy, o ktorych mowa w ust. 3 nie zostaty
przedstawione przez osobg¢ ubiegajaca si¢ o ochrong migdzynarodowaq lub nie zaistniaty,

wniosek zostaje odrzucony jako niedopuszczalny na podstawie art. 38 ust. 2.
Artykut 56
Wyjgtek od stosowania prawa do pozostania w przypadku kolejnych wnioskow

Bez uszczerbku dla zasady non-refoulement panstwa cztonkowskie moga przewidzie¢ wyjatek od

prawa do pozostania na ich terytorium i odstapi¢ od stosowania art. 68 ust. 5 lit. d), w przypadku

gdy:

a) pierwszy kolejny wniosek ztozono jedynie w celu opdznienia lub zakldcenia wykonania
decyzji, ktora skutkowa¢ ma natychmiastowym wydaleniem osoby ubiegajacej si¢
o ochron¢ migdzynarodowg z tego panstwa cztonkowskiego i wniosek ten nie jest dalej
rozpatrywany na podstawie art. 55 ust. 7; lub
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b) w jakimkolwiek panstwie czlonkowskim wystapiono z drugim lub dalszym kolejnym
wnioskiem po tym, jak wydana zostata ostateczna decyzja o odrzuceniu poprzedniego

kolejnego wniosku jako niedopuszczalnego, bezzasadnego, lub w sposob oczywisty

bezzasadnego.
SEKCJA V
KONCEPCIJE BEZPIECZNEGO KRAJU
Artykut 57
Pojecie skutecznej ochrony
1. Panstwo trzecie, ktore ratyfikowato konwencj¢ genewska i przestrzega jej w ramach

odstepstw lub ograniczen wprowadzonych przez to panstwo trzecie w zakresie, w jakim
zezwala ta konwencja, uznaje si¢ za panstwo zapewniajace skuteczng ochrone.

W przypadku ograniczen geograficznych wprowadzonych przez panstwo trzecie istnienie
ochrony dla o0sob, ktdre nie sg objete zakresem stosowania konwencji genewskiej, ocenia

si¢ zgodnie z kryteriami okreslonymi w ust. 2.

2. W przypadkach innych niz przypadek, o ktérym mowa w ust. 1 panstwo trzecie uznaje si¢
za panstwo zapewniajace skuteczng ochrone tylko, jezeli spelnione sg, jako minimum,

nastgpujace kryteria:

a)  osobom, o ktérych mowa w ust. 1, zezwala si¢ na pozostanie na terytorium danego

panstwa trzeciego;

b)  osoby, o ktorych mowa w ust. 1 maja dostep do srodkow utrzymania
wystarczajacych, aby zachowa¢ odpowiedni poziom Zycia w odniesieniu do ogdlne;j

sytuacji w tym przyjmujacym panstwie trzecim;
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d)

osoby, o ktérych mowa w ust. 1 maja dostep do opieki zdrowotnej i leczenia chorob
w podstawowym zakresie na warunkach ogolnie przewidzianych w tym panstwie

trzecim;

osoby, o ktérych mowa w ust. 1 maja dostep do edukacji na warunkach ogolnie

przewidzianych w tym panstwie trzecim; oraz

skuteczna ochrona jest dostgpna do czasu znalezienia trwalego rozwigzania.

Artykut 58

Koncepcja kraju pierwszego azylu

1. Panstwo trzecie moze zosta¢ uznane za kraj pierwszego azylu dla osoby ubiegajace;j si¢
o ochron¢ miedzynarodows tylko w przypadku, gdy w tym panstwie:
a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowg przed przyjazdem do Unii
korzystata ze skutecznej ochrony zgodnie z konwencja genewska, o ktérej mowa
w art. 57 ust. 1 lub korzystata ze skutecznej ochrony, o ktérej mowa w art. 57 ust. 2
i nadal moze korzystac z tej ochrony;
b)  zZycie 1 wolno$¢ osoby ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa nie sa zagrozone
z powodu rasy, religii, obywatelstwa, przynaleznosci do okreslonej grupy spolecznej
lub pogladow politycznych;
c) osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowg nie grozi rzeczywiste ryzyko
doznania powaznej krzywdy, o ktorej mowa w art. 15 rozporzadzenia (UE) .../... *
* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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d) osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodows jest chroniona przed refoulement
zgodnie z konwencja genewska i przed wydaleniem z naruszeniem prawa do ochrony
przed torturami oraz okrutnym, nieludzkim lub ponizajagcym traktowaniem lub

karaniem, jak okreslono w prawie miedzynarodowym.

2. Koncepcja kraju pierwszego azylu moze zosta¢ zastosowana tylko pod warunkiem,
ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong mi¢dzynarodowa nie moze dostarczy¢, w ramach
indywidualnej oceny, elementow uzasadniajacych, dlaczego koncepcja kraju pierwszego

azylu nie ma do niej zastosowania.

3. Panstwo trzecie moze zosta¢ uznane za panstwo pierwszego azylu dla matoletniego bez
opieki tylko wtedy, gdy nie jest to sprzeczne z jego najlepszym interesem, a organy panstw
cztonkowskich otrzymaty najpierw od organéw danego panstwa trzeciego zapewnienie, ze
organy te zajma si¢ matoletnim bez opieki 1 Ze zostanie on natychmiast objety skuteczng

ochrona, o ktorej mowa w art. 57.

4. W przypadku gdy wniosek zostanie odrzucony jako niedopuszczalny w wyniku

zastosowania koncepcji kraju pierwszego azylu, organ rozstrzygajacy:
a) informuje osobe ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa zgodnie z art. 36; oraz

b)  wydaje jej dokument informujacy organy danego panstwa trzeciego, w jezyku tego
panstwa, ze wniosek nie zostal rozpatrzony merytorycznie wskutek zastosowania

koncepcji kraju pierwszego azylu.
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5. W przypadku gdy dane panstwo trzecie odmowi readmisji osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa na swoje terytorium lub nie udzieli odpowiedzi w terminie wyznaczonym
przez wlasciwy organ, osoba ubiegajgca si¢ o ochrone mi¢dzynarodowa uzyskuje dostep
do procedury zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami przewidzianymi

w rozdziale Il oraz w rozdziale III sekcja L.

Artykut 59

Koncepcja bezpiecznego kraju trzeciego

1. Panstwo trzecie moze zosta¢ wskazane jako bezpieczny kraj trzeci tylko w przypadku, gdy

w tym panstwie:

a)  zycie i wolno$¢ cudzoziemcoOw nie sg zagrozone z powodu rasy, religii,
obywatelstwa, przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej lub pogladow

politycznych;

b)  cudzoziemcom nie grozi rzeczywiste ryzyko doznania powaznej krzywdy, o ktorej

mowa w art. 15 rozporzadzenia (UE) .../... *

c) cudzoziemcy sg chronieni przed przeprowadzeniem refoulement zgodnie
z konwencja genewska i przed wydaleniem z naruszeniem prawa do ochrony przed
torturami oraz okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem lub karaniem,

okreslonego w prawie mi¢dzynarodowym;

d) 1istnieje mozliwos¢ wystgpienia o skuteczng ochrone okreslong w art. 57 1, jezeli

spelnione s3 warunki, jej otrzymania.

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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2. Wskazanie panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju trzeciego zardwno na poziomie
Unii, jak i na poziomie krajowym moze nastapi¢ z wylaczeniem konkretnych czgsci jego

terytorium lub tatwych do zidentyfikowania kategorii osob.

3. Ocena, czy panstwo trzecie mozna wskazac¢ jako bezpieczny kraj trzeci zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem, opiera si¢ na zroznicowanych istotnych i dostgpnych
zrodtach informacji, w tym na informacjach z panstw cztonkowskich, Agencji ds. Azylu,
Europejskiej Stuzby Dziatan Zewnetrznych, Wysokiego Komisarza Narodow
Zjednoczonych ds. Uchodzcéw, Rady Europy i1 innych wlasciwych organizacji

mi¢dzynarodowych.
4. Koncepcja bezpiecznego kraju trzeciego moze zosta¢ zastosowana:

a)  w przypadku gdy panstwo trzecie zostato wskazane na poziomie Unii lub poziomie

krajowym jako bezpieczny kraj trzeci zgodnie z art. 60 lub 64; lub

b)  w odniesieniu do konkretnej osoby ubiegajacej si¢ o ochrone migdzynarodowa —
w przypadku gdy panstwo nie zostalo wskazane na poziomie Unii lub poziomie
krajowym jako bezpieczny kraj trzeci, pod warunkiem ze speinione sg wzgledem tej

osoby warunki okreslone w ust. 1.

5. Koncepcja bezpiecznego kraju trzeciego moze zosta¢ zastosowana tylko pod warunkiem,

ze:

a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa nie moze dostarczy¢ w ramach
indywidualnej oceny elementéw uzasadniajacych, dlaczego nie ma do niej

zastosowania koncepcja bezpiecznego kraju trzeciego;

b) istnieje zwigzek miedzy osobg ubiegajaca si¢ o ochrone miedzynarodowa a danym
panstwem trzecim, na podstawie ktoérego udanie si¢ do tego panstwa byloby rozsadne

z punktu widzenia tej osoby;
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6. Panstwo trzecie moze zosta¢ uznane za bezpieczny kraj trzeci dla matoletniego bez opieki
tylko wtedy, gdy nie jest to sprzeczne z jego najlepszym interesem, a organy panstw
cztonkowskich otrzymaty najpierw od organdéw danego panstwa trzeciego zapewnienie, ze
organy te zajma si¢ matoletnim bez opieki 1 ze uzyska on natychmiastowy dostgp do

skutecznej ochrony, o ktérej mowa w art. 57.

7. W przypadku gdy Unia i panstwo trzecie wspolnie wypracowaty — zgodnie z art. 218
TFUE — umowe przewidujaca, Ze migranci przyj¢ci na mocy tej umowy bedg chronieni
zgodnie z wlasciwymi standardami mi¢dzynarodowymi i z pelnym poszanowaniem zasady
non-refoulement, okre§lone w niniejszym artykule warunki dotyczace statusu

bezpiecznego kraju trzeciego mozna uzna¢ za spetnione bez uszczerbku dla ust. 5 and 6.

8. W przypadku gdy wniosek zostanie odrzucony jako niedopuszczalny w wyniku

zastosowania koncepcji bezpiecznego kraju trzeciego, organ rozstrzygajacy:
a) informuje osobe ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa zgodnie z art. 36; oraz

b)  wydaje jej dokument informujacy organy panstwa trzeciego, w jezyku tego panstwa,
ze wniosek nie zostat rozpatrzony merytorycznie wskutek zastosowania koncepcji

bezpiecznego kraju trzeciego.

0. W przypadku gdy dane trzecie panstwo nie przyjmie osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg lub odmowi jej readmisji na swoje terytorium, osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowg uzyskuje dostep do procedury zgodnie z podstawowymi

zasadami 1 gwarancjami przewidzianymi w rozdziale II oraz w rozdziale III sekcja I.

PE-CONS 16/1/24 REV 1 163
PL



Artykul 60

Wskazanie bezpiecznych krajow trzecich na poziomie Unii

1. Panstwa trzecie wskazuje si¢ jako bezpieczne kraje trzecie na poziomie unijnym zgodnie

z warunkami okreslonymi w art. 59 ust. 1.

2. Komisja dokonuje przegladu sytuacji w panstwach trzecich uznanych za bezpieczne kraje
trzecie, korzystajac z pomocy Agencji ds. Azylu i na podstawie innych zrodet informacji,

o ktorych mowa w art. 59 ust. 3.

3. Agencja ds. Azylu przekazuje Komisji na jej wniosek informacje 1 analize dotyczace
konkretnych panstw trzecich, ktorych uznanie za bezpieczne kraje trzecie mozna
rozwazy¢. Komisja niezwlocznie analizuje kazdy otrzymany od panstwa cztonkowskiego
wniosek o oceng, czy dane panstwo trzecie moze zosta¢ wskazane jako bezpieczny kraj

trzeci na poziomie Unii.

4. Zgodnie z art. 74 Komisja jest uprawniona do przyjmowania aktow delegowanych
dotyczacych zawieszenia wskazania panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju trzeciego

na poziomie Unii z zastrzezeniem warunkow okreslonych w art. 63.
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Artykut 61

Koncepcja bezpiecznego kraju pochodzenia

1. Panstwo trzecie moze zosta¢ wskazane jako bezpieczny kraj pochodzenia zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem wytgcznie w przypadku, gdy na podstawie sytuacji prawnej,
stosowania prawa w ramach ustroju demokratycznego i ogélnych uwarunkowan
politycznych mozna wykaza¢, ze nie dochodzi w tym panstwie do przesladowania
okreslonego w art. 9 rozporzadzenia (UE) .../... * oraz nie wystepuje tam rzeczywiste

ryzyko doznania powaznej krzywdy okreslonej w art. 15 tego rozporzadzenia.

2. Wskazanie panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju pochodzenia zaréwno na poziomie
Unii, jak i na poziomie krajowym moze nastgpi¢ z wylaczeniem konkretnych czesci jego

terytorium lub tatwych do zidentyfikowania kategorii osob.

3. Ocena, czy dane panstwo trzecie jest bezpiecznym krajem pochodzenia zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem opiera si¢ na zréoznicowanych adekwatnych i dostepnych
zrodtach informacji, w tym na informacjach od panstw czlonkowskich, Agencji ds. Azylu,
Europejskiej Stuzby Dzialan Zewngtrznych, Wysokiego Komisarza Narodoéw
Zjednoczonych ds. UchodZcow 1 innych wlasciwych organizacji migdzynarodowych,
oraz uwzglednia wspdlng analize informacji o kraju pochodzenia, o ktorej mowa w art. 11

rozporzadzenia (UE) 2021/2303,jesli jest dostepna.

4. Przy dokonywaniu oceny, o ktorej mowa w ust. 3 uwzglednia si¢ migdzy innymi poziom

ochrony przed przesladowaniem lub powazng krzywda zapewniany poprzez:

a)  wlasciwe przepisy ustawowe i wykonawcze obowigzujace w danym panstwie oraz

sposoOb, w jaki sg stosowane;

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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b)  przestrzeganie praw i wolno$ci ustanowionych w europejskiej Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci lub Migedzynarodowym pakcie praw
obywatelskich 1 politycznych, lub Konwencji Organizacji Narodéow Zjednoczonych
w sprawie zakazu stosowania tortur, w szczegdlnosci praw, od ktorych nie mozna

czyni¢ odstepstw na mocy art. 15 ust. 2 wspomnianej europejskiej Konwencji;

c)  brak przypadkéw wydalania, odsytania lub ekstradycji wiasnych obywateli do
panstw trzecich, w ktorych miedzy innymi istnieje powazne ryzyko, ze mogliby oni
zosta¢ poddani karze $mierci, torturom, przesladowaniu lub innemu nieludzkiemu
lub ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu, lub w ktorych ich zycie lub wolno$¢
bytyby zagrozone z powodu rasy, religii, narodowosci, przynaleznosci do okreslone;j
grupy spotecznej lub pogladow politycznych, lub w ktorych istnieje powazne ryzyko

wydalenia, odestania czy ekstradycji stamtad do innego panstwa trzeciego;

d) ustanowienie systemu skutecznych §rodkow zaskarzenia przeciwko naruszaniu tych

praw i wolnosci.

5. Koncepcja bezpiecznego kraju pochodzenia moze zosta¢ zastosowana tylko pod

warunkiem, ze:

a)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowg posiada obywatelstwo tego panstwa

lub jest bezpanstwowcem 1 w tym panstwie miata poprzednie miejsce zwyktego

pobytu;

b)  osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa nie nalezy do kategorii osob, ktora
wylaczono podczas wskazywania panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju

pochodzenia;
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c) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa nie moze dostarczy¢ w ramach
indywidualnej oceny elementéw uzasadniajacych, dlaczego nie ma do niej

zastosowania koncepcja bezpiecznego kraju pochodzenia.

Artykut 62

Wskazanie bezpiecznych krajow pochodzenia na poziomie Unii

Panstwa trzecie wskazuje si¢ jako bezpieczne kraje pochodzenia na poziomie Unii zgodnie

z warunkami okreslonymi w art. 61.

Komisja dokonuje przegladu sytuacji w panstwach trzecich wskazanych jako bezpieczne
kraje pochodzenia, korzystajac z pomocy Agencji ds. Azylu i na podstawie innych zrodet

informacji, o ktorych mowa w art. 61 ust. 3.

Agencja ds. Azylu przekazuje Komisji na jej wniosek informacje i analiz¢ dotyczace
konkretnych panstw trzecich, ktérych uznanie za bezpieczne kraje pochodzenia na
poziomie Unii mozna rozwazy¢. Komisja niezwlocznie analizuje kazdy otrzymany od
panstwa czlonkowskiego wniosek o oceng, czy dane panstwo trzecie moze zostac¢

wskazane jako bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie Unii.

Zgodnie z art. 74 Komisja jest uprawniona do przyjmowania aktow delegowanych
dotyczacych zawieszenia wskazania panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju

pochodzenia na poziomie Unii z zastrzezeniem warunkow okreslonych w art. 63.
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Artykut 63
Zawieszenie i usuniecie wskazania panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci

lub jako bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie Unii

W przypadku znaczacych zmian w sytuacji panstwa trzeciego wskazanego za bezpieczny
kraj trzeci lub za bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie Unii Komisja przeprowadza
uzasadniong oceng tego, czy to panstwo trzecie spetnia warunki okre§lone w art. 59 lub 61
oraz, w przypadku gdy Komisja uzna, ze warunki te nie sg juz spetniane, przyjmuje akt
delegowany zgodnie z art. 74 w celu zawieszenia wskazania tego panstwa trzeciego jako
bezpieczny kraj trzeci lub jako bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie Unii na okres

sze$ciu miesiecy.

Komisja stale monitoruje sytuacje w panstwie trzecim, o ktorym mowa w ust. 1,
uwzgledniajac migdzy innymi informacje przekazywane przez panstwa cztonkowskie

i Agencj¢ ds. Azylu na temat pdzniejszych zmian sytuacji w tym panstwie trzecim.

W przypadku gdy Komisja przyjeta zgodnie z ust. 1 akt delegowany zawieszajacy uznanie
panstwa trzeciego za bezpieczny kraj trzeci lub za bezpieczny kraj pochodzenia na
poziomie unijnym, w ciggu trzech miesiecy od daty przyjecia tego aktu delegowanego
przedktada wniosek, zgodnie ze zwyklg procedurg ustawodawczg, dotyczacy zmiany
niniejszego rozporzadzenia w celu usuniecia wskazania tego panstwa trzeciego jako

bezpieczny kraj trzeci lub jako bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie Unii.
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4. Jezeli Komisja nie przedtozy wniosku, o ktorym mowa w ust. 3 w terminie trzech miesigcy
od przyjecia aktu delegowanego, o ktérym mowa w ust. 1, akt delegowany zawieszajacy
wskazanie panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci lub jako bezpieczny kraj
pochodzenia na poziomie Unii przestaje obowigzywacé. W przypadku gdy Komisja
przedtozy taki wniosek w ciggu trzech miesigcy od przyjecia aktu delegowanego, o ktorym
mowa w ust. 1, jest ona uprawniona do przedluzenia — na podstawie popartej dowodami
oceny — waznosci tego aktu delegowanego o sze$¢ miesigcy z mozliwoscig ponownego

jednokrotnego przedtuzenia o taki okres.

5. Bez uszczerbku dla ust. 4 w przypadku gdy wniosek przedtozony przez Komisje w celu
usuni¢cia wskazania panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci lub jako bezpieczny
kraj pochodzenia na poziomie Unii nie zostanie przyjety w ciggu 15 miesigcy od daty jego
przedtozenia, zawieszenie wskazania panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci lub

jako bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie Unii przestaje obowigzywac.

Artykut 64
Wskazanie panstw trzecich jako bezpieczne kraje trzecie lub bezpieczne kraje pochodzenia

na poziomie krajowym

1. Panstwa cztonkowskie moga zachowac lub wprowadzi¢ ustawodawstwo, ktore pozwala na
wskazanie na poziomie krajowym bezpiecznych krajow trzecich lub bezpiecznych krajow
pochodzenia innych niz te wskazane na poziomie unijnym do celéw rozpatrywania

wnioskow o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.

2. W przypadku gdy wskazanie panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci lub jako
bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie unijnym zostalo zawieszone zgodnie z art. 63
ust. 1, panstwa cztonkowskie nie moga wskaza¢ tego panstwa na poziomie krajowym jako

bezpieczny kraj trzeci ani bezpieczny kraj pochodzenia.
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3. W przypadku, gdy wskazanie panstwa trzeciego jako bezpiecznego kraju trzeciego lub
jako bezpiecznego kraju pochodzenia na poziomie unijnym zostato zawieszone zgodnie ze
zwykla procedurg ustawodawczg, panstwo cztonkowskie moze powiadomi¢ Komisje,

Ze uznaje ono, iz w zwigzku ze zmiang sytuacji w tym panstwie, panstwo to ponownie

spetnia warunki okreslone w art. 59 ust. 1 1 art. 61.

Powiadomienie zawiera uzasadniong ocen¢ spetniania przez to panstwo warunkéw
okreslonych w art. 59 ust. 1 1 art. 61, w tym wyjasnienie konkretnych zmian w sytuacji
w panstwie trzecim, ktére powoduja, ze panstwo to ponownie spetnia przedmiotowe

warunki.

W nastepstwie tego powiadomienia Komisja wystepuje do Agencji ds. Azylu o informacje

1 analize dotyczace sytuacji w danym panstwie trzecim.

Powiadamiajace panstwo czlonkowskie moze wskaza¢ to panstwo trzecie jako bezpieczny
kraj trzeci lub bezpieczny kraj pochodzenia na poziomie krajowym tylko pod warunkiem,

ze Komisja nie wyrazi sprzeciwu wobec tego wskazania.

Przystugujace Komisji prawo sprzeciwu jest ograniczone do okresu dwoch lat od daty
usuni¢cia wskazania tego panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci lub bezpieczny
kraj pochodzenia na poziomie unijnym. Ewentualny sprzeciw Komisja zgtasza w okresie
trzech miesigcy, liczac od daty kazdego powiadomienia przez panstwo cztlonkowskie 1 po
dokonaniu nalezytego przegladu sytuacji w tym panstwie trzecim, z uwzglednieniem

warunkéw okreslonych w art. 59 ust. 1 1 art. 61 niniejszego rozporzadzenia.
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Jezeli Komisja uzna, ze warunki te zostaty spetnione, moze wystapi¢, zgodnie ze zwykla
procedurg ustawodawcza, z wnioskiem o zmiang niniejszego rozporzadzenia w celu
wskazania tego panstwa trzeciego jako bezpieczny kraj trzeci lub bezpieczny kraj

pochodzenia na poziomie unijnym.

Do dnia ... [data rozpoczgcia stosowania niniejszego rozporzadzenia] 1 natychmiast po
kazdym wskazaniu lub po dokonaniu zmiany w tych wskazaniach panstwa cztonkowskie
powiadamiajg Komisj¢ i Agencje ds. Azylu o panstwach trzecich wskazanych jako
bezpieczne kraje trzecie lub bezpieczne kraje pochodzenia na poziomie krajowym.
Panstwa cztonkowskie informuja Komisj¢ i Agencje ds. Azylu raz do roku o innych
bezpiecznych krajach trzecich, do ktorych zastosowanie ma przedmiotowa koncepcja

w odniesieniu do konkretnych os6b ubiegajacych si¢ o ochrone migdzynarodowa,

o ktérych mowa w art. 59 ust. 4 lit. b).

Rozdzial IV

Procedury pozbawienia ochrony mi¢edzynarodowej

Artykul 65

Pozbawienie ochrony miedzynarodowej

Organ rozstrzygajacy lub, w przypadkach przewidzianych przez prawo krajowe, wlasciwy sad lub

trybunat rozpoczyna rozpatrywanie pozbawienia ochrony migdzynarodowej dla obywatela panstwa

trzeciego lub bezpanstwowca, gdy pojawia si¢ nowe elementy lub ustalenia wskazujace,

ze wystepuja powody dla ponownego rozpatrzenia, czy osoba ta kwalifikuje si¢ do udzielenia jej

ochrony mi¢dzynarodowej, a w szczegdlnosci w tych przypadkach, o ktorych mowa w art. 141 19

rozporzadzenia (UE) .../...".

* OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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Artykul 66

Przepisy proceduralne dotyczqce pozbawienia ochrony miedzynarodowej

1. W przypadku gdy organ rozstrzygajacy lub, jezeli przewiduje to prawo krajowe, wiasciwy
sad lub trybunal rozpoczynajg rozpatrywanie w celu pozbawienia ochrony
mi¢dzynarodowej obywatelowi panstwa trzeciego lub bezpanstwowcowi, zainteresowana

osoba korzysta z nastepujacych gwarancji:

a)  zostaje pisemnie poinformowana, ze to, czy kwalifikuje si¢ ona jako osoba
korzystajaca z ochrony miedzynarodowej jest ponownie rozpatrywane, wraz

z podaniem podstaw takiego ponownego rozpatrywania;

b)  zostaje poinformowana o obowigzku wspotpracy z organem rozstrzygajacym
1 innymi wlasciwymi organami, w szczegolnosci o fakcie, ze jest zobowigzana do
ztozenia pisemnego o§wiadczenia lub stawienia si¢ na przestuchaniu lub rozprawie

i do odpowiedzi na pytania;

c) zostaje poinformowana o konsekwencjach braku wspotpracy z organem
rozstrzygajacym i innymi wlasciwymi organami oraz o tym, ze nieztozenie
pisemnego oswiadczenia i nieobecno$¢ na przestuchaniu lub rozprawie bez
nalezytego uzasadnienia nie uniemozliwia organowi rozstrzygajacemu lub
wlasciwemu sgdowi lub trybunalowi podjecia decyzji o pozbawieniu ochrony

mig¢dzynarodowej; oraz
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d)  zapewnia jej si¢ mozliwo$¢ przedstawienia uzasadnienia, dlaczego nie powinna ona
zosta¢ pozbawiona ochrony mi¢dzynarodowej w pisemnym o$wiadczeniu ztozonym
w rozsadnym terminie, liczgc od daty, w ktorej osoba ta otrzymata informacje,
o ktorych mowa w lit. a) oraz podczas przestuchania lub rozprawy w dniu
wyznaczonym przez organ rozstrzygajacy lub, gdy przewiduje to prawo krajowe,

przez wlasciwy sad lub trybunat.
2. Do celow ust. 1 organ rozstrzygajacy lub wlasciwy sad lub trybunat:

a)  uzyskuje istotne, doktadne i aktualne informacje z istotnych i1 dost¢gpnych zrodet
krajowych, unijnych i migdzynarodowych oraz, jezeli jest ona dostepna, uwzglednia
wspolng analize sytuacji w konkretnym kraju pochodzenia oraz wytyczne, o ktorych

mowa w art. 11 rozporzadzenia (UE) 2021/2303; oraz

b)  nie pozyskuje zadnych informacji od domniemanych podmiotéw dopuszczajacych
si¢ przesladowania lub powaznej krzywdy w sposob, ktory skutkowalby
poinformowaniem tych podmiotow o fakcie, ze dana osoba jest osobg korzystajaca

z ochrony miedzynarodowej, ktorej status podlega ponownemu rozpatrzeniu.

3. Decyzja o pozbawieniu ochrony mig¢dzynarodowej jest wydawana na pismie tak szybko,
jak to mozliwe. Decyzja zawiera uzasadnienie faktyczne i prawne pozbawienia,
a informacji o sposobie odwotania si¢ od tej decyzji 1 o odpowiednich terminach udziela

si¢ na pismie.
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4. W przypadku gdy organ rozstrzygajacy lub, w przypadkach przewidzianych przez prawo
krajowe, wlasciwy sad lub trybunal podjat decyzj¢ o pozbawieniu ochrony
migdzynarodowej, stosuje si¢ odpowiednio art. 6, 17, 18 1. 19.

5. W przypadku gdy obywatel panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec nie wspotpracuje
poprzez nieztozenie pisemnego o$wiadczenia, nieobecnos¢ na przeshuchaniu lub rozprawie
lub nieudzielenie odpowiedzi na pytania bez nalezytego uzasadnienia, brak pisemnego
oswiadczenia, przestuchania lub rozprawy nie uniemozliwiaja organowi rozstrzygajacemu,
wiasciwemu sagdowi lub trybunatowi podjecia decyzji o pozbawieniu ochrony
migdzynarodowej. Taka odmowa wspotpracy moze by¢ traktowana jedynie jako
domniemanie wzruszalne, ze obywatel panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec nie chcg juz

korzysta¢ z ochrony migdzynarodowe;.

6. Procedura okreslona w niniejszym artykule nie ma zastosowania, w przypadku gdy

obywatel panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec:

a)  jednoznacznie zrzeka si¢ bycia uznanym za osob¢ korzystajaca z ochrony

migdzynarodowej
b)  stal si¢ obywatelem jednego z panstw cztonkowskich; lub

c) zostal nastepnie beneficjentem ochrony miedzynarodowej w innym panstwie

cztonkowskim.

Panstwa cztonkowskie kofcza sprawy objete przepisami niniejszego ustepu zgodnie ze
swoim prawem krajowym. Zakonczenie to nie musi mie¢ formy decyzji, ale zostaje
zarejestrowane co najmniej w aktach osoby ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa

wraz ze wskazaniem podstawy prawnej tego zakonczenia.
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Rozdzial V

Post¢epowania odwolawcze

Artykut 67

Prawo do skutecznego srodka zaskarzenia

1. Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong mi¢dzynarodowg i osoby pozbawione ochrony

migdzynarodowej maja prawo do skutecznego srodka zaskarzenia przed sagdem lub

trybunatem zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami przewidzianymi

w rozdziale II, ktore dotycza procedury odwotania od:

a)

b)

decyzji o odrzuceniu wniosku jako niedopuszczalnego;

decyzji o odrzuceniu wniosku jako bezzasadnego lub w sposdb oczywisty
bezzasadnego, zarowno w odniesieniu do statusu uchodzcy, jak i statusu ochrony

uzupetniajacej;
decyzji o odrzuceniu wniosku jako wycofanego w sposob dorozumiany;
decyzji o pozbawieniu ochrony mi¢dzynarodowej;

decyzji nakazujacej powr6t wydanej zgodnie z art. 37 niniejszego rozporzadzenia.

Na zasadzie odstepstwa od akapitu pierwszego lit. d) niniejszego ustepu, panstwa

cztonkowskie moga przewidzie¢ w swoim prawie krajowym, ze od przypadkéw, o ktérych

mowa w art. 66 ust. 6 nie przystuguje odwotanie.
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W przypadku gdy decyzja nakazujaca powrodt zostata podjeta jako cze§¢ powigzanej
decyzji, o ktorej mowa w akapicie pierwszym lit. a), lit. b), lit. ¢) lub lit. d), odwotanie od
tej decyzji nakazujacej powrot sktada si¢ tacznie z odwotaniem od tej powigzanej decyzji

1 przed tym samym sgdem lub trybunatem, w ramach tego samego postgpowania sagdowego
1w tym samym terminie. W przypadku gdy decyzja nakazujaca powrot zostala wydana
jako osobny akt na podstawie art. 37, mozna si¢ od niej odwota¢ w osobnym postepowaniu
sagdowym. Terminy tego osobnego postgpowania sagdowego nie sg dtuzsze niz terminy,

o ktorych mowa w ust. 7 niniejszego artykutu.

Bez uszczerbku dla ust. 1 osoby uznane za osoby kwalifikujace si¢ do objecia ochrong
uzupelniajaca majg prawo do skutecznego srodka zaskarzenia dotyczacego decyzji

o uznaniu ich wniosku za bezzasadny w odniesieniu do statusu uchodzcy.

Skuteczny $rodek zaskarzenia, o ktérym mowa w ust. 1 przewiduje petne rozpatrzenie
ex nunc zarowno okolicznosci faktycznych, jak i kwestii prawnych, przynajmniej przed
sadem lub trybunatem pierwszej instancji, w tym w stosownych przypadkach rozpatrzenie

potrzeb w zakresie ochrony miedzynarodowej na podstawie rozporzadzenia (UE) nr .../...".

Osobom ubiegajacym si¢ o ochrone miedzynarodowa, osobom pozbawionym ochrony
migdzynarodowej i osobom uznanym za osoby kwalifikujace si¢ do objecia ich ochrong
uzupeltniajaca zapewnia si¢ thumaczenie ustne na potrzeby rozprawy przed wiasciwym
sagdem lub trybunatem, w przypadku gdy taka rozprawa si¢ odbywa 1 jezeli nie mozna

w inny sposob zapewni¢ stosownej komunikacji.

+

OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS
70/23 (2016/0223 (COD)).
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5. W przypadku gdy sad lub trybunat uznaja to za konieczne, zapewniaja thumaczenie
istotnych dokumentow, ktdre nie zostaly jeszcze przettumaczone zgodnie z art. 34 ust. 4.
Alternatywnie, thumaczenia takich istotnych dokumentow mogg by¢ zapewnione przez

inne podmioty i optacone ze srodkow publicznych zgodnie z prawem krajowym.

Osoba ubiegajaca sie o ochrone migdzynarodowa, osoba pozbawiona ochrony
migdzynarodowej oraz osoba uznana za kwalifikujaca si¢ do objecia ochrong uzupetniajaca

moga na wlasny koszt zapewni¢ thumaczenie innych dokumentow.

6. Jezeli dokumenty nie zostajg przedtozone w stosownym terminie okreslonym przez sad lub
trybunat — w przypadku gdy ttumaczenia maja zosta¢ zapewnione przez osobg¢ ubiegajaca
si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowag — lub jezeli dokumenty nie zostajg przedtozone w terminie
umozliwiajacym sadowi lub trybunatowi zapewnienie ich ttumaczenia — w przypadku gdy
thumaczenia maja zosta¢ zapewnione przez sad lub trybunat — sad lub trybunat moga

odmowi¢ uwzglednienia tych dokumentow.

7. Panstwa cztonkowskie okreslaja w swoim prawie krajowym nastepujace terminy sktadania
odwotan od decyzji, o ktorych mowa w ust. 1 przez osoby ubiegajace si¢ o ochrong
migdzynarodowa, osoby pozbawione ochrony migdzynarodowej i osoby uznane za osoby

kwalifikujace si¢ do objecia ich ochrong uzupetniajaca:

a) od minimum pigciu dni do maksymalnie dziesigciu dni w przypadku decyz;ji
o odrzuceniu wniosku jako niedopuszczalnego, wycofanego w sposob dorozumiany,
bezzasadnego lub w sposob oczywisty bezzasadnego, jezeli w chwili wydania
decyzji zastosowanie ma ktérakolwiek z okolicznosci, o ktérych mowa w art. 42

ust. 1 lub 3;

b)  od minimum dwoch tygodni do maksymalnie jednego miesigca we wszystkich

pozostatych przypadkach.
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Terminy, o ktérych mowa w ust. 7, zaczynaja bieg w dniu, w ktorym osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa, osoba pozbawiona ochrony migdzynarodowej, osoba uznana
za osobe kwalifikujacg si¢ do objecia jej ochrong uzupeiniajaca, przedstawiciel takiej
osoby lub doradca prawny legalnie reprezentujacy t¢ osobg¢ zostali powiadomienie

o decyzji organu rozstrzygajacego lub, w przypadku pozbawienia ochrony
migdzynarodowej i jezeli przewiduje to prawo krajowe, wltasciwego sadu lub trybunatu,.

Procedurg powiadamiania okresla si¢ w prawie krajowym.

Artykut 68

Zawieszajgcy skutek odwotania

Skutki decyzji nakazujacej powrot sa automatycznie zawieszane na okres, na jaki osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowg lub osoba pozbawiona ochrony
migdzynarodowej maja prawo do pozostania lub mogg pozosta¢ zgodnie z niniejszym

artykutem.

Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong miedzynarodowg oraz osoby pozbawione ochrony
migdzynarodowej maja prawo do pozostania na terytorium panstw cztonkowskich do czasu
uplywu terminu skorzystania przez te osoby z prawa do skutecznego $rodka zaskarzenia
przed sagdem lub trybunatem pierwszej instancji, a w przypadku gdy z takiego prawa

skorzystano w wyznaczonym terminie — do czasu rozpatrzenia srodka zaskarzenia.
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3. Bez uszczerbku dla zasady non-refoulement, osoba ubiegajaca si¢ o ochrong

migdzynarodowg oraz osoba pozbawiona ochrony mi¢dzynarodowej nie maja prawa do

pozostania na podstawie ust. 2, w przypadku gdy wtasciwy organ podjat jedng

z nastepujacych decyz;i:

a)

b)

decyzja o odrzuceniu wniosku jako bezzasadnego lub w sposdb oczywisty

bezzasadnego, jezeli w momencie podjgcia decyz;ji:

(i) osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodows jest objeta procedura
rozpatrywania wniosku prowadzong w trybie przyspieszonym zgodnie z art. 42

ust. 1 lub 3;

(1)) osoba ubiegajaca si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa podlega procedurze

granicznej, z wyjatkiem sytuacji, gdy ta osoba jest matoletnim bez opieki;

decyzja o odrzuceniu wniosku jako niedopuszczalnego na podstawie art. 38 ust. 1
lit. a), lit. d) lub lit. e) lub art. 38 ust. 2, z wyjatkiem sytuacji, gdy osoba ubiegajaca
si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowg jest matoletnim bez opieki podlegajacym procedurze

granicznej;
decyzja o odrzuceniu wniosku jako wycofanego w sposob dorozumiany;

decyzja o odrzuceniu kolejnego wniosku jako bezzasadnego lub w sposodb oczywisty

bezzasadnego; lub

decyzja o pozbawieniu ochrony miedzynarodowej zgodnie z art. 14 ust. 1 lit. b),

lit. d), lit. ) lub art. 19 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) .../...".

+

OlJ: prosze wstawi¢ w tek$cie numer rozporzadzenia zawartego w dokumencie PE-CONS

70/23 (2016/0223 (COD)).
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4. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 3, sad lub trybunat jest uprawniony do
postanowienia, po zbadaniu zaréwno okoliczno$ci faktycznych, jak i kwestii prawnych,
o zezwoleniu osobie ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowg lub osobie pozbawione;]
ochrony migdzynarodowej na pozostanie na terytorium panstw cztonkowskich, na wniosek
osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa lub osoby pozbawionej ochrony
migdzynarodowej, do czasu rozpatrzenia §rodka zaskarzenia. Wtasciwy sad lub trybunat sg

uprawnione na mocy prawa krajowego do rozstrzygania w tej sprawie z urzedu.

5. Do celow ust. 4 w przypadkach stosownych w swietle wszelkich decyzji podejmowanych

z urzgdu zastosowanie maja nastgpujgce warunki:

a)  osobie ubiegajacej si¢ o ochrone migdzynarodowa lub osobie pozbawionej ochrony
migdzynarodowej przystuguje termin co najmniej pieciu dni, liczac od dnia
powiadomienia jej o decyzji, na ztozenie wniosku o zezwolenie na pozostanie na

terytorium do czasu rozpatrzenia $rodka zaskarzenia;

b)  osobie ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa lub osobie pozbawionej ochrony
migdzynarodowej zapewnia si¢ thumaczenie ustne w razie rozprawy przed
wiasciwym sadem lub trybunalem, w przypadku gdy nie mozna w inny sposéb

zapewnic¢ stosownej komunikacji;,

c)  osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowg lub osobie pozbawionej ochrony
miedzynarodowej zapewnia si¢ na jej wniosek nieodptatng pomoc prawng

1 nieodplatne zastgpstwo prawne zgodnie z art. 17;
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d) osoba ubiegajaca si¢ o ochron¢ miedzynarodowa lub osoba pozbawiona ochrony
migdzynarodowej nie moze zosta¢ wydalona z terytorium odpowiedzialnego panstwa

cztonkowskiego:

(1)  do uptywu terminu na wystgpienie do sadu lub trybunatu o zezwolenie na

pozostanie;

(i1)) w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o ochrone¢ migdzynarodowa lub osoba
pozbawiona ochrony mi¢dzynarodowej wystgpita w wyznaczonym terminie
o zezwolenie na pozostanie, w oczekiwaniu na postanowienie sadu lub
trybunatu o zezwoleniu osobie ubiegajacej si¢ o ochron¢ migdzynarodowa lub
osobie pozbawionej ochrony mi¢dzynarodowej na pozostanie na terytorium

panstwa cztonkowskiego.

e) osobe ubiegajaca si¢ o ochrong¢ migdzynarodowa lub osobe pozbawiong ochrony
mig¢dzynarodowej informuje si¢ odpowiednio, w terminowy sposob

o przystugujacych jej prawach na mocy niniejszego ustepu.

6. W przypadku kolejnych wnioskdéw, na zasadzie odstepstwa od ust. 5 lit. d), panstwa
cztonkowskie mogg przewidzie¢ w prawie krajowym, ze osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa nie ma prawa do pozostania, bez uszczerbku dla przestrzegania zasady
non-refoulement, jezeli odwotanie zostato uznane za wniesione wytgcznie w celu
opoznienia lub zakldcenia wykonania decyzji nakazujgcej powrot, ktora skutkowaé ma
natychmiastowym wydaleniem osoby ubiegajacej si¢ o ochron¢ mi¢dzynarodowa

z panstwa cztonkowskiego.
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7. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone migdzynarodowa lub osoba pozbawiona ochrony
migdzynarodowej, ktore sktadajg kolejne odwotanie od pierwszej lub kolejnej decyzji
w sprawie odwotania, nie majg prawa do pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego, bez uszczerbku dla mozliwosci zezwolenia przez sad lub trybunat osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa lub osobie pozbawionej ochrony
migdzynarodowej na pozostanie, na wniosek tej osoby lub w ramach decyzji z urzedu,

w przypadkach gdy powotano si¢ na zasad¢ non-refoulement.

Artykut 69

Czas trwania odwolania w pierwszej instancji

Bez uszczerbku dla odpowiedniego i kompletnego rozpatrzenia odwotania panstwa cztonkowskie
okreslajag w swoim prawie krajowym rozsadne terminy rozpatrzenia przez sad lub trybunat decyzji

zgodnie z art. 67 ust. 1.

Rozdzial VI

Przepisy koncowe

Artykul 70

Mozliwos¢ odwolania si¢ przez organy publiczne

Niniejsze rozporzadzenie nie wptywa na mozliwo$¢ odwotania si¢ przez organy publiczne od

decyzji administracyjnych lub sadowych, ktora przewidziano w przepisach krajowych.
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Artykut 71
Wspolpraca

Kazde panstwo cztonkowskie wyznacza krajowy punkt kontaktowy do spraw objetych
niniejszym rozporzadzeniem i przekazuje jego adres Komisji. Komisja przekazuje t¢

informacje¢ pozostatym panstwom cztonkowskim.

Panstwa cztonkowskie, w porozumieniu z Komisja, podejmuja wszystkie odpowiednie
srodki stuzgce ustanowieniu bezposredniej wspotpracy i wymiany informacji migdzy ich

wlasciwymi organami oraz miedzy tymi wiasciwymi organami i Agencja ds. Azylu.

Stosujac srodki, o ktorych mowa w art. 13 ust. 6, art. 27 ust. 5, art. 28 ust. 5 i art. 35 ust. 2
iust. 5, panstwa czlonkowskie informujg Komisje i Agencje ds. Azylu, gdy tylko powody
stosowania tych srodkow nadzwyczajnych przestang istnie¢ oraz przynajmniej raz w roku.
Informacje te obejmuja, jezeli to mozliwe, dane dotyczace odsetka wnioskow,

w odniesieniu do ktorych zastosowano odstepstwa, w stosunku do ogdlnej liczby

wnioskow przetworzonych w tym okresie.
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Artykut 72

Przechowywanie danych

1. Panstwa cztonkowskie przechowuja dane, o ktérych mowa w art. 14, art. 27 i art. 28 przez
dziesie¢ lat od daty podjgcia ostatecznej decyzji w sprawie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej. Dane usuwa si¢ po uptywie tego okresu lub, jesli dotycza one osoby,
ktéra uzyskata obywatelstwo ktoregokolwiek z panstw cztonkowskich przed uptywem tego
okresu, usuwa si¢ je, gdy tylko panstwo cztonkowskie otrzyma informacje¢, ze dana osoba

uzyskata takie obywatelstwo.

2. Wszystkie dane przechowuje si¢ zgodnie z rozporzadzeniem (UE) 2016/679, w tym

zgodnie z zasada celowosci i ograniczenia przechowywania.

Artykut 73

Obliczanie terminow

O ile nie przewidziano inaczej, wszelkie okresy przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu oblicza

si¢ nastgpujaco:

a) okres wyrazony w dniach, tygodniach lub miesigcach, ktorego poczatkiem jest pewne
zdarzenie lub czynnos¢; dnia, w ktorym miato miejsce to zdarzenie lub dziatanie nie

uwzglednia si¢ jako dnia nalezacego do danego okresu;
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b)

okres wyrazony w tygodniach lub miesigcach konczy si¢ z uplywem tego dnia ostatniego
tygodnia lub miesigca odpowiadajacego dniem tygodnia lub miesigca dniowi, w ktérym
nastgpito zdarzenie lub dziatanie bedace poczatkiem okresu, ktory ma zostac obliczony;
jezeli w okresie wyrazonym w miesigcach dzien, w ktérym okres ten powinien uptynac,
nie wystepuje w ostatnim miesigcu tego okresu, termin ten konczy si¢ o pétnocy ostatniego

dnia tego ostatniego miesigca;

terminy obejmujg soboty, niedziele oraz dni ustawowo wolne od pracy w danym panstwie
cztonkowskim; jezeli termin uptywa w sobote, niedzielg lub dzien ustawowo wolny od

pracy, za ostatni dzien terminu liczy si¢ nastepny dzien roboczy.

Artykut 74

Wykonywanie przekazanych uprawnien

Powierzenie Komisji uprawnien do przyjmowania aktéw delegowanych podlega

warunkom okreslonym w niniejszym artykule.

Uprawnienia do przyjmowania aktow delegowanych, o ktorych mowa w art. 60, art. 62

1 art. 63 powierza si¢ Komisji na okres pigciu lat od dnia ... [data wejscia w Zycie
niniejszego rozporzadzenia]. Komisja sporzadza sprawozdanie dotyczace przekazania
uprawnien nie pozniej niz dziewie¢ miesigcy przed koncem okresu pigciu lat. Przekazanie
uprawnien zostaje automatycznie przedtuzone na takie same okresy, chyba ze Parlament
Europejski lub Rada sprzeciwig si¢ takiemu przedtuzeniu nie pdzniej niz trzy miesigce

przed koncem kazdego okresu.
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Przekazanie uprawnien, o ktérym mowa w art. 60, art. 62 i art. 63, moze zostaé

w dowolnym momencie odwotane przez Parlament Europejski lub przez Rade. Decyzja

o odwotaniu konczy przekazanie okreslonych w niej uprawnien. Decyzja o odwotaniu staje
si¢ skuteczna nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej lub w p6zniejszym terminie okreslonym w tej decyzji. Nie wptywa ona na

wazno$¢ juz obowiazujacych aktow delegowanych.

Przed przyjeciem aktu delegowanego Komisja konsultuje si¢ z ekspertami wyznaczonymi
przez kazde panstwo cztonkowskie zgodnie z zasadami okreslonymi w Porozumieniu
miedzyinstytucjonalnym z dnia 13 kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego stanowienia

prawa??,

Niezwlocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja przekazuje go réwnoczesnie

Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

Akt delegowany przyjety na podstawie art. 60, art. 62 lub art. 63 wchodzi w zycie tylko
wowczas, gdy ani Parlament Europejski, ani Rada nie wyrazily sprzeciwu w terminie
dwodch miesiecy od przekazania takiego aktu Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie, lub
gdy, przed uplywem tego terminu, zarowno Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaty Komisje, ze nie wniosg sprzeciwu. Termin ten przedtuza si¢ o dwa

miesigce z inicjatywy Parlamentu Europejskiego lub Rady.

22

Dz.U.L 123 z 12.5.2016, s. 1.
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Artykut 75

Srodki przejsciowe

Do dnia... [trzy miesigce po wejsciu w zycie niniejszego rozporzadzenia] Komisja, w $cistej
wspolpracy z panstwami cztonkowskimi i z odpowiednimi organami, i jednostkami
organizacyjnymi Unii, przedstawia Radzie wspo6lny plan wdrazania — w ktoérym ocenia wszelkie
stwierdzone niedociggnig¢cia i wymagane etapy operacyjne — w celu zapewnienia, by panstwa
cztonkowskie byty odpowiednio przygotowane do wykonywania niniejszego rozporzadzenia do
dnia ... [pierwszy dzien dwudziestego pigtego miesigca po dniu wejscia w Zycie niniejszego

rozporzadzenia], i informuje o nim Parlament Europejski.

Na podstawie wspolnego planu wdrazania, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, do ...
[sze$¢ miesiecy po wejsciu w zycie niniejszego rozporzadzenia] kazde panstwo czlonkowskie,
przy wsparciu Komisji 1 odpowiednich organow i jednostek organizacyjnych Unii, opracowuje
krajowy plan wdrazania okres$lajacy dziatania i harmonogram ich realizacji. Kazde panstwo
cztonkowskie konczy realizacje swojego planu do ... [pierwszy dzien dwudziestego pigtego

miesigca po dniu wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia].

Do celow wykonania niniejszego artykutu panstwa czlonkowskie moga korzysta¢ ze wsparcia ze
strony odpowiednich organéw i jednostek organizacyjnych Unii, a fundusze unijne moga udziela¢
wsparcia finansowego panstwom czlonkowskim, zgodnie z aktami prawnymi regulujagcymi

dziatalno$¢ tych organdéw 1 jednostek organizacyjnych oraz funduszy.

Komisja $cisle monitoruje realizacj¢ krajowych planow wdrazania.
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Artykut 76

Wsparcie finansowe

Dziatania podejmowane przez panstwa cztonkowskie w celu zapewnienia bezptatnego doradztwa
prawnego 1 odpowiedniej zdolnosci do przeprowadzania procedury granicznej zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem kwalifikuja si¢ do objgcia wsparciem finansowym z funduszy udostepnianych na

podstawie wieloletnich ram finansowych na lata 2021-2027.

Artykut 77

Monitorowanie i ocena

W terminie do ... [dwa lata od daty rozpoczecia stosowania niniejszego rozporzadzenia], a nastepnie
co pie¢ lat Komisja przedstawia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie ze stosowania
niniejszego rozporzadzenia w panstwach czlonkowskich 1 w stosownych przypadkach proponuje

ewentualne zmiany.

Na wniosek Komisji panstwa cztonkowskie przesyltaja jej informacje niezbedne do opracowania

przez nig sprawozdania nie pozniej niz dziewig¢ miesi¢cy przed uptywem tego terminu.

W terminie do ... [trzy lata od daty wej$cia w Zycie niniejszego rozporzadzenia], a nast¢pnie co trzy
lata Komisja ocenia, czy liczby, o ktorych mowa w art. 46 1 w art. 47 ust. 1 akapit drugi, 1 wyjatki
od azylowej procedury granicznej sg nadal odpowiednie w §wietle ogdlnej sytuacji migracyjnej

w Unii, 1 w stosownych przypadkach proponuje ukierunkowane zmiany.
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W terminie do ... [rok od daty wejsScia w zycie niniejszego rozporzadzenia] Komisja dokona
przegladu koncepcji bezpiecznego kraju trzeciego i w stosownych przypadkach zaproponuje

ukierunkowane zmiany.

Artykut 78
Uchylenie
1. Dyrektywa 2013/32/UE traci moc ze skutkiem od dnia, o ktérym mowa w art. 79 ust. 2,
bez uszczerbku dla art. 79ust. 3.
2. Odestania do uchylonych dyrektyw odczytuje si¢ jako odestania do niniejszego

rozporzadzenia zgodnie z tabelg korelacji w zalaczniku.

3. W zakresie, w jakim dyrektywa Rady 2005/85/WE?3 nadal byta wigzaca dla pafstw
cztonkowskich niezwigzanych dyrektywa 2013/32/UE, dyrektywa 2005/85/WE traci moc
ze skutkiem od dnia, w ktorym te panstwa cztonkowskie zostaja objete niniejszym
rozporzadzeniem. Odniesienia do uchylonej dyrektywy nalezy rozumie¢ jako odniesienia

do niniejszego rozporzadzenia.
Artykut 79
Wejscie w Zycie i rozpoczecie stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu

w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od ... [dwa lata od daty wej$cia w zycie niniejszego

rozporzadzenia].

2 Dyrektywa Rady 2005/85/WE z dnia 1 grudnia 2005 r. w sprawie ustanowienia

minimalnych norm dotyczacych procedur nadawania i cofania statusu uchodzcy
w Panstwach Cztonkowskich (Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s. 13).
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3. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do procedury udzielania ochrony
migdzynarodowej w odniesieniu do wnioskow ztozonych po dniu ... [data rozpoczgcia
stosowania niniejszego rozporzadzenia]. Wnioski o udzielenie ochrony migdzynarodowe;j
zlozone przed tg datg sg regulowane dyrektywa 2013/32/UE. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do procedury pozbawienia ochrony miedzynarodowej, w przypadku gdy
rozpatrywanie w celu pozbawienia ochrony mi¢dzynarodowej rozpoczeto si¢ po dniu ...
[data rozpoczgcia stosowania niniejszego rozporzadzenia]. W przypadku gdy
rozpatrywanie w celu pozbawienia ochrony miedzynarodowej rozpoczgto si¢ przed dniem
... [data rozpoczgcia stosowania niniejszego rozporzadzenia], procedura pozbawienia

ochrony migdzynarodowej jest regulowana dyrektywa 2013/32/UE.

4. W przypadku panstw cztonkowskich, ktore nie sa zwigzane dyrektywa 2013/32/UE,
odestania do niej w ust. 3 niniejszego artykulu odczytuje si¢ jako odestania do dyrektywy
2005/85/WE.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci 1 jest bezposrednio stosowane w panstwach

cztonkowskich zgodnie z Traktatami.

Sporzadzono w Brukseli

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
Przewodniczgca Przewodniczqcy / Przewodniczgca
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ZALACZNIK

Tabela korelacji

Dyrektywa 2013/32/UE Niniejsze rozporzadzenie
art. 1 art. 1
art. 2 art. 3
art. 2 lit. a) —
art. 2 lit. b), ¢) i d) art. 3 pkt 12, 13 114
art. 2 lit. e) art. 3 pkt 8
art. 2 lit. f) art. 3 pkt 16
art. 2 lit. g) 1 h) art. 3pkt 112
art. 2 lit. 1) art. 3 pkt 5
art. 2 lit. j) i k) art. 3pkt3i4
art. 2 lit. I) i m) art. 3 pkt 617
art. 2 lit. n) —
art. 2 lit. 0), p) i q) art. 3 pkt 17, 181 19
— art. 3 pkt 9, 10, 11,151 20
art. 3 ust. 1 art. 2 ust. 1
art. 3 ust. 2 art. 2 ust. 2
art. 3 ust. 3 art. 2 ust. 3
art. 4 ust. 1 art. 4ust. 117
art. 4 ust.2 lit. a) art. 4 ust. 6
art. 4 ust.2 lit. b) —
- art. 4ust. 315
art. 4 ust. 3 art. 4 ust. 8
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.
art.

art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.

art.

4 ust.

4

4 ust. 5

6 ust
6 ust
6 ust

6 ust.

. 1 akapit pierwszy
. 1 akapit drugi

. 1 akapit trzeci

6 ust. 3

6 ust.

6 ust.

7 ust.

7 ust
7 ust

7 ust.

1
. 2 akapit pierwszy
. 2 akapit drugi

art. 5

art. 26

art. 27 ust. 1 akapit pierwszy zdanie pierwsze
art. 4 ust. 4 i art. 27 ust. 3

art. 4 ust. 2

art. 27 ust. lakapit pierwszy lit. a)—d) i akapit
drugi

art. 27 ust. 2,4,617

art. 28 ust. 1 1 art. 41 ust.1 lit. a)
art. 28 ust. 2

art. 28 ust. 3

art. 28 ust. 4

art. 28 ust.5, 617

art. 27 ust. 5

art. 29

art. 31132
art. 31 ust. 1
art. 31 ust. 2

art. 32 ust. 1
art. 32 ust. 213
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.

art.
art.
art.
art.
art.

art.
art.
art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

7ust. 415
7 ust. 5

8 ust.
8 ust.
9 ust.
9 ust.

W N = N =

9 ust.

10 ust. 1
10 ust. 2
10 ust. 3
10 ust.3 lit. a)

10 ust.3 lit. b)

10 ust.3 lit. ¢) i d)

10 ust. 4

10 ust. 5

11 ust. 1

11 ust. 2 akapit pierwszy
11 ust. 2 akapit drugi

11 ust. 3

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.

art.
art.

33
30 ust

30 ust.

10 ust
10 ust

10 ust.

10 ust

39 ust.
34 ust.
34 ust.

34 ust
34 ust
34 ust
34 ust

34 ust
36 ust
36 ust

36 ust
36 ust

1i2

3

1i2

.3iart. 10 ust. 4 lit. a) i b)
5

. 41it. ¢)

2

2

2

2 lit. a)

2 lit. b)

2 lit. ¢)—g)
.3

.4
.1
213

3
4
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.

art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

12 ust. 1

12 ust.1 lit.

12 ust.1 lit.
12 ust.1 lit.
12 ust.1 lit.
12 ust.1 lit.
12 ust.1 lit.

12 ust. 2

13 ust. 1

13 ust.2 lit.
13 ust.2 lit.
13 ust.2 lit.
13 ust.2 lit.
13 ust.2 lit.
13 ust.2 lit.

a)

14 ust. 1 akapit pierwszy

art. 8 ust. 1

art. 8 ust. 2 akapit pierwszy lit. b), ¢), e)
1 akapit drugi

art. 8 ust. 2 akapit pierwszy lit. a) i d)
art. 8 ust.2 akapit trzeci

art. 8 ust. 3

art. 8 ust. 4

art. 8 ust. 5

art. 8 ust. 6

art. 8 ust.2 akapit pierwszy lit. f)

art. 8 ust. 7

art. 9 ust. 1

art. 9 ust. 2

art. 9 ust.2 akapit pierwszy lit. a), b), d), e), g)
ih)

art. 9 ust. 4

art. 9 ust.2 akapit pierwszy lit. f)

art. 9 ust. 2akapit pierwszy lit. ¢)i art. 9 ust. 3
art. 9 ust. 5

art. 9 ust. 2 akapit drugi

art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 13 ust. 6
zdanie pierwsze
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.
art.
art.
art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

14 ust. 1 akapit drugi

14 ust. 1 akapit trzeci

14 ust. 1 akapit czwarty
14 ust. 2 akapit pierwszy
14 ust.2 lit. a)

14 ust.2 lit. b)

14 ust. 2 akapit drugi
14 ust. 3

14 ust. 4
14 ust. 5
15 ust. 1
15 ust. 2
15 ust. 3

15 ust.3 lit. a)
15 ust.3 lit. b)
15 ust.3 lit. ¢)
15 ust.3 lit. d)
15 ust.3 lit. e)

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

11 ust. 2

13 ust. 1,

13 ust. 6

13 ust. 2

22 ust. 3 akapit pierwszy

13 ust. 11

13 ust.11 lit. a)

13 ust. 8110

13 ust. 11 akapit pierwszy lit. b), d) i e)

oraz akapit trzeci

art.
art.
art.

art.

13 ust. 13 akapit pierwszy
13(11) akapit pierwszy lit. c)
13 ust. 11 akapit drugi

13 ust. 14

art. 13 ust. 11 akapit drugi

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

41 ust. 1 lit. d)

13 ust. 3

13 ust. 3

13 ust.7 lit. a)

13 ust. 9

13ust. 519

13 ust.7 lit. b)

22 ust. 3 akapit drugi
13 ust. 8

13 ust. 10
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Dyrektywa 2013/32/UE Niniejsze rozporzadzenie
- art. 13 ust. 1
art. 15 ust. 4 —
art. 16 art. 12 ust. 2
art. 17 ust. 1 art. 14 ust. 1
art. 17 ust. 2 art. 14 ust. 2
art. 17 ust. 3 akapit pierwszy art. 14 ust. 314
art. 17 ust. 3 akapit drugi art. 14 ust. 5
art. 17 ust. 4 art. 14 ust. 4
art. 17 ust. 5 akapit pierwszy art. 14 ust. 6 akapit pierwszy
art. 17 ust. 5 akapit drugi art. 14 ust. 5 akapit drugi
art. 17 ust. 5 akapit trzeci —
art. 18 ust. 1 akapit pierwszy art. 24 ust. 1
art. 18 ust. 1 akapit drugi art. 24ust. 516
art. 18 ust. 1 akapit trzeci art. 24 ust. 2 akapit drugi
- art. 24 ust. 2 akapit pierwszy i trzeci
— art. 24 ust. 516
art. 18 ust. 2 art. 24 ust. 3
art. 18 ust. 3 art. 24 ust. 4
art. 19 —
— art. 16
art. 20 ust. 1 art. 17 ust. 1
art. 20 ust. 2 art. 15 ust. 3
- art. 17 ust. 2
— art. 17 ust.2 lit. a)
art. 20 ust. 3 akapit pierwszy art. 17 ust.2 lit. b)
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

20 ust
20 ust

20 ust.
21 ust.
21 ust.
21 ust.
21 ust.
21 ust.

22 ust.

22 ust.
23 ust.
23 ust.
23 ust.
23 ust.
23 ust.
23 ust.
23 ust.
24 ust.
24 ust.

. 3 akapit drugi

. 3 akapit trzeci

wnmn A W N = B

2

1

2

3 akapit pierwszy
3 akapit drugi

4 akapit pierwszy
4 akapit drugi

4 akapit trzeci

1

2

art.
art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

17 ust
17 ust
19 ust

19 ust.

19 ust.
19 ust.
19 ust.
19 ust.
15 ust.
15 ust.

19(1)

18 ust.
18 ust.
13 ust.
13 ust.

13 ust.
13 ust.
20 ust.
20 ust.
20 ust.

20 ust

2lit. ¢) i d)
3
2

D — W W DN

13 akapit trzeci

12

13 akapit drugi

1

1

2,415

. 3 akapit pierwszy
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Dyrektywa 2013/32/UE Niniejsze rozporzadzenie
art. 24 ust.3 art. 21 ust. 112
art. 24 ust. 4 art. 20 ust. 3 akapit drugi

art. 25 ust. 1 akapit pierwszy lit. a)

art. 25 ust. 1 akapit pierwszy lit. b)
art. 25 ust. 1 akapit drugi

art. 25 ust. 2

art. 25 ust. 3 lit. a)

art. 25 ust. 3 lit. b)

art. 25 ust. 4

art. 25 ust. 5

art. 25 ust. 5 akapit pierwszy
art. 25 ust. 5 akapit drugi

art. 25 ust. 5 akapit trzeci lit. a)
art. 25 ust. 5 akapit trzeci lit. b)
art. 25 ust. 5 akapit trzeci lit. ¢)

art. 23 ust. 1
art. 23 ust. 2 akapit czwarty
art. 23 ust. 314

art. 23 ust. 5 akapit pierwszy lit. b) i ¢) oraz
akapit drugi

art. 23 ust. 617

art. 23 ust. 2 akapit pierwszy lit. a) i b)oraz
akapit drugi, art. 23 ust. 5 akapit pierwszy lit.
a)iart. 23 ust. 9

art. 23 ust.8)

art. 23 ust. 8 akapit trzeci
art. 23 ust. 10

art. 23 ust. 2 akapit trzeci
art. 22 ust. 213

art. 22 ust. 3 akapit drugi
art. 23 ust. 5

art. 25

art. 25ust. 113
art. 25 ust. 4
art. 25 ust. 4
art. 25 ust. 5
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Dyrektywa 2013/32/UE Niniejsze rozporzadzenie
art. 25 ust. 5 akapit czwarty art. 25 ust. 6
— art. 25 ust. 7
art. 25 ust. 6 akapit pierwszy art. 22 ust. 1
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. a) art. 42 ust. 3
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. a) ppkt (1) art. 42 ust.3 lit. a)
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. a) ppkt (ii) art. 42 ust.3 lit. ¢)
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. a) ppkt (ii1) art. 42 ust.3 lit. b)
— art. 42 ust. 3 lit. d) i e)
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) art. 53 ust. 1
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) ppkt (1) —
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) ppkt (ii) —
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) ppkt (iii) art. 53 ust. 1
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) ppkt (iv) —
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) ppkt (v) —
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) ppkt (vi) —
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. b) zdanie drugie | —
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. c) art. 59 ust. 51 6)
art. 25 ust. 6 akapit drugi lit. d) —
art. 26 -
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.

art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.

art.

27 ust.

27 ust.

28 ust
28 ust
28 ust

28 ust

28 ust.
28 ust.

29
30

31 ust.

1

2

. 1 akapit pierwszy

. 1 akapit drugi lit. a)
. 1 akapit drugi lit. b)

. 1 akapit trzeci

art. 31 ust. 2

art. 31 ust. 3 akapit pierwszy

art. 31 ust. 3 akapit drugi

art
art
art
art
art
art
art

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

.40ust. 113
.40ust. 214

.41 ust. 5

.41 ust. 1 1it. d)

.41 ust.1 lit. e) 1 1)
.41 ust. 1 lit. a), b)ic)

.4lust. 2,314

7 ust. 2
34 ust.
34 ust.
34 ust.
34 ust.
35

35 ust.
35 ust.
35 ust.
35 ust.
35 ust.
35 ust.

A W N =

wn A B W DN =
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

31 ust
31 ust
31 ust
31 ust

31 ust.
31 ust.
31 ust.
31 ust.
31 ust.

31 ust
31 ust
31 ust
31 ust
31 ust
31 ust
31 ust
31 ust
31 ust
31 ust

. 31 ust.

. 3 akapit trzeci lit. a)
. 3 akapit trzect lit. b)
. 3 akapit trzeci lit. ¢)
. 3 akapit czwarty

4

5

6

7

8

. 8 1it. a)

. 8 1it. b)

. 8 1it. ¢)

. 8 1it. d)

. 8 lit. e)

. 8 1it. f)

. 8 1it. g)

. 8 1it. h)

. 8 1it. 1)

. 8 1it. j)

art. 35 ust

art. 35 ust

art. 35 ust.
art. 35 ust. 7 akapit drugi

art. 34 ust.
art. 42 ust.

art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust
art. 42 ust

art. 35 ust.
art. 42 ust.
art. 42 ust.
art. 42 ust.

.5 1it. b)
art. 35 ust. 5 lit. a)

.5 it

7

5
1
.1 it
1 it
.1t

c)

. 11it. b)

1 it
.1 it
1 it

.1t
.1t

)
d)
h)

f)
i)

1t j)

3

2
3
4
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.

32 ust. 1
32 ust. 2
33 ust. 1
33 ust. 2
33 ust. 2 lit. a)
33 ust. 2 lit. b)
33 ust. 2 lit. ¢)
33 ust. 2 lit. d)
33 ust. 2 lit. e)

34 ust. 1
34 ust. 2

35 akapit pierwszy
35 akapit drugi

.36 ust. 1

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

39 ust.
39 ust.
39 ust.
38 ust.
38 ust.
38 ust.
38 ust.
38 ust.

38 ust.
38 ust.
11 ust.
13 ust.

57

58 ust.
58 ust.
58 ust.
58 ust.
58 ust.

60

61 ust.
61 ust.
61 ust.
61 ust.

3
4
1
1
1 lit. ¢)
1 lit. a)
1 lit. b)

1 lit. d)
1 lit. ¢)

O S S

W N = W
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.

art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.

36 ust.

37 ust.
37 ust.
37 ust.

37 ust.

38 ust. 1

38 ust.

38 ust.
38 ust.

2 1it. a)

2 1it. b)
2 lit. ¢)

38 ust. 3

38 ust.

38 ust. 5

39

40 ust.

art.

art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

61 ust.

62
63

64 ust.

64 ust.
64 ust.
64 ust.
59 ust.
59 ust.
59 ust.
59 ust.
59 ust.

59 ust.
59 ust.
59 ust.
59 ust.
59 ust.
64 ust.

55 ust.

4

lit. b)

E Y VS L S e VS I \S ]

A O 00 9 O W
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

40 ust.
40 ust.

40 ust.

40 ust.

40 ust.
40 ust.

41

41 ust
41 ust
41 ust

41 ust.

42

42 ust.

42 ust
42 ust
42 ust

42 ust.

43
44
45

. 1 akapit pierwszy point a)
. 1 akapit pierwszy lit. b)

. 1 akapit drugi

2

1

. 2 akapit pierwszy lit. a)
. 2 akapit pierwszy lit. b)
. 2 akapit drugi

3

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.

art.
art.

55 ust. 2
S55ust. 3
55 ust. 3 lit. a)
55 ust. 3 lit. b)
55 ust. 4
55ust. 5
55 ust. 6
55 ust. 7

56
56 lit. a)
56 lit. b)

56 zdanie pierwsze

55 ust. 4

55 ust. 4

43-54

65
66
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Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.
art.
art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.

45 ust.
45 ust.
45 ust.
45 ust.

45 ust.

46

46 ust.

46 ust
46 ust
46 ust
46 ust
46 ust
46 ust
46 ust
46 ust

46 ust.

46 ust

46 ust

46 ust.

1

2
3
4

1

. 1 lit. a) pkt (1)

. 1 1it. a) pkt (ii)

. 1 lit. a) pkt (iii)

. 1 1it. a) pkt (iv)

. 11it. b)

. 1lit. ¢)

. 2 akapit pierwszy
. 2 akapit drugi

3

. 4 akapit pierwszy

. 4 akapit drugi

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.
art.
art.

art.

art.

art.
art.

66 ust.
66 ust.
66 ust.
66 ust.
66 ust.
66 ust.

67

67 ust.
67 ust.
67 ust.

67 ust.
67 ust.

AN O B W =

1 lit. b)
1 lit. a)

1 lit. d)

67 ust. 3

67 ust.
67 ust.

67 ust.

68

68 ust.
68 ust.

PE-CONS 16/1/24 REV 1
ZALACZNIK

15
PL



Dyrektywa 2013/32/UE

Niniejsze rozporzadzenie

art.
art.
art.
art.
art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

46 ust.

46 ust
46 ust
46 ust
46 ust

46 ust.
46 ust.
46 ust.
46 ust.
46 ust.

47
48
49

50
51
52
53
54
55

6
.6 lit. a)
.6 lit. b)
.6 lit. ¢)
.6 lit. d)

10
11

art.
art.

art.

art.
art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.
art.

68 ust. 314
68 ust. 3 lit. a) pkt (i) i (ii)
68 ust. 3 lit. b)

68 ust. 3 lit. c) 1 e)
68 ust. 415
68 ust. 5 lit. d) pkt (i) i (ii)

69

70
7 ust. 1
71
72
73
74
75
76
77

78
79
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